LOS CRONISTAS DE LA CONQUISTA.
MOLINA, OVIEDO, GOMARA Y LAS CASAS

Por RAUL PORRAS BARRENECHEA,
Profesor de Historia del Peri en la Universidad Catdlica.

EL SOCHANTRE CRISTOBAL DE MOLINA
(EL CHILENO)

(1494-1578)

Hubo dos Cristébal de Molina. Los dos, clérigos y cronistas,
que vivieron en los mismos afies, residieron en el Cuzco y se ocupa-
ron de los ritos de los Inkas. El uno, al que se ha llamado el chi-
leno y también “el almagrista’, fué espafiol, estuvo con Almagro
en la conquista de Chile, fue chantre en Lima y sochantre en San-
tiago v se le adjudica la paternidad de una crénica sobre la conquis-
ta del Peru, escrita en 1552. El otro fué, segiin se dice, cuzque-
fio o mestizo, quechuista, cura de la Parroquia de los Remedios en
el Cuzco y autor de “Los Ritos y Fabulas de los Incas”, escrito por
cl afio 1576, y de dos obras mas que se han perdido.

Antes se habia creido que ambos Molinas eran uno solo. Don
Carlos A. Romero los dividié de un tajo, y desde entonces tenemos
dos Molinas: el cuzquefio y el chileno impropiamente llamado el al-
magrista. No seria raro que en el futuro alguien los pegara de
nuevo y resultaran uno solo, o acaso tres.

El primer problema referente a Molina el chileno es el de sa-
ber qué datos biograficos le corresponden y cuales a su homoni-
mo, no habiéndclos diferenciado nadie antes de Romero. Lo mas
cucrdo es atenerse en esto a la division de bienes biograficos hecha
vor la autorizada opinién del erudito peruano, agregando los datos
aparecidos después de ella.

Molina el chileno habria nacido, segin Medina, en Legamicl.
cerca de Huete en 1594, siendo hijo de Mateo Hernandez y Cataii-
na Sanchez, fué presbitero y murié siendo Sochantre en Santiago
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hacia 1580. El testamento de este Cristobal Pérez de Molina, que
existe en el Archivo de Indias, fue ctorgado en Santiago el 238 de
Setiembre de 1574 y su codicilo el 7 de Julio de 1577, fechas que
dilicren de las que da Romero tomandolas de Medina.

En la informaciéon de Gaspar de Espinosa ¢l mismo declara que
hailandose en 1532 en Santo Domingo, fué a Panama, que el 4 de
Abril de 1534 se hizo a la vela para el Peri, que estuvo 40 dias en
el rio San Juan y tuvieron que regresar a Panama. Romero dice
que Molina se fué a Espafia, pero él mismo declara que “no vino en
el navio por quedarse en Tierra Firme”. Vino enseguida con Alon-
sc de Montemayor y Noguerol de Ulloa, segtin consta de la infor-
macién de Diego de Encinas. En 1556 declaré en un juicio haber
llegado “el afio pasado de treinta e cinco por el mes de abril”.

Por un memorial del “sochantre Cristébal de Molina” al Rey,
de Lima a 12 de Junio de 1539, se sabe que, apenas llegado al Pe-
ria, acompafd a Almagro en su viaje de descubrimiento de Chile
(1535-1536). En su codicilo de 8 de Julio de 1538, Aimagro man-
da pagar al “sochantre Cristobal de Molina” 3.000 pesos de oro
por un caballo que le di6 en Chile. Molina declara en su carta al
Rey que no se ha mezclado en las contiendas civiles porque es sa-
cerdote y que ha trazado “por dibuxo” tcdo el camino de Tumbez
al rio Maule en Chile y que en ¢él “van figuradas las naciones e gen-
tes, traxes, propiedades, ritos e cerymonias cada qual en su mane-
ra de vivir e la manera de los caminos e calidad de la tierra”. Esta
obra o itinerario, no se conviene absolutamente con la crénica que
hoy se adjudica a Molina. También declara el clérigo que es “ya
entrado en dias” en 1539.

Este afio aparece también en Lima en diversos documentos co-
mo cura y vicario de la parroquia del Sagrario. Por esta misma
época hubo en Lima otro homénimo — ;el tercer Cristébal de Ma-
lina? — que era naviero o escribano de navio. El rastro de Moli-
na se pierde o se confunde con otros hasta 1551, en que aparece
como ‘‘sochantre” de la Catedral de Lima dando un poder para co-
brar en Espafia la deuda reconocida en el testamento de Almagro
y el mismo afio la hija de Pizarro le hace capellan -— ;al almagris-
tal — de la capilla en que han de reposar los restos de D. Fran-
cisco Pizarro. En 1552 declara en Lima, en la informaciéon de Es-
pinosa, tener 57 afios. Este afic habria compuesto su crénica eti
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Lima, segiin se desprende del texto de ésta. En 1555 el “sochan-
trc Cristébal de Molina”, declara en un juicio, en Lima, tener 60
afivs de edad. En 11 de abril de 1556 estaba atin en Lima y era
Sochantre de la Catedral.

Dicese que Molina se fué a Chile con D. Garcia Hurtado de
Mendoza, que le acompafié en sus campafias y que estuvo en la
conquista de Cuyo, y fué vecino de Mendoza — ;el padre o el so-
chantre? — distinguiéndose por su amor a los naturales. En 1563
Goéngora Marmolejo le cita como Sochantre de Charcas. En 1564
el sochantre estaba en Lima, volvié luego a Chile donde fué Cura,
vicario General y Sochantre segin Romero. En 1563 tuvo una rui-
dosa cuestién de jurisdicciéon con el poder civil, siendo apresado.
En 1574 testdo y en 1577 hizo su codicilo. En 1578 se dice que
estaba casi demente, no decia misa por su mucha edad v “es como
nifio que aun el oficio divino no reza”. Murié hacia 1580, en San-
t:ago de Chile.

3i es confuso el problema biografico de Cristébal de Molina,
rno lo es menos el relativo a la paternidad de la crémica que se le
atribuye.

La crénica atribuida al sochantre Molina existe en el Archivo
de Indias, anénima, sin fecha ni firma. Ternaux Compans la atri-~
buyé a fray Marcos de Niza. Barros Arana la publicé en 1873
como anoénima. Jiménez de la Espada la atribuyd a Cristébal de
Molina, tesis de la que ha sido el principal defensor don Carlos A.
Romero. Este dice que el cronista declara en su crénica ser clérigo
y haber acompafiado a Almagro en el descubrimiento de Chile. Se-
gin Romero “tres religiosos acompafiaron a Almagro en su expedi-
cién a Chile: dos mercedarios, los padres fray Antonio Rondén y
Francisco Ruiz y un clérigo: Cristébal de Molina. El autor de la
Relacion declara que fué clérigo y que acompafié a Almagro: lue-
go blanca, migada y en taza... no pudo ser otro que Cristobal de
Molina”. Mister Means repite lo mismo: “como ya se sabe que
solo un clérigo fue con Almagro a Chile y que éste se llamaba Cris~
tobal de Molina la omisién puede ser facilmente salvada...”

Hay a mi juicic, sin descartar la tesis de Cristébal de Molina,
dos errores en este razonamiento. En primer lugar, el cronista no
dice, en ningtn lugar de la crémica, que él sea clérigo. Pudo ser
clérigo o fraile. Se deduce de sus ideas y expresiones que es un
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religioso, como lo anoté Mufioz. En segundo lugar, en la expedi-
cién a Chile fueron muchos mas religiosos que los anotadcs por Ro-
mero y, entre ellos, por lo menos tres clérigos: Bartolomé de Se-
govia, Rodrigo Pérez y, Cristébal de Molina. Cualquiera de ellos
podria ser el cronista aunque siempre son mayores las posibilidades
en favor de Molina. El arcediano Pérez murié en Lima en Setiem-
bre de 1550 y no puede ser el autor de la crénica en la que hav
referencias al afio 1552. El padre Bartolomé de Segovia, en cam-
bio, podria serlo por algunos antecedentes y coincidencias. Sego-
via, natural de Talavera de la Reina, llegé al Peri en 1534 y, fus
de San Miguel de Piura-a Quito, probablemente con Almagro. En
Riobamba sirvié de intermediario entre Almagro y Alvarado. Ei
cronista anénimo relata con bastante extensién estos hechos en los
que Molina, por entonces en Tierra Firme, no intervino. EIl rela-
to del viaje de Alvarado y Almagro de Quito a San Miguel y el
traslado de esta ciudad de Tangarara a Piura, parecen también pro-
venir de un testigo presencial. Segovia fué enseguida al Cuzco e
intervino en conciliar a Almagro y Pizarro. Fué Segovia el cléri-
go que partié la hcstia entre los dos gobernadores como sefial de
paz. Este hecho de la particion de la hostia se refiere varias ve-
ces en la crénica, con alguna insistencia. Segovia va enseguida &
Chile con Almagro y regresa con éste. En 1538 estaba en el Cuz-
co. Almagro en su testamento declara deberle 3.500 pesos. En
1557 estaba aun en el Pera, se hailaba de paso en Arcquipa y re-
clamaba a la corona les pesos que le debia Almagro.

La crénica, sea su autor Molina o Segovia, o cualquiera otro,
se ha publicado siempre bajo el titulo “"Conguista y poblacion del
Peri”, aunque su autor quiso mas que se llamase “Destruccién del
Peru”. El padre Las Casas la conocié y copié, literalmente, en su
Historia Apologética, llamando a su autor “un seglar”. Prescott
la cita como andnima.

La crémnica es breve. Contiene un relato apresurado de la con-
quista, principalmente desde 1534, —- aunque haga una sintesis de
los sucesos anteriores — hasta la derrota de Alonso de Alvarado en
Abancay (1537) en que se suspende intempestivamente la narra-
cién.  El autor no se interesa mucho en la trama de los sucesos
del descubrimiento ni de la guerra civil, salvo en aquellos en que
aparece haber intervenido: conquista de Quito, concierto entre Al-
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magro y Pizarro, expedicién a Chile, preliminares de la guerra de
las Salinas. Su simpatia por Almagro no es tan rotunda como pa-
ra llamarle el almagrista, antes bien le censura a menudo. Lo que
le preocupa es la condicién de los naturales, los maltratos de los
conquistadores a éstos, preincipalmente los infligidos por Almagrs
a los indios que llevé a Chile y también las leyendas y costumbres
indigenas, sobre todo sus ritos, supersticiones y fiestas religiosas,
lo que hace pensar en la identidad del sochantre Molina con el clé-
rigo cuzquefio, autor de las Fabulas y Ritos. El cronista trascien-
de simpatia por los indios, acusa a los espafioles, como Las Casas,
de la destruccion de las Indias, pero, no obstante esto, es un pre-
cursor de la llamada escuela toledana, por que afirma que la ex-
pansion inkaica comenzé solo con Tupac Inka Yupanqui.

BIBLIOGRAFIA:
MANUSCRITOS:

1552.—El manuscrito de esta crénica, muy deteriorado, se conserva en el Archi-
vo de Indias (Patronato 28, r-12). Su titulo es como sigue:

J.H.U.S. —Relacién de muchas cosas acaescidas en el Peri, en suma,
para entender a la letra la manera que se tuvo en la conquista y po-
blazon destos reinos, y para entender con cuanto dafio y perjuicio se
hizo de todos los naturales universalmente desta tierra, y como por la
mala costumbre de los primeros se ha continuado hasta hoy la grande
vexacion y destruicion de la tierra, por donde evidentemente parece fal-
tan mas de las tres partes de los naturales de la tierra, y si Nuestro
Sefior no trae remedio, presto se acabaran los mas de los que quedan;
por manera que lo que aqui tratare mas se podra decir destruicion del
Peru, que conquista ni poblazon'.

1842.—Romero y Means dan como primera fecha de la publicacion el afio 1873
en Chile. Antes fué sin embargo publicada en francés por Ternaux
Compans en sus “Nouvelles annales des voyages et des sciences geogra-
phiques”. 1842.—Tomo IV, pags. 258 a 334. Es una traduccioén algo
abigarrada con bastantes errores, v. g.: un juez de la Audiencia de Sait-
to Domingo se convierte en un fraile dominico. Ternaux atribuye la
cronica a Fray Marcos de Niza, quien no puede ser el autor, pues en-
tré al Pern y sali6 con Pedro de Alvarado, en 1534, v no conocio ol
Cuzco ni fué a Chile.
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1873.—FEdicién de la Revista Sudamérica (por Diego Barros Arana, segun co-
pia sacada por él en 1859 del original).

1895.—~Reeditada por José Toribio Medina en Coleccién de Documentos inédi-
tos para la historia de Chile.—~Tomo VII, pags. 428 a 482, Santiago.
(Medina declara tomarla de la edicion de 1873. Trae algunos errores de
bulto y trasgresiones del texto. Estos errores no aparecen en la copia
de Ternaux Compans, que tuvo los suyos propios, lo que hace suponer
que provengan de la copia de Barros Arana).

1916.—Edicion de la Coleccién de libros y documentos referentes a la historia
del Peri.—Serie I, Tomo I. (Tomada de la edicién de Medina con los
mismos errores que ésta).

REFERENCIAS:

Medina José Toribio.—Diccionario biografico colonial de Chile.—Santii-
go, 1906.

Thayer Ojeda Tomas.—Biografia de Cristobal de Molina.—Revista Chilena
de Historia y Geografia.—1913.—Tomo V. Los dos Cristébal de Molina.—Id..—
1920.—Tomo XXXVI, pags. 1 a 46.

Carlos A. Romero.—Prologo a la edicion de 1916.~Los dos Cristébal de
Molina.

GONZALO FERNANDEZ DE OVIEDO
(1478-1557)

“Antes se me acabe la vida que la verdad”, se vié obligado a
cecir este cronista en defensa de su imparcialidad al escribir las co-
sas del Pera. No era capaz de escribir “frustratorios renglones”
decia a sus detractores y “solamente quiero acordar a estos que he
septenta afics y que todo el dinero que ambos adelantados (Pizarro
y Almagro) tuvieron, no bastarian a hacerme escribir mentira”.

Protestas, éstas, acusatorias de por si, que otros testimonics
colaboran a poner en duda. Frente a Oviedo, veedor de minas en
Panama, comprador de esclavos, alcaide de fortalezas coloniales,
acusador y complice de Pedrarias surgira siempre vengativa y frené-
tica la figura del Apédstol de las Indias fray Bartolomé de las Casas
con el caustico de sus juicios lapidarios. Al frente de su Histcria de
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las Indias, Oviedo deberia haber puesto, segin Las Casas, “este libro
fia sido escrito por un conquistador, un robador y matador de in-
dios”, para que todos supieran su crédito. “Fdrrago indigesto —
dice el Obispo refiriéndose al desorden narrativo de Oviedo, muy
semejante al del propio Las Casas — en que hay tantas mentiras
como paginas’, “parleria en la que no dice verdad sino cuando ha-
bla de los arboles y las hierbas”, “capital enemigo” de los natura-
les, “que nunca abrid la boca en tocando a indios, sinc para decir
mal de ellos”.

Quien tan airados reproches mereciera era un hidalgo letradc,
cortesano, humanista, que por equivccacion pasé a las Indias. Ha-
bia nacido en Madrid de antigua familia asturiana, en 1478, fué pa-
je del principe Juan, hijo de los Reyes Catélicos y, por servir a
Lope de Conchillos, Secretario del Consejo del Rey Fernando, acep-
t6 ser nombrado como mandatario y Teniente de éste, Escribano
mayor de minas y del crimen, fundidor de metales y marcador de
los indios esclavos en Tierra Firme. Se embarco por ésto con Pe-
drarias en 1514.

Desae entonces residié alternativamente en América y en Es-
pafla. Le atraian a América su curiosidad incansable de investiga-
dor afanoso de conocer los secretos geograficos de las tierras re-
cién descubiertas, los nombres y propiedades de las plantas, la his-
toria y las costumbres de los pueblos sometidos y los hechos mis-
mos de la conquista. Habria que agregar también el oro. Le ex-
pulsaban, en cambio, la rudeza del clima tropical, la barbarie y anal-
fabetismo de sus compafieros los soldados y las dificultades de su
rropio caracter soberbio, apasionado y rencoroso.

A los 10 meses de estar en el Darién, en 1514 se vuelve a Es-
pafia, para acusar a Pedrarias con quien se habia enemistado. Re-
gresa en 1520, nombrado Regidor de Nuestra Sefiora de la Anti-
gua, creyendo que Pedrarias se hallaba fuera del Gobierno, pero
¢ste habia recobrado sus funciones por muerte de Lope de Sosa.
Oviedo se recorcilié al parecer con Pedrarias, porque vivié de 1520
a 1525 en Castilla del Oro y Pedrarias le nombré atn Teniente de
Gobernador en el Darién. Sin embargo, en el juicio de residencia
de Pedrarias, el juez le manda “que no diga cosa que toca a Pedra-
rias Davila por la enemistad que entre ellos hay”.
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En 1525 va a Espaifia y presenta a Carlos V su Sumario de la
natural historia de las Indias, primera y pequefia enciclopedia de la
historia natural y de la geografia americanas, que le merecié el apre-
cio de la Corte. Por aquel entonces escribia ya su Historia Gene-
ral de las Indias, cuya primera parte — 20 primeros libros — pu-
blicé en 1535 en Sevilla. El Rey le habia nombrado en 1532 Cro-
nista de las Indias y en 1535 le hizo Alcaide de la Fortaleza de
Santo Domingo. En 1537 escribi6 desde La Espafiola cartas al
Rey sobre la guerra entre Pizarro y Almagro, defendiendc a este
vitimo. En 1541 estaba en el mando de la fortaleza cuando fus
visitada por Vaca de Castro. En 1550 trabajaba en Santo Domin-
go en terminar su Historia General de las Indias y acababa de es-
cribir la parte relativa al Perit — Libros XLIII a XLIX del tomo
IV — que quedaron inéditos a su muerte. Escribio entonces a Gas-
ca pidiéndole le informara de sus hechos en la debelacion del le-
vantamiento de Gonzalo Pizarro y felicitandole por haber extirpa-
do la “'secta pizarrefia’”. Murié en 1557, en Valladolid.

No obstante sus protestas de imparcialidad, Oviedo es, com»
historiador, lo que fué en su vida: un hombre de partido, apasiona-
do y lleno de odios violentos. Fué enemigo de Pedrarias, de Las
Casas, de Vasco Nuafiez y de Pizarro; y al primero acus6 de haber-
le hecho dar de cuchilladas. En cambio - rasgo revelador de un
complejo de inferioridad -— fué amige y defensor del despojado
bachiller Enciso y del infeliz Diego de Almagro.

Oviedo escribe la historia del descubrimiento, conquista y gue-
rras civiles del Perd en estilo y plan desordenados que le hizo de-
cjr a ¢l mismo que sus capitulos eran como “‘compotas” de diversas
frutas. Para su historia, recoge generalmente testimonios orales
directos de los actores de los hechos, como Diego de Molina para
los episodios de Cajamarca, los pilotos de Pizarro para los descu-
brimientos, el hidalgo Ordéfiez sobre la muerte de Pizarro, fray
Gonzalo de Carbajal para la primera navegacién del Amazonas, la
relaciéon del propio Almagro para la conquista de Chile, y para
las guerras civiles de la conquista las memorias o testimonios di-
rectos de Alonso de Montemayor, las cartas de Pero Ortiz, la rela-
cién anénima en defensa de Centeno y las declaraciones verbales de
Hernéan Mexia de Guzméan, ademas de su correspondencia parti-
cular con el ex-presidente Gasca.
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Esta conexiéon directa con los protagonistas, hace que sus apun-
tes se mezclen con anécdotas y juicios Sicolégicos exactos y caus-
ticos de los personajes que describe. Sobre los conquistadores del
Perii a quienes conocié intimamente, pudo decir “conoci e vi e trac-
té a todos los capitanes que he dicho”.

En lo que respecta a la historia de la conquista peruana, lo
que colora su relato es su pasién personal contra Pizarro. No hubo
entre ellos antagonismo personal, pero Oviedo tomé a pecho la cau-
sa de Almagro, fué su apoderado en Espafia y un hijo suyo acom-
paii6 a Almagro en la expediciéon a Chile y murié6 en la jornada,
dando lugar a que Oviedo escribiese una de las paginas mas huma-
nas y patéticas de su crénica. Pero lo que resalta mas en ella es
su resentimiento contra Pizarro y, principalmente, contra sus hei-~
manos, sobre todo contra Hernando, cuya riqueza le irrita profun-
damente. A pesar de la reiterada protesta del cronista de no guar-
dar ninguna pasién ni rencor contra los Pizarro, su parcialidad con-
tra éstos es manifiesta en toda su crénica. Su antipizarrismo es
inncgable. Desdefiosamente habla del origen de los Pizarro, di-
ciendo que eran hijos de un escudero pobre y que pasaron a Amé-
rica con una espada y una capa, y deslizando todavia reticencias
sobre los diversos linajes de Pizarros que habia en Trujillo de Ex-
tremadura, contra el testimonio de Garcilaso, que consigna un solo
origen comiin para todos ellos. Su inquina contra los Pizarros lle-
ga hasta maldecir, en uno de los arranques de su pluma al padre
que engendrd tales hijos para infamia de Espafia. La traicién re-
ciente de Gonzalo Pizarro al servicio del Rey no justifica tales apa-
sionados juicios en contra de Francisco que habia descubierto y con-
quistado el Perd, de Hernando y Juan que habian defendido heroi-
camente el Cusco y del propio Gonzalo que habia descubierto las
fuentes septentrionales del Marafién. La parcialidad de Oviedo es
saltante en todo su relato. En el primer viaje exhibe a Pizarro co-
mo queriendo abandonar la empresa en el rio San Juan y quedan-
dose solo por la energia imperativa de Almagro. Al conocer el ase-
sinato de Pizarro no puede contenerse y escribe: “Si Marina bai-~
16, tome lo que hallé” y “asi acab6d este Marqués y Marquesado'.
Su enemistad capital contra los Pizarro se refleja aiin en diversas
pasajes de su cronica contra todos les personajes que intervinieron
en cualquiera forma al lado o a favor de los Pizarro como el Obis-
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po Valverde, a quien ataca duramente (IV, 373) y contra Vaca
de Castro, acaso porque fué el castigador de los almagristas des-
pués de la batalla de Chupas (IV, 391).

La crénica de Oviedo, no obstante este encono visible, en I»
que se refiere a la conquista del Perd, tiene gran valor histérico.
Representa el testimonio de actores directos de la conquista y es,
ademas, amena, espontanea, siu la rigidez notarial de otros cronis-
tas. Prescott la considera né como una historia sino como una co-
leccién de notas para una gran historia. Por su apasionamiento v
por la forma sucesiva en que se escribid, a raiz de los acontecimien-
tos, podria considerarse también como una primera manifestacién
del periodismo.

BIBLIOGRAFIA

M anuscrito:

El manuscrito de la crénica de Oviedo se conserva en la Real Academia
de la Historia de Madrid y existen copias diversas en otros archives y biblic-
tecas espafiolas.

Cbra principal:

Historia general y natural de las Indias, islas y Tierra Firme del Mar Océa-
no por el capitén Gonzalo Fernandez de Oviedo y Valdés, primer cronista del
Nuevo Mundo. Publicala la Real Academia de la Historia, cotejada con el
cédice original, enriquecida con las enmiendas y adiciones del autor, e ilustra-
aa con la vida y el juicio de las obras del mismo por José Amador de los Rios,
etc.

Madrid. Imprenta de la Real Academia de la Historia.—1855. 4 voltimenes.

Ofras obras:

La mas conocida y comentada de las obras de Oviedo, aparte de su Histo-
ria General, son las Quincudgenas. (Esta bibliografia es mas sumaria que las
otras, por no ser. Oviedo un cronista exclusivo de la conquista del Perd, sino
ocuparse de ella dentro de una obra general).

FRANCISCO LOPEZ DE GOMARA
(1511 - 1560 (?)

El clérigo Gémara fué capellan de Cortés en Espafia y no es-
tuvo jamas en el Pera. No obstante ésto, escribic su Historia Vie-
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trix o Historia General de las Indias, una de las mas elegantes y do-
cumentadas cronicas del hallazgo del Nuevo Mundo.

Poco se sabe de su vida, no obstante la fama de su obra. Di-
cen que nacié en Gomara, cerca de Soria, en Castilla la Vieja, v
otrre aseguran que en Sevilla.  Recibio, seguramente, desde muy jo-
ven una esmerada educacién humanista, estudiando ia {ilesofia, la
teologia, la gramatica, la geografia, los autores clasicos y ejercitan-~
dose en el cultivo del latin. Asegtrase que dictd la catedra de Re~
térica en Alcala de Henares, que profesé en 1530 y que fué en se-
guida a Italia a beber la cultura clasica y a enriquecer el espiritu
cn el trato de amistades humanisticas. En Roma fué amigo del his-
toriador germano Saxon Gramatico y es de pura procedencia ita-
lica su entusiasmo renacentista por los viejos textos de Aristote-
les, de Strabén, Mela y Plinio y su afan de confrontar la geogra-
fia medioeval con la cosmogonia nueva.

En 1540 se sabe estaba en Venecia en el séquito de Hurtadc
de Mendoza, hijo del Conde de Tendilla. Apenas regresado a Es-~
faha, entrd como capellan al servicio del conquistador de Mexico
Hernan Cortés y le acompafié a la expedicion de Argel. Vive al
lado de ¢l hasta la muerte de Cortés en 1547 y contintia luego al
servicio de su hijo Don Martin, segundo Marqués del Valie. En
Valladolid, probablemente, escribié su Historia de las Indias, que
se publicé por primera vez en 1552 en Zaragoza. La lectura de su
obra, sus juicios y relatos sobre hechos recientes provocaron arreba-
tos personales. Garcilaso cuenta que un conquistador del Pera,
de los mas principales y famosos le encontré en una calle de Valla-
dolic y le pregunté a propésito de escenas chocarreras o curiosas en-
tre Carbajal y Centeno, como habia sido capaz de imprimir tales
mentiras. Gomara se escabullé echandole la culpa a la pasion de
sus informantes. Pero el soldado le replicé que para eso estaba la
discrecion del historiador, el que no debia “difamar en sus escritos
a los que merecen toda honra y loor”. Es sabido también que el sol-
dado Bernal Diaz del Castillo, indignado por la lisonja excesiva
de Goémara para Cortés, al relatar la conquista de México, clvidan-
do el esfuerzo comin de capitanes y soldados, decidié escribir su
Verdadera Historia de la Conquista de la Nueva Espaia. Y el
Obispo Las Casas llegé a decir que Gémara “no tenia ojos ni oidos
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mas que para ver y escuchar lo que a su jeneral le placia de dic-
tarle”.

En lo que respecta a la historia peruana, la cronica de Gémara
tiene un interés primordial. No obstante de que no estuvo en el
Peri, recogié datos y noticias que no figuran en otros cronistas.
Coincide a menudo de cerca con la historia de Zarate, que se pu-
blicé después de la de Gomara, pero se escribié antes, habiendo si-
do Zarate testigo de parte de los hechos que narra. Gémara pudo
haber leido el manuscrito de Zarate, pero refiere hechos que el Con-
tador no consigné. Lo mas probable es que Gémara tuviese algun
minucioso informante que hubiera estado en el Perd, principalmen-
te en la region de Quito, ya que de su historia provienen una seriz
de episodios de fuente quitefia sobre los sucesos posteriors a la
muerte de Atahualpa, que en él o en Zarate, toman su origen. El
Inca Garcilaso tuvo la obra de Gémara como fuente de informa-
cién y de citas constantes, reconociendo asi su innegable autoridad
para la historia de la conquista.

Podria pensarse que para la historia del Pert no tendria vali-
dez la tacha de Bernal Diaz a Gémara. Pero la misma voluntad dz
lisonja al capitan de la Nueva Espafia y de rebajamiento del papel
de los otros conquistadores, frente a Cortés, se traslada a su rela-
to del Pera. Gomara escribe obsedido por la idea de amenguar la
figura de Pizarro y de hacer creer que el Perii era algo menos que
México. Para denigrar al conquistador del Pert en provecho de
su héroe, inventé o recogié la leyenda de haber sido aquei cuida-
dor de puercos, que nadie dijo antes y muchos repitieron después.
Insiste siempre en la falta de valor de Pizarro y en su rudeza. Es-
cribe a cada rato gue Pizarro “temié”, “que fué notado eatonces
de pusilanimidad”, que “se demud6” cuando vi6 entrar a su palacio
a 1os almagristas o que por haber perdido los puercos imaginarios
“ne os6 tornar a casa de miedo”, hechos todos contrarios a la ver-
dad. Explicase bien asi la célera del hidalgo peruano de Valla-
dolid. Como salié6 Bernal Diaz en México, podria haberle salido a
ia palestra el viejo y rezongén Mancio Serra de leguisame, com-
pafiero de Pizarro, para decirle como dijo en 1572, en una inlorma-
c16n hecha en el Cuzco, que Pizarro era “valientisimo como no lo
fué otro ninguno”. Garcilaso le acusa también de haber amengua-
do la personalidad y las hazafias de Pedro de Alvarado, otro po-
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sibic émulo de Cortés. En relacién al Peri, es idéntica la puenl
malicia del clérigo cuando escribe: “asi que tan rica ha sido la
Nueva Espafia para Castilla como el Pera, aunque tiene la fama
el

La crénica de Gémara, no obstante estos veniales pecados de
licita honrilla, es un oasis de amenidad, de concisién y de clasica
elegancia de la frase, en medio del farrago de los otros cronistas.
Tuvo el don de la sintesis, supo narrar con agilidad y brevedad lar-
gas y cansadas jornadas y trazar en rasgos rapidos, sugestivos e
irénicos, el retrato de sus personajes en frases que tienen siempre
un relieve de proverbio o de medalla.
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FRAY BARTOLOME DE LAS CASAS
(1474-1566)

Fray Bartolomé es un exponente legitimo del alma espaiola.
El Apostol de las Indias es la expresion de ese fogoso espiritu de
contradiccién, de ese dualismo exacerbado, de esa vocacién perma-
nente para el cisma y la aatitesis que son don y flagelo de Espafia.
Pueblo ético por excelencia, el espafiol, sometié su propia obra de
colonizacién, y adan sus propios titulos de dominacion a las Indias,
al mas riguroso examen de conciencia que registra la historia, con
ia misma implacable y ascética severidad con que su tétrico monar-
ca se registraba el alma de pecados veniales en los claustros del Es-
corial.

Al protestar contra la crueldad de los conquistadores y enco-
menderos, al condenar en masa a todos sus hermanos de sangre, al
no ver sino el aspecto desfavorable de la colonizacién, sin reparar
en sus beneficios, al reclamar el envio de labradores negros y es-
pafioles para que reemplazaran a los indios en las agostantes faenas
agricolas y mineras, el dominico ponia en evidencia el defecto de
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su piedad desasosegada y unilateral. Su bondad irritada e icono-
clasta no se ejercié nunca ni en favor de los negros ni de sus pro-
pios hermanos los espafioles. No se emocionaba nunca ante los bar-
baros suplicios impuestos por los indiocs a los espafioles que caian
en sus manos, infinitamente mas crueles que la hoguera y el garrote
llevados por los conquistadores a América como una expresion ju-
dicial de la Europa de su época, sino que los aprobéd in pectore con
cierta complacencia vindicativa. El seguia considerando a los in-
dios como nifios inocentes, dotados de una dulce e idilica filantro-
pia. Su celo evangélico, como una rueda loca y sin engranajes, se
movié también en el espacio imaginario de los procesos, de los de-
bates piublicos de Valladolid y de Burgos, pero no descendié a la
tierra y se aplicé a removerla en la oscura y paciente tarea del cu-
ra doctrinante y del misionero. Sus empresas evangelizadoras fra-
casaron por inhabilidad suya para la acciéon y cuando fué nombra-
do Obispo de Chiapas, no pudo resistir tres afios a la mediocridad
del pastoreo de almas. Dej6 a los indigenas y se fué a Espafa, a
perorar, a pelear en la plaza piiblica y en los pulpitos, a gritar en
los Consejos del Emperador, a buscar la aciistica sonora de los Con-
cilics y de las justas académicas. Con razén pudo el humilde frri-
le Motolinia escribir desde su rincén indigena de la Nueva Espa-
fla, donde convivié y fraternizé en pobreza con los naturales, que
Las Casas "no procuré saber sino lo malo y no lo bueno, ni tuvo so-
siego en esta Nueva Espafia, ni aprendio lengua de indios, ni se hu-
milld ni aplicé a les ensefiar”.

La obra de propagandista de Las Casas fué, no obstante su apa-
sionamiento, de la mas grande eficacia para la regularizacién y mo-
deracién de los métodos de la conquista. Impuso a los espaiioles
el reconocimiento de la condicién humana de los indios y obtuvo
de los reyes disposiciones previsoras y benévolas. Cierto es que a
veces su celo fué contradictorio y que por pedir demasiado, perdio
mucho de lo ya obtenido. Tal es el caso de las Nuevas Leyes de
1531, que produjeron las rebeliones de Gonzalo Pizarro y Girén
en el Perd, con sus inmensos derramamientos de sangre, y que,
iniciadas para obtener el mantenimiento de las encomiendas, con-
cluyeron con una exacerbacion de la dureza de los conquistadores
y con el nuevo y mas oprimente reparto de Huaynarima, hecho por
el propio representante del Emperador. No importa, sin embargo,
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que exagerase en sus escritos y desbarrase casi siempre en la ac-
cién, Fué, como lo ha dicho el mexicano Justo Sierra, el "“hom-
bre necesario” en un periodo critico en que los remedios tienen que
ser radicales. La pureza de su intencién le redime de toda censura
y deja falgida la aureola de su apostolado.

Como cronista, Fray Bartolomé escribié principalmente tres
obras: La brevisima relacién de la destruccion de las Indias, publi-
cada en 1552 en Sevilla; la Historia de las Indias, obra en tres to-
mos, que dejo inédita a su muerte y comprende la historia del des-
cubrimiento y conquista de América hasta 1520 y no llega, por lo
tanto, a la conquista peruana, a la que se refiere en la altima pagi-
na; y la Apolcgética Historia Sumaria, escrita como apéndice a la
anterior y desgajada luego de ella, por su extensién, para formar
una obra aparte. La primera obra, traducida a todos los idiomas y
divulgada por los enemigos y envidioscs del poderio espafiol de los
siglos XVI y XVII, fué el origen de todas las exageraciones y des-
figuraciones de la obra colonizadora de Espafia. Es — dice el
francés Louis Baudin — un “panfleto inutilizable para un trabajo
cientifico”. El tercero, como su nombre lo indica, es una apologia
de la civilizacién y costumbres de los naturales de América, antes
de la llegada de los espafioles. Estas dos obras explican bien la
polarizacion del alma de Las Casas: lca y diatriba. Su Historia
de las Indias, que ordené no se publicara hasta 40 afios de su muer-
te, no alcanza tampoco las alturas de la serenidad histérica. Es
también, como toda la obra de Las Casas, alegato, polémica e hi-
pérbole desmesuradas,

En lo que se refiere al Perd, la obra de Las Casas tiene menos vi-
‘sos de veracidad que en lo relativo a México y el Caribe. Las Casas,
venido a América en 1502, con la expedicién de Ovando, vivié en
Santo Domingo, en Cuba, en México, en Tierra Firme y en Gua-
temala. Conocié directamente esos territorics y a los actores del
descubrimiento y conquista. Pero Las Casas no estuvo nunca en
el Pera. Podria atin decirse que tuvo una prevencién innata pro-
veniente de su celo apostélico, que le hizo creer que fué la nuestra,
tierra especialmente azotada por la sevicia de los conquistadores.
En sus escritos hablé ya, sin conocerlo, del “infierno del Peri”. Tu-
vo como corresponsal sobre la conquista del Peri a Fray Marcos
de Niza, quien entré y salié con Pedro de Alvarado del norte del
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Peri, y solo pudo presenciar los métodos drasticos de éste contra
los indios de Quito y Puerto Viejo, y no los de Pizarro y sus com-
pafieros, bastante mas suaves que los de aquel. Niza, quien en una
informacién hecha en Guatemala por Pedro de Alvarado, tuvo fra-
ses capciosas para disimular los agravios de Alvarado a los indios,
al escribir a Las Casas silencié el nombre de su jefe, Alvarado,
como autor de los atropellos que relata, los que Las Casas conside-
ra como privativos de los conquistadores peruanos. No obstante el
sufrimiento mayor que Las Casas adjudicaba a nuestros indios, re~
chazé ir al Pera cuando Carlos V le nombré Obispo del Cuzco en
1543. Un dltino hecho revela su prevencion para todo lo que pro-
viniera del Pera. Garcilaso, el Inka, le vié en 1562 en Madrid y
se acercé a besarle las manos, pero cuando supo que era del Pert,
se mostrd reservado.

Del vasto y enmarafiado volumen de la Apclogética Histcria
Sumaria, desglosé Jiménez de la Espada todos los capitulos refe-
rentes a las costumbres de los pueblos inkaicos y pre-inkaicos y los
reunié en un volumen que titulé: Las antiguas gentes del Peri. El
compilador comprobd que Las Casas copia en muchas partes a Cie-
za de Leén y a la relacién anénima atribuida a Cristébal de Moli-
na. También recibié datos, que son los mas interesantes, por po-
co conocidos, del dominico Fray Domingo de Santo Tomas, quien
fué también informante de Cieza. Los datos de Las Casas sobre al-
gunas costumbres de los indios de la costa deben provenir de aque-
lla relacion que existe, muy deteriorada en el Archivo de Indias y
de otros informantes dominicos que prestan algtn valor original a
su obra. Las Casas, a pesar de carecer de informacién personal y
directa y de ser generalmente simple trascriptor de otros cronis~
tas, “aderezé” a su gusto el testimonio de éstos como ya lo notd
Jiménez de la Espada. Es un racista a su manera. Su obsesién
ponderativa de todo lo indigena le lleva a proclamar la superiori-
dad de las razas americanas sobre las que habian creado la civili~
zacién occidental y a declarar que el Templo del Sol, con sus pie-
dras desnudas y su techumbre de paja, era superior “'a cuantos en
el Universo mundo se alaban”, llegando al extremo — como lo
apunta Jiménez de la Espada — de descalificar al Partenén y a
las catedrales goéticas. También sobre los ejércitos inkaicos llegd
a afirmar que por su orden y justicia, mansedumbre y humildad,
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parecian “un concierto de [railes muy regulados”. Fray Bartolo-
meé suprimié — para ésto — la barbara grandeza de los triunfos in-
kaices y la entrada de los Inkas vencedores al Cuzeco, pisando los
cuerpcs de sus enemigos y bebiendo chicha en la cabeza dei jefe
vencido, mientras su cuerpo era convertido en atambor.

Prescott, no obstante su prejuicio racial y puritano, declara que
Las Casas “exagera tan mcnstruosamente, en lo que se refiere a la
viclencia y rapacidad de los esparicles, que casi incurri en el ridicu-
io”. La Brevisima Relacion de la destruccion de las Indias, a pe-
sar de "la rara extravagancia de sus calculos numéricos” era una
narracién que le partia el alma. Ese dolor auténtico que Las Ca-
sas recogi6 de las encomiendas, de ics obrajes y las minas, es el que
impene su sello nobilisimo a su obra, por encima de las exageracio-
nes y falsedades de sus informantes, de las repeticiones, disgresio-
nes y citas interminables, propias de su estilo.
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Otfras obras:

De unico vocationis .medo, (1536 (?).—Tratedo en que demuestri que el
tnico modo de propagar la religion es la persuasion y que la guerra a los in-
fieles, bajo el pretexto religioso, es injusta y tiranica.

Los dieciseis remedios, (1540).—Memorial al Rey, defendiendo la liber.ad
Ge los indios.

Apologia.—Escritos refutando al cronista y tedlogo Juan Ginés de Sepul-
veda, quien en su Democrafes habia sostenido la justicia de las guerras hechas a
los indios y la servidumbre natural de éstos.

Confesonario.

Tratado comprobatorio.~Polémica con Sepulveda.
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