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EL CUERPO Y LO POST-HUMANO

Stefano Rodota™

1. El cuerpo —es decir, el lugar por definicién de lo humano— lo vemos hoy
como el objeto donde se manifiesta y se cumple una transicién que parece querer
desposeer al hombre de su territorio, o mds bien de su corporeidad, haciéndolo
«apoyarse» sobre lo virtual' o modificando sus caracteres en formas que desde
hace ya un tiempo permiten hablar de lo transhumano o de lo post-humano.
¢Una nueva —y extrema— versién del <hombre mdquina»?, de antiguas utopias,
esperanzas y angustias?

Si recorremos los miles de senderos de internet, encontramos definiciones
de lo transhumano: «el movimiento intelectual y cultural que afirma la posi-
bilidad y la conveniencia de mejorar sustancialmente la condicién humana a
través de la razén aplicada, usando especialmente la tecnologia para eliminar el
envejecimiento y mejorar la mds alta capacidad intelectual, fisica y psicolégicar.
También encontramos entusiastas sinopsis que ofrecen comparaciones entre el
cuerpo del siglo XXy el del siglo XXI. Este no solo se liberard del envejecimiento
y de los limites impuestos por la actual estructura, sino también de la «corrosién
inducida por la irritabilidad, la envidia y la depresién», proyectindose hacia un
«optimismo turbocargado». Conviene ahora ampliar el drea de las referencias y de
la reflexién y recordar, al menos, que Bacon, en el afio 1627, escribié en la Nueva
Atldntida sobre «la prolongacién de la vida, el retraso de la vejez, la curacién de las
enfermedades consideradas incurables, el alivio del dolor, la transformacién del

cardcter, de la estatura y de las caracteristicas fisicas, la metamorfosis de un cuerpo

* Abogado graduado en la Universidad La Sapienza di Roma. Doctor Honoris Causa en la

Universidad Michel de Montaigne, Bordeaux. Profesor Visitante en Stanford School of Law.
Profesor de la Facultad de Derecho, Paris 1 Panthéon-Sorbonne.

' KrockEer y WEINSTEIN (1995: XI).

2 Muestra de la renovada atencién a este tema es el trabajo de A. Punzi (2003).
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en otro, la fabricacién de una nueva especie, la creacién de nuevos alimentos»’.
sPodemos decir que toda la perspectiva ya estd delineada y que, con ello, todos
los problemas se resuelven?*

Se destaca de inmediato la cuestién del alcance y del destino de ciertos de-
rechos fundamentales —quizd no histéricamente identificados como derechos
«del hombre» o derechos «<humanos»— que encontrarfan su fundamento en la
naturaleza humana. El primero de ellos es el de la «integridad fisica y psiquica» del
cual, muy recientemente y de manera particularmente intensa, habla el articulo
tercero de la Carta de los Derechos Fundamentales de la Unién Europea. ;La
transicién a una condicién post-humana o trans-humana gradualmente hard que
estos derechos pierdan progresivamente su notoriedad?

Abordando la cuestién de la integridad, la Carta europea identifica cua-
tro principios de referencia, que reflejan directrices ampliamente difundidas:
permiso del interesado, prohibicién de que el cuerpo sea objeto de comercio,
prohibicién de la eugenesia de masas, prohibicién de la clonacién reproduc-
tiva. Segtin estas indicaciones, por lo tanto, el ser humano serfa incompatible
con la serialidad, irreductible a la l6gica del mercado y, sobre todo, exigiria
plena autonomia en las decisiones de parte de cualquier interesado. Esta es
una conclusién similar a la que llegan incluso estudiosos que miran con con-
fianza a las casi ilimitadas oportunidades que ofrece la ciencia y la tecnologia,
destacando, sin embargo, que la aceptacién social del transhumanismo, en un
entorno democrdtico, depende de la capacidad para garantizar la seguridad de
la tecnologia, su accesibilidad a todos en condiciones de igualdad, el respeto al
derecho de toda persona a regir libremente su propio cuerpo’. Mds atin, esta
perspectiva fue ya sefialada por el académico a quien se atribuye la introduccién
del término «transhumanismo», Julian Huxley, quien en 1927 escribié que
«tal vez el transhumanismo permitird al hombre seguir siendo hombre, pero
trascendiéndose a si mismo y, por tanto, abriendo nuevas posibilidades para
su propia naturaleza humana»®.

Esta perspectiva es totalmente invertida por quienes ven en las transforma-
ciones del cuerpo un crimen contra la humanidad cuando se producen en forma

3 Sobre este punto véase Horrors en HERVE y ROSENBERG (2006: 69). La Nueva Atlintida

constituye un relato utépico de Francis Bacon en el que trata de un viaje que —curiosamente— se

inicia en el Perd, segin Fernando pE TRazeGNIEs (Nota del traductor).

4 Para ver una sintética historia del problema, BosTrom (2005). A Bostrom se le debe la primera

definicién citada.
> HucHEs (2004).

¢ Huxtey (1927). No se necesita recordar que Julian era hermano de Aldous, quien publicé cinco

afios mds tarde la distopia titulada Brave New World (en castellano Un mundo feliz).
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de clonacién o de modificacién genética transmisible’. Un planteamiento asi
de enfético puede distorsionar el andlisis, desde el momento en que transfiere la
cuestién al problemdtico terreno de los crimenes de lesa humanidad, haciendo
asi mds dificil la discusién en torno de los indispensables limites que deben existir
con las intervenciones en el cuerpo. Colocando en el mismo plano la clonacién
reproductiva y la modificacién transmisible del genoma, se convierte en una
cuestién ideoldgica un tema que, por el contrario, requeriria mds bien especial
atencién y distincién desde la perspectiva del derecho fundamental a la salud.

2. La debilidad de las proclamaciones apresuradas se revela por el debate insti-
tucional en torno a los derechos relativos al patrimonio genético, lo que puede
considerarse como un caso especialmente adecuado para aclarar algunos de los
problemas antes mencionados. El temor de las acciones inadecuadas sobre el ge-
noma es la razén por la que se habla de un «derecho a heredar los rasgos genéticos
que no han sufrido ninguna manipulacién» como un derecho fundamental de
la persona desde 1982, cuando el Consejo de Europa aprobé la Recomendacién
934.Y la misma preocupacién estd en el origen de la férmula contenida en el
articulo 1 de la Declaracién Universal sobre el Genoma Humano y los derechos
del hombre de la UNESCO, aprobada por la Asamblea General de la ONU
en diciembre de 1997: el genoma humano, «en un sentido simbélico, es un
Patrimonio de la Humanidad».

El cardcter absoluto de estas declaraciones ha sido atenuado desde el principio
por la recomendacién del Consejo de Europa, en la que se precisa que «el recono-
cimiento explicito» del derecho a no manipular el patrimonio genético «no debe
oponerse al perfeccionamiento de las aplicaciones terapéuticas de la ingenieria
genética (terapia de los genes), colmada de promesas para el tratamiento y la eli-
minacién de algunas enfermedades transmitidas por via genética». Por lo tanto, se
delinea asi un derecho de recurrir a las técnicas que evitan la transmision a los hijos
de enfermedades hereditarias; lo cual se encuentra reconocido explicitamente en el
articulo 3 de la que es ciertamente la ley més severa sobre la materia, la ley alemana
Embryonenschutzgesetz de 1990, donde se reconoce la legalidad de la seleccién de
los espermatozoides cuando sea posible para evitar precisamente la aparicién de
una enfermedad ligada al sexo del feto, limitdndose a los casos de distrofia mus-
cular u otras enfermedades genéticas reconocidas como «enfermedades graves por
la autoridad competente designada por la legislacion de los Estados federados».
Otra confirmacién posterior viene de Francia, donde se reconocié explicitamente
la legitimidad del diagndstico de preimplantacién, cuya funcién, entre otras cosas,

7 ANNAs, ANDREWs, Isast (2002). En lo que se refiere a la clonacién, DELMas-Marty (1999).
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es precisamente facilitar la investigacién para prevenir la transmision de enfermeda-
des genéticas. A partir de esta premisa, en otros paises, como Gran Bretafa, se ha
aceptado que se pueda elegir el sexo de un feto, a raiz de una légica que también
tiene la funcién de tranquilizar a los futuros padres, eliminando ansiedades acerca
de las deformidades del feto que a menudo llevan a interrumpir el embarazo.

La cuestién en este momento, legitimamente, es la pregunta que se refiere a
la posibilidad de deducir un derecho a nacer sano de la disponibilidad de técnicas
para la deteccién precoz de los riesgos de transmisién de enfermedades genéticas a
través de la atencién prenatal y el diagndstico de preimplantacién. ;La «<manipula-
cién positiva» como un derecho del nifio por nacer? ;Existe una obligacién de los
padres a que hagan todas las investigaciones posibles? ;O es que este tipo de con-
flictos debe ser resuelto por las normas establecidas, atribuyendo una importancia
decisiva al hecho del nacimiento y excluyendo, por tanto, un derecho que pudiera
ser ejercitado por los nifios nacidos con malformaciones contra sus padres?

Mis compleja es la reflexién que se ha abierto respecto de la Declaracién sobre
el genoma. El recurso a una férmula como la de «patrimonio de la humanidad»,
aunque moderada por la anotacién sobre su contenido simbélico, no puede in-
terpretarse como la afirmacién de algin tipo de derecho atribuido a algtin sujeto
colectivo, distinto de las personas interesadas, a disponer del genoma. No es la
primera vez que se habla del «patrimonio de la humanidad» 0 —con una mayor
especificacién, aunque no decisiva— del «patrimonio comun de la humanidad».
Y, con esa expresion, se quiere excluir que los bienes que forman ese patrimonio
puedan ser objeto de apropiacién®. Transportada dentro del contexto que aqui
se considera, la referencia al «patrimonio» se utiliza para excluir la legitimidad
de las intervenciones oficiales de cualquier género sobre el genoma humano que,
de esta manera, termina asumiendo un valor fundacional de la persona, con una
explicita asociacién entre «genoma» y <humanidad» que, sin embargo, abre el
problema adicional de determinar quién es el sujeto legitimado para hablar en
nombre precisamente de la humanidad.

Este punto puede ser mejor aclarado volviendo a las indicaciones de la
Recomendacién 934 del Consejo de Europa, que afirmé la legalidad de las ac-
ciones para prevenir la transmision de las enfermedades genéticas, aceptando asi
una lectura de la norma en su justa clave cuando se refiere al derecho a heredar
caracteristicas genéticas no manipuladas. Una vez mds nos encontramos ante una
férmula que pretende poner el sujeto al abrigo de la eugenética de masas y de la

8 Viéase, como ejemplo, el Trattato sullo spazio extra-atmosferico (1967), el Trattato sul regime della

luna e degli altri corpi celesti (1979), la Convencién sobre el Derecho del Mar (1982), la Convencién
sobre la Biodiversidad (1992). Para un cuadro de conjunto, Kiss (1982).
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total instrumentalizacién de la persona que esta conlleva. Dentro de esta linea,
se ha colocado el articulo 3.2 de la Carta de los Derechos Fundamentales de la
Unién Europea, que prevé «la prohibicién de la préctica eugenética, en particular
de aquellos eventos que tienen como objetivo la seleccién de las personas», con
una referencia muy transparente a cualquier forma de eugenesia politica; esto
significa, por tanto, que también estdn prohibidos los actos que, llevados a cabo
por medios distintos de las intervenciones genéticas en el sentido estricto, se
caracterizan siempre por ser formas de programacién racista’.

Respecto de este punto, se manifiesta expresamente el dificil problema de los
limites dentro de los cuales puede mds bien admitirse la eugenética individual.
Parece que un criterio interpretativo relevante puede extraerse de la referencia al
concepto de «enfermedad» contenido en la Recomendacién 934. Pero también,
por un lado, el concepto es exquisitamente cultural y, por tanto, no solo es variable
sino también estd referido a valorizaciones histéricamente determinadas e incluso
a percepciones subjetivas. El uso de ese concepto, por otra parte, puede dar lugar
a efectos inesperados, que deben ser cuidadosamente evaluados.

El articulo 3 del Embryonenschutzgesetz, que ya he mencionado, individualiza
taxativamente (ya sea en forma directa o por relationem) la enfermedad genética
que hace que sea admisible la seleccion de sexo del nasciturus. Esta técnica estd
disenada para limitar estrictamente las circunstancias en que puede ejercerse le-
gitimamente el derecho de eleccidn, imponiendo que se confien todos los otros
casos al juego del azar y a la ldgica de la naturaleza, para evitar utilizaciones refre-
nadas socialmente o éticamente inaceptables. Esta parecia la via maestra a seguir,
al punto de que en 1988 el Parlamento Europeo adopté una Resolucién sobre
los problemas éticos y juridicos de la manipulacién genética (doc. A 2-327/88)
en la que declaraba esperar que «la elaboracién de un catdlogo claro y ordenado
juridicamente de las enfermedades hereditarias en las que se pueda eventualmente
utilizar este tipo de terapia; un catdlogo que serd revisado periédicamente, de
conformidad con los progresos de la ciencia médica». También aboga por «una
revisién de los conceptos de enfermedad y de enfermedad hereditaria para evitar
el riesgo de que simples desviaciones de la normalidad genética pudieran ser
definidas a nivel médico como una enfermedades o taras hereditarias».

 En una nota explicativa al texto del articulo 3 (documento Charte 4473/00 Convent 49) y

subraya precisamente que «las referencias a las précticas eugenéticsa, particularmente aquellas que
tienen como objetivo la seleccién de las personas, aplica la hipdtesis sobre la cual se han organi-
zado y ejecutado programas de seleccién que incluyen, por ejemplo, campanas de esterilizacién,
prefiez forzada, matrimonios étnicos obligatorios, etc., actos considerados todos como crimenes
internacionales por el Estatuto del Tribunal Penal Internacional adoptado en Roma el 17 de julio
de 1998 (cfr. articulo 7, pérrafo 1, letra g))».
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Sin embargo, la técnica de la enumeracién taxativa aparece hoy sustancialmen-
te abandonada, de modo que, por ejemplo, el Convenio del Consejo de Europa
para la proteccién de los derechos humanos y la dignidad de la relacién con la
aplicacién de la biologia y la medicina (Convenio sobre Derechos Humanos y
la Biomedicina) se limita a afirmar que «la utilizacién de técnicas de asistencia
médica a la procreacion no es permitida para la eleccién del nasciturus, excepto
con el fin de evitar una grave enfermedad hereditaria ligada al sexo» (articulo 14).
Esta técnica, de hecho, puede producir un efecto que va en el sentido exactamente
opuesto a los que habian justificado su adopcién. De hecho, la inclusién de una
enfermedad en una lista que identifica a aquello para los que es legitimo el uso
de la ingenierfa genética, produce un doble efecto: una legitimacién/prohibicién
y el otro de estigmatizacion. De la lista, de hecho, se deduce bastante mds que la
evaluacién de la licitud de las intervenciones para enfermedades especificas y, por
tanto, de la ilicitud de todos los otros casos. La lista de enfermedades, preparada
con la idea de evitar intervenciones puramente eugenésicas, podria ser percibi-
da por la colectividad como la identificacién de casos en los que se considera
socialmente necesario (o, al menos, oportuno) intervenir, transformdndose asi
en un incentivo para recurrir a la genética en los casos admitidos para eliminar
no tanto un factor de riesgo, sino mds bien un factor que puede producir el es-
tigma social. Las listas pueden asi adquirir un valor esencialmente prescriptivo,
la identificacién de un modelo genético de la normalidad y la inversién de su
funcién original, que debe ser precisamente para rechazar cualquier tentacién en
ese sentido. Transformada en modelo cultural, la lista, en los casos en que no se
recurriese a la intervencién, podria fundar, consciente o inconscientemente, una
discriminacién o un estigma social para el portador de esas enfermedades'®.

Abandonada la técnica de la lista, no quedan resueltas las cuestiones que se
querfa abordar. Las oportunidades que ofrece la ingenieria genética deben abor-
darse dentro de un marco en el que la salud se define, de acuerdo con los criterios
de la Organizacién Mundial de la Salud, como «estado de completo bienestar
fisico, mental y social». Esta definicién se repite en el articulo 3.1 de la Carta
de Derechos Fundamentales, donde se habla de «la integridad fisica y mental»,
incluso como un derecho fundamental de la persona. ;Cémo se debe afrontar,
entonces, el tema de la eugenética individual en el contexto descrito por estas
definiciones y estos principios?!!

19 Roporta (1993).
""" Entre la amplia literatura al respecto, véase Heyp (1992), CHaDwWICcK (1992), KEvLEs y Hoop
(1992), DysoN y Harris (1994). Y, respecto de las posiciones extremas, Harris (1993), Stock
(2004). Sobre el tema hay también algunas consideraciones mias en mi trabajo sobre La vita e le

regole. Tra diritto e non diritto, 2006.
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Para responder a esta pregunta, se puede recordar un caso concreto que se pro-
dujo hace algtn tiempo, cuando la atencién a estos problemas era mucho menos
aguda que hoy, y por eso permanecié en gran medida en la sombra. Una mujer negra
en Italia decidi6 recurrir a la inseminacion artificial con gametos de una donante,
aunque ella no era estéril. Los 6vulos donados por una mujer blanca fueron fertili-
zados con el semen de la pareja de la mujer negra, y luego implantados en el ttero
de esta tltima, que llevé adelante todo el embarazo. La explicacion de esta eleccion
tiene matices dramdticos. La madre decidié renunciar a su vinculo biolégico con el
nifo para asegurar una mayor aceptacion social en una sociedad de blancos.

El hecho de llamar la atencién sobre los patrones culturales no es ajeno al
andlisis juridico. Verdaderamente, las consideraciones de esta mujer permiten
mostrar la inadecuacién de la distincién entre eugenética de masa y eugenética
individual cuando se plantea la cuestién del si y del cémo trazar una linea entre la
intervencién prohibida y la intervencién licita. La existencia de modelos culturales
difusos, en su forma normativa, puede producir efectos generales en cierto modo
similares a los de la eugenética en masa, cuando esos modelos son determinantes
para limitar el conjunto de opciones individuales que ayudan a caracterizar en
su conjunto a la organizacién social.

La amplificacion de los modelos a través de la publicidad y la fuerte presién del
mercado determinan su intensa penetracién social, creando condiciones propicias
para una progresiva restriccién de las dreas donde continda operando la «loteria
genética», ya que se difunden y se banalizan los instrumentos que hacen posible
la intervencién en la genética. Ademds, el creciente uso de pruebas genéticas hace
ineludible la pregunta sobre una posible e infranqueable frontera, mds alld de la
cual la opcién del individuo se reduce a dejar operar al azar. El problema se presenta
asi como el de la individualizacién de la técnica necesaria para trazar con nitidez
un limite.

Insuperable desde el punto de vista objetivo, ha aparecido el confin de la
unidad misma de la persona, con la consiguiente prohibicién de la clonacién
reproductiva, prevista, en una escala internacional, por el Protocolo Adicional
al Convenio Europeo de Biomedicina y en el articulo 3 de la Carta de Derechos
Fundamentales la Unién Europea. Como ya se ha analizado, desde el punto de
vista de los sujetos que pueden ponerla en prictica, las pricticas eugenésicas de
masa se han considerado ilegitimas. El concepto mismo de enfermedad se presenta
ambiguo y no determinante para sus connotaciones culturales.

Parece delinearse un nuevo contexto institucional caracterizado por la po-
sibilidad de disciplinar de manera plena solamente las situaciones consideradas
extremas (clonacion reproductiva, eugenética en masa), quedando mds bien a la
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merced de una apreciacién casuistica y culturalmente determinada, la evaluacién
de cualquier otra hipétesis. Esto implica una calificacién de inadecuacién o de
ineficacia o de posible rechazo social, a la pura técnica juridica de prohibicién
de determinadas conductas, sobre todo si no se colocan dentro de un adecuado
contexto cultural e institucional.

Un andlisis de las reacciones sociales respecto de las posibilidades que ofrece
la tecnologia ha dado lugar a conclusiones cautelosamente optimistas, como es el
caso del conocimiento precoz del sexo del nifio, que no se ha visto acompanado
de un refuerzo de los estereotipos negativos contra las mujeres, como lo demuestra
el hecho de que la eleccién del aborto no estd motivada en forma significativa por
el anuncio de que nacerd una mujer. Es cierto que en la India se ha establecido la
prohibicién general de revelar a los padres el sexo del nasciturus para prevenir el
aborto selectivo de nifias. En este caso, sin embargo, estd claro que el recurso a la
ley y a la tecnologfa de la prohibicién se considera necesario para la eliminacién
de un modelo cultural cuya cancelacién definitiva estd todavia confiada a un
cambio en la condicién de la mujer en la sociedad india.

Debiendo entenderse con modelos culturales no limitados al pasado, sino en
constante produccidn, la estrategia juridica debe tener como objetivo la creacién
de un entorno socio-institucional que pueda neutralizar o reducir en la mayor
medida posible las recaidas negativas, o mantenerse como tal el recurso a la ge-
nética. Esto implica, en primer lugar, un rechazo radical de todo pardmetro de
normalidad genética, la puesta a punto de modelos juridicos de aceptacién de la
diversidad y un estatuto fuerte de informacién genética.

La dependencia de modelos culturales impositivos de caracteristicas par-
ticulares puede reducirse si, ante todo, se establecen garantias precisas para
la recoleccién de los datos genéticos; para su circulacién y, en particular, su
comunicacion a los diversos interesados; y para la utilizacién de tales datos por
personas que persiguen una finalidad puramente econémica. Esencialmente, lo
que debe asegurarse es que tener rasgos genéticos particulares no sea motivo de
discriminacién o de estigmatizacién. Asumimos asi la particular relevancia de la
definicién de la privacy que pone el acento en la «proteccién de las opciones de
vida contra todas las formas de control publico y de estigmatizacion social'?, en
un contexto caracterizado por la libertad de opciones existenciales»'.

Nos encontramos asi frente a una precisién de la accién juridica y del derecho
de la persona, que implica al mismo tiempo la definicién de su identidad y la
modalidad de sus relaciones personales y sociales.

12 Friepman (1990: 184).
13 Rigaux (1990: 167).
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3. La referencia a la normalidad nos lleva a otra inevitable cuestién a considerarse
dentro del dmbito de la discusién sobre lo post-humano, considerada desde la
perspectiva de la igualdad y de la dignidad. Como se ha mencionado, la acep-
tabilidad de la transicién a lo post-humano estd condicionada al respeto de la
igualdad y la autonomia de los individuos, condiciones insoslayables evitables en
sistemas basados en la democracia y en el respeto de los derechos fundamentales.
La dignidad, la igualdad, la autonomia, la normalidad, se entrelazan: ninguno de
estos aspectos puede ser ignorado o sacrificado.

Volviendo brevemente a algunas de las cuestiones en discusion, se puede decir
que en ellas se manifiestan las preocupaciones y las angustias que en su forma
extrema han acompanado las dystopias con relacién al cuerpo y a los destinos
individuales y colectivos a los que han sido asociadas, tales como Un mundo
feliz (Brave New World) de Aldous Huxley'* hasta No me abandones de Kazuo
Ishiguro®. Pero se trata de preocupaciones que, depuradas de prospectivas extre-
mas, no pueden eludirse; por lo que también aparecen en las contribuciones de
los estudiosos que trabajan en la perspectiva de lo post-humano.

Cuando te vefa bailar ese dfa, vi otra cosa. Vi un nuevo mundo que se aproximaba
a grandes pasos. Ciertamente més cientifico, mds eficiente. Mds curaciones para
las antiguas enfermedades. {Espléndido! Y, sin embargo, un mundo duro, cruel.

Viauna chica, con los ojos cerrados, apretar en el pecho el viejo mundo amable,

que en su corazén sabia que no habria durado para siempre; y ella lo tenfa entre

sus brazos e imploraba que no la abandonase’®.
p q

Regresa el conflicto entre el antiguo mundo y el nuevo mundo; uno que se tifie
con los colores de la nostalgia, el otro que conlleva un progreso que parece defi-
nitivamente abandonar lo humano.

Pero, ;ses esta la Ginica representacién posible o la mds correcta? Gran parte de
lo que ahora colocamos en la categoria de lo post-humano tiene su origen en la
necesidad de dejar los cuellos de botella de un viejo mundo donde la naturaleza es
pura «madrastra», condenando la enfermedad, el sufrimiento, la herencia dafina.
No solo nos enfrentamos a los intentos de adquirir nuevas habilidades o para ex-
tender desmesuradamente las que ya posee, sino a «readmitir» dentro de una suerte
de normalidad natural a las personas que han sido o que pueden ser excluidas. La
experimentacién en implantes en el cuerpo para obtener o recuperar la vista o el
oido, en técnicas de prétesis, en el control de las manifestaciones del Alzheimer,
deben ser evaluadas desde este punto de vista, asi como las oportunidades que ofrece

4 Huxrey (1933).
15 Isaicuro (2006).
16 Tsuiguro (2006: 276).
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la ingenieria genética para evitar la transmisién de determinadas enfermedades.
Sabemos que el argumento de la «pendiente resbaladiza» esconde con demasiada
frecuencia la incapacidad o la falta de voluntad para afrontar adecuadamente los
desafios del futuro. Y también sabemos que cerrarse en un conservadurismo sin
salida puede causar reacciones que pueden llevar a justificar, junto con aquellas
innovaciones ciertamente positivas, esas otras que una argumentacién mds racional
hubiera podido oportunamente limitar o quizd excluir del todo.

El verdadero problema cultural e institucional es el de evaluar hasta qué punto
estamos frente a una verdadera discontinuidad para evaluar la medida en que uno
se enfrenta a verdaderas discontinuidades, que dejan una marca de otro mundo, y
donde, sin embargo, es posible y necesario mantener una continuidad que marca
el abandono de un mundo pasado y diferente o una situacién donde es posible
y necesario mantener una continuidad que acepte ese trascender de lo humano
del cual hablaba Julian Huxley, impidiendo la aparicién de un doble estindar
en la consideracién de lo humano y de lo post-humano. Y, aunque es correcta
la preocupacién de que se evalde lo humano como resultado de una percepcién
de lo post-humano —que se presentarfa como un valor mds fuerte—, recojo la
posibilidad de un conflicto —en realidad, de un «guerra»— entre lo humano y lo
post-humano'”. Un conflicto, por supuesto, que nace sobre el terreno de los valores
referidos y que puede ser evitado solo si se tiene la capacidad de mantenerse firme
—y de proyectar hacia el futuro— los principios antes recordados de dignidad,
igualdad, autonomia. Aqui se puede y se debe construir una continuidad fuerte.

En un esfuerzo por ver cémo podemos traducir estas indicaciones generales en
propuestas concretas, vale la pena una revisién rdpida de un dictamen aprobado el
16 de marzo de 2005 por el Grupo Europeo de Etica de la Ciencia y las Nuevas
Tecnologfas, dedicado a «Aspectos éticos de los dispositivos ICT implantables
en el cuerpo humano» y que procede a un reconocimiento puntual de las dife-
rentes formas posibles de intervencién'®. Uno se pregunta, en realidad, «en qué

17" Véase, como ejemplo, BostroM (2005).

'8 Pueden distinguirse varias categorias: Dispositivos ICT: Dispositivos que envuelven tecnologfa
de la informacién y de la comunicacién, solidamente basados en la tecnologia dei chip de silicio.
Dispositivo médico activo: Cualquier dispositivo médico cuyo funcionamiento se basa en una fuente
de energfa eléctrica interna e independiente, o en general sobre una fuente de energia diferente de
la generada por el cuerpo humano o la fuerza de la gravedad. Dispositivo médico activo implanta-
ble: Cualquier dispositivo médico activo destinado a ser implantado integramente o parcialmente
mediante una intervencién quirtrgica en el cuerpo humano, o mediante una intervencién médica
en un orificio natural, y destinado a permanecer en el lugar después de la intervencién. Dispositivo
ICT pasivo implantable: Dispositivo ICT implantable en el cuerpo humano que utilizan para su
funcionamiento un campo electromagnético externo (Véase, como ejemplo, la Sesién 3.1.1. relativa

al Verichip). Dispositivo ICT implantable online: Dispositivo ITC implantable que utiliza para su
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medida estos dispositivos deben ser considerados parte de lo que podria llamarse
un proyecto corpdreo que abarque la libre y personal proyeccién de sus propias
capacidades fisicas e intelectuales (y, eventualmente, potenciarlas)». Para responder
a esta pregunta, se dibuja un cuadro analitico de los principios de referencia, que
tiene en cuenta el principio de precaucién, y se articula poniendo al lado de los
principios fundamentales (dignidad, no discriminacién, autonomia, inviolabilidad
del cuerpo, privacidad) otros principios, una vez aceptada la admisibilidad en el
caso concreto (necesidad, finalidad, proporcionalidad, pertinencia). Principios,
estos ultimos, que representan una suerte de precipitado histérico de la experiencia
en materia de aceptabilidad de las innovaciones cientificas y tecnoldgicas.

El conjunto de principios y normas juridicas se pone, en general, como un
posible freno a los cambios tecnoldgicos y evidencia el hecho de que no todo
lo que es técnicamente posible es también éticamente admisible, socialmente
aceptable y juridicamente legitimo. De otro lado, al poder de una técnica que se
manifiesta como la produccién ilimitada de aplicaciones, no puede oponérsele un
Derecho débil, «<amputado de su causa final». Esto implica la necesidad de una
constante referencia a valores fundamentales, capaces de dar consistencia a una
«constitucionalizacién de la persona» que es el resultado de un largo proceso que
emerge claramente en la Carta de Derechos Fundamentales de la Unién Europea,
desde su Predmbulo, donde se afirma puntualmente que la Unién Europea «sitiia
a la persona en el centro de su accién».

«No pondremos la mano sobre ti». Esta fue la promesa de la Carta Magna:
el respeto del cuerpo en su integridad Habeas Corpus. Esta promesa sobrevive a
los cambios tecnoldgicos. Cada intervencién en el cuerpo es una forma de tratar
los elementos particulares, por lo tanto, debe considerarse como si se refiriese al
cuerpo como un todo, a una persona que debe ser respetada en su integridad fisica
y psiquica. Ha nacido un nuevo concepto de la persona, a cuya proyeccién en el
mundo corresponde el derecho a un respeto total de un cuerpo que ahora es al
mismo tiempo, «fisico» y «electrénico». En este mundo nuevo, la proteccién de
la informacién amplia la funcién de garantizar el habeas data como consecuencia
necesaria de la evolucién de las circunstancias, a fin de convertirse en un compo-
nente irrenunciable de la vida civilizada como lo fue el habeas corpus.

Al mismo tiempo, se trata de un cuerpo permanentemente «inconcluso».

Sobre esa base, es posible intervenir para restaurar las funciones perdidas o nunca

funcionamiento una conexién (online) con un computador externo, o que son interrogables (on/ine)
desde un computador externo (Véase, como ejemplo, la Sesién 3.1.2. relativa a los biosensores).
Dispositivo ICT implantable offline: Dispositivo ICT implantable cuyo funcionamiento no depende
de dispositivos ICT externos (eventualmente, después de una operacion inicial de configuracion,
como en el caso de la estimulacién cerebral profunda).

371



HoMmEenaJE A FERNANDO DE TRAZEGNIES GRANDA

poseidas (amputaciones, ceguera, sordera), o proyectarlo més alld de su normalidad
antropoldgica, reforzéndole ciertas funciones y agregndole otras nuevas, siempre
en nombre del bienestar de la persona o de su competitividad social (incremento
de las capacidades deportivas, «prétesis» para la inteligencia). Estamos frente
a las repairing and capacity enhancing technologies, a una multiplicacién de las
tecnologias body—friendly, que amplian y modifican la nocién de curacién del
cuerpo y que anuncian la llegada del cyborg, es decir, del cuerpo post-humano.
«En nuestra sociedad, el cuerpo tiende a convertirse en una materia prima mo-
delable de acuerdo al ambiente del momento». En esta forma, se extienden las
posibilidades de la intervencién en el hombre individual, pero también crecen las
oportunidades de control politico del cuerpo a través de la tecnologia.

La reduccién total del cuerpo a la mdquina no alimenta solamente la pro-
pensién de transformarlo cada vez mds en un instrumento que permite el control
continuo sobre la persona. La persona resulta, en esta forma, expropiada de su
cuerpo y, por tanto, de su propia autonomia. El cuerpo pasa a ser disponible por
sujetos diversos. Pero, ;cudl puede ser el destino del individuo a quien se le ha
desposeido de su propio cuerpo?’ Avanzando en esta cuestion, el dictamen del
Grupo sefiala algunos pardmetros para la evaluacién de la admisibilidad de los
implantes, que deberfan tenerse en cuenta en cada caso:

a) la existencia de un riesgo actualmente reconocido como alto, pero incierto
en relacién incluso con las formas més simples de los dispositivos ICT implan-
tables en el cuerpo humano, exige la aplicacién del principio de precaucidn.
En particular, deben distinguirse los implantes activos y los pasivos, aquellos

reversibles de aquellos irreversibles, aquellos que dejan a la persona offfine de
aquellos que la ponen online;

b) el principio de finalidad impone cuando menos una distincién entre la finalidad
sanitaria y la finalidad de otro género. entre los objetivos de salud y otros fines. Pero
la utilizacién médica debe ser evaluada con rigor y de modo selectivo, para evitar
que pueda después ser invocada para legitimar otras formas de utilizacién;

¢) el principio de necesidad lleva a excluir la legitimidad de los dispositivos ICT
implantables disefiados inicamente para la identificacién de los pacientes, cuando
éstos pueden ser sustituidos por otros menos invasivos e igualmente seguros;

d) el principio de proporcionalidad conduce a excluir la legitimidad de los
implantes, como las utilizadas, por ejemplo, con el dnico propésito de facilitar
el ingreso a los locales publicos;

e) el principio de la integridad y la inviolabilidad del cuerpo excluye la posibilidad
de sostener que el solo consentimiento del interesado es suficiente para permitir
cualquier tipo de implante;

19" Sobre el conjunto de este problema, se puede ver Ropota (2006).
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f) el principio de dignidad se opone a la transformacién del cuerpo en un objeto
manipulable y controlable a distancia, como puro proveedor de informacién.

¢Qué sucede, sin embargo, cuando se trata de un mejoramiento orientado a la
recuperacién de una funcién perdida o a la obtencién de una funcién nunca
poseida que lleva al mejor fucionamiento de un «cuerpo normal»? Por ejemplo,
estd la cuestion del doping en el deporte, sancionada por las normas nacionales e
internacionales, porque pone en riesgo la salud del atleta y distorsiona la leal com-
petencia. Pero la historia de la ingesta de drogas por parte de escritores, musicos,
pintores nunca ha provocado una reaccién juridica de tipo prohibicionista por
el hecho de que esto pudiera afectar adversamente el proceso normal o natural
de la creacién artistica. La eventuales prohibiciones, que se refieren también a los
artistas, se derivan de normas de cardcter general sobre el uso de sustancias estu-
pefacientes, atemperada sin embargo por el reconocimiento de la legitimidad del
uso personal y en cantidades médicas. ;Los deportes quedan obligados a normas
de cuyas restricciones los artistas pueden en cambio ser liberarse?

Cualitativamente muy diferentes son las nuevas oportunidades que ofrece
la ingenierfa genética a una amplia programacién de los seres humanos. Aqui
la ruptura con el pasado asume un cardcter radical, y el mantenimiento de los
principios sefialados resulta la via obligada para no sucumbir frente a un cienti-
fismo que atropellaria la dignidad humana, presentando una imagen totalmente
instrumental de la persona.

Frente a la realidad de intervenciones puntuales, siempre sometidas a las
opciones individuales, hay quienes contraponen una perspectiva que combina
realismo y voluntad de poder, y que se propone «redisenar a los seres humanos»™ y
establecer «reglas para el hombre moderado»?'. Dejarfamos asi a nuestras espaldas
al «iltimo hombre»?, pasando por «una explicita planificacion de las caracteristicas
individuales» gracias a una «antropotécnica» que «serd capaz de realizar, a nivel del
integro de la especie, el paso del fatalismo del nacimiento a la opcionalidad del
nacimiento y a la seleccién prenatal»®. Esto plantea el problema de una mejora
eugenésica a escala masiva, aunque hay diversos contextos en los que se mueve,
debido a que el andlisis de Stock es ajeno al proyecto de criar «raza» una raza de
superhombres, mds adecuados para gobernar a la humanidad, como més bien

lo plantea Sloterdijk.

20 Stock (2004).

21 SpoTeERDIK (2001).

22 Este es el titulo del capitulo inicial del libro citado de G. Stock.

23 SLoTERDIK (2001).
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Estas son propuestas extremas que evocan un pasado inquietante, simplificando
las cosas en forma a menudo inaceptable y que, por lo tanto, deben ser ante todo
sometidas a la consideracién de un riguroso andlisis cientifico. Sin embargo, plantean
desde ya un problema insoslayable, como lo reconoce el mismo Stock cuando se
pregunta si la demanda de mejoras farmacéuticas y genéticas encontrard realmente
posibilidades de resistencia en el «turbulento mundo real»*. La cuestién de los
limites es esencial, y no puede ser solo el Derecho el que establezca tales limites.

Al describir los riesgos de una eugenética liberal —para evitar los peligros de
la perspectiva que acabo de mencionar— el acento tiende a ponerse sobre la
necesidad de respetar la naturalidad de los procesos que desde hace tiempo han
sido objeto de reiteradas y conscientes intervenciones del hombre. Por esta razén,
la contraposicién entre una naturaleza ante la cual no se debe interferir y un
mundo humano hecho de compartir conocimientos, no ofrece un fundamento
verdaderamente sélido para una posicidn teérica que quiere ponerle un dique a
una eugenética positiva; al punto que el mismo Habermas termina reconociendo
la legitimidad de las intervenciones de terapia genética orientadas a evitar la trans-

misién de las enfermedades hereditarias®

, aunque se inclina peligrosamente hacia
la aceptacién de una imposicién politica de la lista de enfermedades susceptibles
de este tipo de tratamiento®.

El enfoque analitico seguido anteriormente puede ser utilizado para abordar
incluso este problema, sin duda dramdtico, que todavia no puede resolverse ni re-
fugidndose en un prohibicionismo declamatorio ni cediendo a lalgica de aquellos
que se limitan a afirmar que la fuerza de los hechos llevard irresistiblemente a la
programacién genética generalizada. Ya en la actualidad es posible indicar en qué
la programacién genética se presenta como una herramienta que tiene consenso,
y este consenso serd mds claro en el futuro para eliminar las enfermedades graves
y las condiciones de intolerable discapacidad. Al mismo tiempo, como en el caso
de la clonacién, el andlisis de estos problemas exige no ceder a cualquier forma de
reduccionismo genético, y se refleja sobre todo en la forma en que se lleva a cabo
el libre desarrollo de la personalidad, reconocido como derecho constitucional
fundamental. La posibilidad de construir libremente la propia esfera privada, de
hecho, deriva directamente de una situacién en la que no existe un programa
que, en cualquier forma, sea impuesto a la persona.

24 Stock (2004).
25 Hasermas (2002).
26 HaBERrMAS (2002: 45-70).

¥ HaBerMAs (2002: 46). Para una aguda discusién sobre las tesis de Habermas, Viano (2004:

277-296) y Hotrors (2006: 76-81).
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De esta reversion del punto de partida se debe pasar a identificar las situaciones
en que la regla juridica debe establecer la ilegalidad, teniendo sobre todo en cuenta
el principio de la dignidad y el cardcter inaceptable de una perspectiva en la que
la vida de una persona sea anteladamente «disefiada» baséndose en motivaciones
puramente culturales (pensar en la peticidn, ya expresada, para crear una persona
sorda, ya que esa fue la caracteristica de los padres). Pero, ante una perspectiva
muy realista, es urgente e indispensable desarrollar normas sobre la igualdad en
el acceso a las técnicas genéticas, so pena de crear una sociedad de castas.

4. El cuerpo se convierte asi en el protagonista. Lo confirman los datos de la
realidad cotidiana, que muestran cuéles son los itinerarios seguidos no tanto para
enriquecer lo humano, sino para aprovechar las oportunidades de lo post-humano
a fin de aumentar las formas de dependencia. Estd surgiendo un cuerpo mani-
pulado, preparado para ser controlable, localizable. En este aspecto, de hecho, la
tecnologia interviene directamente. No se limita a controlarlo desde el exterior,
como es el caso de la observacion en video ni se limita a utilizar las caracteristicas
naturales, como sucede cuando se recurre a los datos biométricos. Lo acompana,
por el contrario, con los dispositivos electrénicos, principalmente las relaciona-
das con la tecnologia RFID. En esta forma, la tecnologia integra y modifica el
cuerpo con la insercién de implantes electronicos y, prospectivamente, con la
nanotecnologia. Lo transforma totalmente el conjunto, no solo convirtiéndolo
en post-humano o en trans-humano, sino incidiendo sobre la autonomia misma
de la persona, que puede ser controlada y dirigida a distancia.

El transcurso del pasado a un presente que ya es futuro, por lo tanto, puede
percibirse en el hecho de que los controles experimentales y el condicionamiento
externo estdn ahora acompafiados de una reconstruccién del propio cuerpo, de
manera de hacerlo compatible con la sociedad de la supervigilancia. El cuerpo asi
controlado se convierte en un nuevo y diferente objeto social; se convierte en una
nueva mirada sobre un objeto diferente, lo que exige una reflexién nueva sobre
lo que es hoy en dia el dato personal, para garantizar que la proteccién juridica
ya prevista pueda seguir funcionando.

Ante nosotros tenemos los cambios que afectan a la antropologia misma de
la persona humana. Nos enfrentamos a un deslizamiento gradual: de la persona
«escrutada» a través de la vigilancia por video y la tecnologia biométrica se puede
pasar a una persona «modificada» por la insercién de chips y etiquetas «inteli-
gentes» en un contexto en el que cada vez mds y mds claramente nos identifica
como «networked persons», personas perennemente en la red, que poco a poco se
configuran para emitir y recibir impulsos que permiten rastrear y reconstruir sus
movimientos, sus hdbitos, sus contactos, alterando asi el sentido y el contenido
de la autonomia de las personas.
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Esta tendencia ha tenido una confirmacién explicita de la intencién declarada,
el 19 de julio de 2004, por el Primer Ministro del Reino Unido, de querer «etique-
tar y supervisar», a través de satélite, a los cinco mil delincuentes mds peligrosos
de Inglaterra. Muchos han sefialado ya las dificultades técnicas de este proyecto.
Pero es la fuerza simbdlica del mensaje lo que debe tomarse en serio.

Estas transformaciones tecnoldgicas tienen como premisa un cambio profun-
do de la condicién social y juridica de la persona. El haber cumplido totalmente
la sancién penal impuesta no serd suficiente para recuperar su libertad. Si una
persona esté clasificada como de «alta propension a cometer delitos», pierde la
libertad de circulacién y todas las formas conexas de la autonomia individual, ya
que se le obligard a llevar un instrumento electrénico que permita ubicarlo en todo
momento. Y este «etiquetado» de personas peligrosas podria lograrse mediante la
insercién de un microchip bajo su piel. Se cambiard asi la propia naturaleza del
cuerpo que, tecnoldgicamente manipulado, se convertird en «post-humano». Sin
embargo, ;puede considerarse que esta perspectiva es compatible con el principio
de dignidad, que abre solemnemente la Carta de Derechos Fundamentales de
la Unién Europea? ;Se puede puede aceptar la valiente movida semdntica blai-
riana que ha rebautizado como «sociedad de respeto» a esta nueva versién de la
«sociedad de la supervigilancia»?

No se diga que estas son rarezas futuroldgicas o alarmistas. En los mismos
dias de la propuesta de Blair se ha sabido que en México, a un costo de $150
por persona, ha sido «inyectado» un microchip en el brazo del Fiscal General
y sus otros 160 empleados para controlar su acceso a un importante centro
de documentacién vy, si fuera necesario, para localizarlos en caso de secuestro.
El Gnico comentario del Fiscal fue: «el implante me dolié un poco...». Con
evidente intencién publicitaria, en una discoteca de Barcelona, el Baja Beach
Club, asi como en otros locales en Holanda e Inglaterra, la implantacién de un
chip a los miembros que acepten esta novedad tecnoldgica les permite entrar en
los locales sin ningtn tipo de trdmites y pagar automdticamente su consumo
gracias a su identificacién a distancia. Una empresa americana estd colocando
en el mercado armas que solo pueden ser utilizadas por aquellos que, teniendo
un chip implantado en la mano, son reconocidos por el arma misma como su
legitimo propietario. En un hospital de Roma se experimenta la colocacién bajo
la piel de un microchip de identificacidn en los casos de pacientes afectados por
patologias particulares.

En marzo de 2005 hubo noticias de que, en una escuela de California, los
nifos estaban obligados a llevar el cuello un medallén que contiene un pequefio
chip electrénico que permite seguir cada uno de sus movimientos, sefialados
por sensores colocados en todos los ambientes de la escuela, incluidos los banos.
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La transformacién tiende a transferir el control desde «afuera», desde el mundo
circundante, a lo «interno» de cada uno de nosotros. No basta ya cambiar el
ambiente, por ejemplo, por medio de un sistema de videovigilancia; es necesario
cambiar la persona misma. El avance (;irresistible?) de la tecnologia parece exigir
una nueva antropologia.

Lo ha captado estupendamente bien una nina de esa escuela que, cuando
regresé a casa después de haber sido «marcada», les dijo a sus padres: «Yo no
soy un paquete de cereales». No se puede describir mejor lo que realmente estd
sucediendo: la reduccién progresiva de las personas a objetos, permanentemente
controlables a distancia con las mds diversas tecnologias, implacablemente unidos
por una invisible y tenaz atadura electrénica.

Los ejemplos concretos estdn ante nosotros, y cada vez son mds numerosos.
Son bien conocidos los casos de trabajadores que estdn obligados a llevar una
pequefia «computadora wearable» que permite al empleador dirigir su trabajo via
satélite, indicdndole los productos que deben ser retirados, especificando las rutas
a seguir o las actividades a realizar, para controlar cada movimiento de los trabaja-
dores y de saber en todo momento dénde se encuentra. En un informe de 2005
solicitado por el sindicato britinico GMB al profesor Michael Blackmore, de la
Universidad de Durham, se destaca que este sistema cubria ya diez mil personas,
transformando los lugares de trabajo en «battery farms» y creando las condiciones
de una «prison surveillance». Se trata de un pandptico en pequena escala, que an-
ticipa y anuncia la posibilidad de difundir, a escala siempre mayor, estas formas
de vigilancia social. Resultados similares, pero limitados a la localizacién dentro
del lugar del trabajo, se pueden obtener ahora gracias a un chip de lectura de la
tecnologia RFID en las tarjetas de identificacién para los empleados.

A principios de este afio, una empresa de Ohio, City Watcher, ha ido atn
mds lejos en la manipulacién del cuerpo de sus empleados, ordenando a algunos
de ellos la implantacién de un microchip en el hombro para su ingreso a ciertos
locales reservados de la empresa. El cuerpo resulta asi cambiado en su naturaleza
fisica misma y preparado para ser directamente controlado. Y la técnica de in-
troducir en el cuerpo microchips de lectura a distancia se estd extendiendo en las
mids diversas dreas, desde las discotecas hasta los hospitales, para abrir la puerta
de la casa o iniciar su computadora personal; y ello va con la disminucién de los
costos y el aumento de las facilidades para el implante.

En algunos paises, como Italia, las aplicaciones de estas tecnologias estdn
prohibidas precisamente cuando permiten el control a distancia de trabajadores.
Esto no basta, sin embargo, y se sugiere que esta prohibicién se generalice y
se convierta en norma comun en los paises de la Unién Europea. Dado que
estas tecnologias son utilizadas también por personas y actividades ajenas a la
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supervision del trabajo, el tema de la legitimidad misma del recurso a instrumentos
que implican una manipulacién del cuerpo debe ser afrontado directamente. En
2005, el ya mencionado Grupo de Etica de las Ciencias y las Nuevas Tecnologfas
lleg a la conclusién de que se debian admitir inicamente formas limitadas
de utilizacién del microchip y solo con fines de proteccién de la salud. Y se
establecié que otros usos deberfan ser considerados contrarios a la dignidad de
la persona, declarada inviolable por el articulo 1° de la Carta de los Derechos
Fundamentales de la Unién Europea, asi como el principio de proteccién de la
informacioén personal.

En realidad, ;en qué se convertirfa una sociedad donde un nimero cada vez
mayor de personas se encuentran tagged and tracked, etiquetados y seguidos? La
vigilancia social se basa en una suerte de atadura electrénica. El cuerpo humano
es tratado como un objeto cualquiera en movimiento, controlable con un man-
do a distancia utilizando la tecnologia de los satélites o la frecuencia radial. Si el
cuerpo puede llegar a convertirse en un password (contrasefa), la tecnologia de
la localizacién estd haciendo nacer una networked person.

El cambio tecnoldgico asume asi rasgos particularmente inquietantes. Las
finalidades de identificacién, verificacién, vigilancia, seguridad en las transaccio-
nes, ;pueden justificar el uso del cuerpo humano hecho posible por la innovacién
tecnolégica?

Estas consideraciones, por supuesto, se refieren también a los casos en que la
tecnologia RIFD no determina una modificacidn fisica de la persona. Para exami-
nar estas cuestiones, es necesario distinguir las situaciones en que las etiquetas se
utilizan como instrumentos directamente relacionados con un tema (por ejemplo,
el contenido de un documento de identidad) de aquellas otras en las que el vinculo
es a través de la relacién con los objetos, a su vez etiquetados. En el primer caso,
estamos sin duda ante situaciones muy similares a aquellas caracterizadas por el
implante directamente en el cuerpo, incluso si la persona tiene la capacidad de
separarse del soporte material que contiene la etiqueta (por ejemplo, una tarjeta),
sustrayéndose de esta forma al control (eventualidad impracticable o de bastante
mds compleja realizaciéon para quienes tienen implantes en el cuerpo). En los
otros casos, se trata de proceder a una adaptacién de las normas vigentes sobre
proteccién de datos, teniendo en cuenta el cardcter estrictamente capilar del
control y de la clasificacién que esta forma de recoleccién de datos hace posible.
Esto también implica, por otra parte, una reconsideracién de la definicién de lo
que se entiende por datos personales, para contrarrestar la peligrosa tendencia a
adoptar la interpretacién formalista y reductora que desproteger a las personas
frente a las aplicaciones de la tecnologia RFID (y no solo de ella). Por otra par-
te, debe tomarse seriamente en cuenta el riesgo de que los procedimientos de
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normalizacién determinen controles y manipulaciones de identidad, dado que
para una multiplicidad de sujetos es posible acceder a los datos contenidos en el
chip e incluso realizar una intervencién activa sobre tales datos.

Aunque parecen menos preocupantes desde este punto de vista, los implan-
tes directos en el cuerpo, las smart tags (etiquetas inteligentes) son susceptibles
de utilizaciones bastante mds difusas y, por tanto, capaces de producir efectos
personales y sociales mds profundos. Si bien, de hecho, pareceria que no es pen-
sable una aplicacién masiva de implantes de microchip, es precisamente esta la
linea adoptada por muchos de los nuevos documentos. Sabemos que en el Reino
Unido las nuevas tarjetas de identidad contienen un chip de lectura, legible con
la tecnologia de la frecuencia radial. Si este hecho se asocia con, por ejemplo, el
uso de pequenos aviones no tripulados en proceso de experimentacién (UAV:
unmanned aerial vebicle), se vuelve posible para la policfa identificar a las personas
que participan en una manifestacién o que se encuentren en cualquier otro lugar,
haciendo sobrevolar el drea considerada con uno de esos aviones (lo puso en evi-
dencia George Monbiot en The Guardian del 21 de febrero de 2006). Se incide
de esta manera en libertades fundamentales establecidas por la Constitucién,
como aquella de circular y de manifestarse libremente en publico, haciéndose
asi necesaria una atencién mds adecuada para la proteccién de la informacién
personal en esta nueva dimensién.

Por otra parte, los mismos beneficios que se derivan de estas nuevas tecnologias
para determinadas categorias de personas (nifos, enfermos, ancianos, incapa-
citados) pueden mover a las compafifas de seguros a subordinar la suscripciéon
del contrato de seguro o el monto de la prima al hecho de que los presuntos
asegurados estén «equipados» con estas tecnologias, a fin de reducir los riesgos
para la aseguradora. Esto es lo que ya sucede con los coches y camiones, que son
asegurados contra robo en términos mds favorables, si estdn equipados con un
dispositivo de reconocimiento satelital. Pero, ;pueden las personas ser tratadas
como objetos en movimiento, con su extrema mercantilizacién? ;O, més bien,
una forma de proteccién de datos personales, que impida este tipo de condiciones,
puede ser la mejor manera de garantizar la libertad y la dignidad?

Sin embargo, la frontera extrema de la incidencia sobre el cuerpo de las
innovaciones tecnoldgicas, estd representada hoy por la experimentacién y
las hipétesis relacionadas con la nanotecnologia en general y, en particular, la
nanobiotecnologia. Penetrado por lo infinitamente pequeno, el cuerpo puede
sufrir una radical metamorfosis, convirtiéndose en una «nanomachine», un
sofisticado sistema de informacién que produce ininterrumpidamente datos
analiticos sobre su condicién. La proteccién de esta categoria de datos requiere
pronta atencién. Es un problema de hoy, no de mafiana, que debe comprometer
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incluso a cuantos se ocupan de la proteccién de datos personales en un trabajo
de «vision assesment».

Las nanobiotecnologias estén disenadas para producir innovaciones abso-
lutamente relevantes en el campo del tratamiento de los datos personales. La
miniaturizacién de las herramientas de diagndstico, su presencia directa en el
cuerpo del interesado, la multiplicacién de los pardmetros que se pueden utilizar
simultdneamente, la expansién del espectro del diagndstico y la inmensa acelera-
cién de los diagnésticos conducird inevitablemente a un enorme crecimiento de
los datos disponibles y utilizables de inmediato. Es indispensable participar desde
ahora en la individualizaciéon de los problemas relacionados con la creacién de
este novisimo «espacio interior «, donde se plantean con caracteristicas inéditas
incluso cuestiones tradicionales, como aquella sobre el derecho a saber o0 a no
saber, el screening individual o de masas, las personas que pueden tener acceso a
los datos obtenidos a través de la nanotecnologia, la propia naturaleza de estos
datos, que pueden presentar un grado de «sensibilidad» incluso mayor que el de
los datos genéticos sensibles, replanteando de modo atin mds tajante los temas de
las posibles discriminaciones. La aceptacién social y la ética de la nanotecnologia
dependerdn en gran parte también de su capacidad para acompanar su introduc-
cién con las salvaguardias adecuadas para los derechos de las personas.

En realidad, la integridad del cuerpo no es un concepto externo. Es el modo
mismo en que pensamos exitosamente para definir la relacién con nuestro ser.
Si se impugnan estas cuestiones, inevitablemente ello conducird a un empobre-
cimiento del concepto de vida.

La representacién mds radical de esta tendencia, que transforma la socia-
lizacién del cuerpo en apropiacién o expropiacién, se puede percibir cuando
consideramos el «cuerpo como una mdquina para la transmisién de la energia y
la informacién». Estas son las palabras con que se describe el objeto de la patente
6.754.472, concedida en los Estados Unidos a Microsoft en el afio 2004. Asi,
no solo el cuerpo se convierte en el instrumento para conectar directamente una
amplia gama de dispositivos portdtiles, desde su teléfono celular hasta la compu-
tadora que cabe en la palma de la mano y el reproductor de musica, superando
a las tecnologias actuales y creando, en lugar de las actuales formas de conexidn,
una personal area network, una red personal colocada bajo nuestra piel, dentro
de nuestros tejidos. El cuerpo se convierte en una herramienta de la cual se ha
sustraido la libre disposicidn, ya que esta nueva forma de su utilizacién estd
ahora sujeta a derechos de patente y, por tanto, a las exigencias econémicas de
Microsoft.

La imagen del cuerpo como una entidad gobernada Gnicamente por el inte-
resado se empana hasta desaparecer.
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