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HISTORIA Y TEORIA EN LA OBRA DE
JORGE BASADRE

Francisco Mir6 Quesada

La persona que se dedica a menesteres filosoficos y que coinienza a leer la
obra de Jorge Basadre percibe de inmediato que no se trata de una obra historica
corriente en la que se describen personajes y situaciones, se interpretan
acontecimientos y se fundamenta lo escrito mediante una adecuada documenta-
cién. Ademas de los caracteres usnales que se emcuentran en los texios de
_historia, en los escritos de Basadre se encuentra una cualidad mds bien rara no
solo en los libros de esta disciplina sino, en general, en los. libros cientificos: se
encuentra una hicida conciencia filoséfica. Si se considera la obra de Basadre
como un todo, es imposible no percatarse de que sus rasgos fundamentales no

“pueden comprenderse si no se tiene en cuenta que ha sido concebida y realizada

dentro de los marcos de una clara concepcion filosofica, especialmente de
caracter epistemologico. Desde sus mas tempranas obras como “Iniciacion de la
Republica” y “Perd, Problema y Posibilidad” se nota que Basadre, desde que
comienza a escribir empieza a meditar, al mismo tiempo, sobre lo que es la
historia y sobre las posibilidades del conocimiento historico. Y es obvio que el
caricter sistematico de su obra, ese caracter de plenitud y acabamiento que es
uno de los rasgos que contribuyen a conferirle esa grandeza que todos
reconocemos, depende directamente de sus concepciones filosoficas sobre lo que
es la historia y lo que debe ser la historiografia. Hay muchos y muy buenos
historiadores que desarrollan toda su obra dentro de una total ingenuidad
filosofica. Con frecuencia este tipo de obra es parcial, orientado hacia temas muy
concretos. Descubrimiento de nuevos documentos, biografias muy completas,
periodos breves de la historia intensivamente estudiados. Excepcionalmente se
encuentran obras de amplia envergadura, que abarcan grandes periodos de la
historia. Pero el contenido es poco sistemdtico, no se encuentra en ellas una
concepcién unitaria que permita la presentacion sistemdtica de la realidad
historica.

Desde luego Jorge Basadre es esencialmente un historiador. Tiene todos los
caracteres constitutivos de la obra historiografica en su mas alta expresion:
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utilizacién directa de las fuentes para fundamentar los temas tratados,
descubrimiento de nuevos hechos, desarrollos de detalle, minuciosidad descripti-
va. Jorge Basadre es, antes que nada, un historiador que contribuye al progreso
de su disciplina. Pero, ademas de estos caracteres, indisolublemente unido a ellos,
estd su actitud filosofica ante la historia y la metodologia historiogrdfica. Esta
actitud es, en general, implicita, se lee entre lineas, palpita en el armonioso
desarrollo de los textos. Pero a veces irrumpe a la superficie y adquire una
explicitud y una lucidez notables. Es basandonos en estas referencias directas del
autor a la conceptuacion filosofica y, ademas, en la transparencia de sus textos
que dejan siempre entrever el trasfondo implicito, que tratamos, a continuacion,
de exponer cuales son las ideas filosoficas que han servido de marco tedrico
dentro del que se ha desarrollado la obra hisiorica de J 61‘ge Basadre. Desde luego
se trata de una exposicion parcial. La obra de Jorge Basadre es sumamente
extensa y rica, Para alcanzar una vision completa de sus presupuestos filosoficos
habria que analizarla toda con gran cuidado, ubicar todas las referencias
explicitas a cuestiones filosdficas y desentrafiar todos los conceptos implicitos
que se descubren en sus textos., Pero hacer esto rebasa las posibilidades de un
ensayo. Nos limitamos por eso a hacer un planteamientd preliminar en el que
anotamos tinicamente lo que hemos encontrado haciendo un recorrido parcial -
por el amplio universo de su obra historica. Como veremos a continuacion, a
pesar de lo limitado del intento, se descubre una frondosa constelacion
conceptual.

Entre los planteamientos filos6ficos explicitos e implicitos que se
encuentran en la obra de Jorge Basadre hemos encontrado los siguientes que
estin intimamente trabados enire si y no pueden, por eso, comprenderse
aisladamente pues cada uno de ellos remite a los restantes: 1) la historia (como
historiografia) es una teoria cientifica, 2) es posible alcanzar la verdad histérica,
es decir, es posible llegar a conocimientos historicos objetivos, 3) el conocimien-
to histérico, aunque objetivo, es probable, los conceptos de azar y de
probabilidad son fundamentales para su constitucion; 4) El contenido de la
historia es la conducta humana intersubjetiva; 5) aunque no puede elaborarse
una filosofia de la historia de tipo especulativo, es licito meditar sobre el sentido
de la historia, es decir, dentro de ciertos limites impuestos por la exigencia de
verificacion empirica de toda ciencia de lo real, puede y debe haber una filosofia
de la historia.
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Que Jorge Basadre considera que la historia (la historiografia) es una teoria
cientifica lo prueban algunos textos inequivocos. Asi, en “Peri, Problema y
Posibilidad™, leemos:

“La historia es investigacion y estudio de la verdad (lo mismo que el
estudio de plantas, idiomas, metafisica, caracteres humanos)!”,

Si la historia es el estudio de la verdad, como el estudio de las plantas, de
los idiomas, de la metafisica, de los hombres, no cabe duda de que es una teor7a.
Una teor1a es, en efecto, un conjunto sistematico de conocimientos que pretende
darnos a conocer un determinado aspecto de la realidad, es decir que pretende
ser verdadero porque solo si es verdadero puede permitirnos el conocimiento de
algo, -

En este parrafo juvenil, pero ya lucido, se revela sobre todo la conviccion
del historiador de que'la disciplina histérica no es un afn literario en el que
predominan fines estéticos, o puramente pragmaticos (por ejem., un medio de
contribuir a la exacerbacién del nacionalismo). La historia persigue, simple y
llanamente, la verdad, y !a persigue al igual que las teorias cientificas, puesto que
las disciplinas que estudian las plantas (botdnica), idiomas (lingiiistica), los
hombres (antropologia) son teorias cientificas, Se refiere, ademas, a la
metafisica, para acentuar al cardcter teorico de la disciplina historica, La
metafisica no es una teoria cientifica, pero es una teoria y persigue la verdad.

El parrafo citado no de]a lugar a dudas la historia para Basadre es una
disciplina teorica.

Esa conc’épcién se mantiene a través de toda la obra y se expresa, en forma
cada vez mds madura, en diversos textos. Asi, en “Fundamentos de la Historia
del Derecho”, nos dice: ' 3

“La historia como ciencia (el subrayado es nuestro) es hoy o debe
ser un conocimiento de los hombres y de las obras de los hombres y
de las relaciones_ entre los hombres, y en general, de la riqueza de la

1k Basadre II, pag. 3.
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vida humana, a través del conocimiento de su pasado”?2.
“La historia es una ciencia humana por excelencia’3.

Pero lo importante no es que Basadre haga estas afirmaciones, sino que
tenga en cuenta lo que ellas verdaderamente significan. Porque para el
historiador més que para ningin otro hombre dedicado a disciplinas cognosciti-
vas, el problema de la verdad presenta especiales dificultades. La historia de
cualquier ciencia, incluso de la matematica, muestra a las claras la refatividad de
toda verdad. Sin embargo, al hacer esto supone su caracter absoluto, pues de otra
manera no podria afirmarse con fundamento, la relatividad del conocimiento a
través del tiempo. Basadre plantea este problema fundamental, tal vez el mds
fundamental de la filosofia del conocimiento: si existe la verdad, si hay
conocimiento objetivo, deben ser absolutos, pero la historia nos muestra que es
variable.

Al exponer sus puntos de vista sobre las relaciones entre la dogmatica
juridica y la historia, Basadre plantea claramente el problema que significa la
variacién historica de los sistemas juridicos positivos y de las categorias tedricas
que se utilizan para constituirlos e interpretarlos. Afirma que el Derecho es
historico en tanto fendmeno social. Pero la comprobacién de este hecho no
significa caer en un disolvente relativismo histérico. Un relativismo radical es
siempre contradictorio, pues si se toma al pie de la letra s6lo puede ser absoluto,
y si se considera relativo entonces puede haber aspectos de la realidad que no son
relativos. '

.

La solucion que propone Basadre podria llamarse un relativismo relativo.
Hay variaciones histdricas de los sistemas juridicos y de los principios sobre los
cuales se constituyen, hay variaciones histéricas de muchas verdades. Pero no
todo varfa. Hay ciertas normas de verdad que constituyen un criterio Gltimo en
términos metafisicos y ontoldgicos. O sea, a través de la historia, a pesar de todas
las variaciones pueden ubicarse ciertas invariantas, ciertos criterios dltimos o
normas de verdad en los planos més profundos. Leamos al propio autor:

2 Basadre III, pag. 8.
3 Basadre, Ibid.
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“La primera parte de este libro representa un esfuerzo por plantear
cuestiones teéricas a las que no suelen prestar, por lo general,
atencién los historiadores. Se afirma en ella la historicidad del
Derecho en tanto y en cuanto es un fenémeno social Esto no
implica incurrir en la actitud que suele criticarse a quienes tienen una
conciencia historica cuando de ellos se dice que niegan la importan-
cia de toda norma universal, destruyen las bases. solidas de los
esfuerzos para trascender la realidad presente e incuiren en la
inconsistencia de querer exceptuarse a si mismos de su propio
veredicto sobre todo el pensamiento humano. Lo que aqui se trata
de sostener es, sencillamente, que en el estudio del Derecho como,
por analogia, en otros campos de la cultura, se puede andar mucho
camino con ayuda de materiales “historicos” sin excluir, por eso, de
modo necesario, el mantenimiento de una norma de verdad que
cons’ftituya un criterio Gltimo en términos metafisicos y ontologi-
cos”4,

Basadre resuelve el problema fundamental de la tnica manera que puede
resolverse: ubicando la verdad objetiva (ontoldgica) dentro de la variacion
histérica. Desde luego no pretende que esto pueda hacerse con facilidad.
Precisamente la profundidad del problema reside en que es sumamente dificil en-
contrar entre las invariancias lo que es auténticamente verdadero o lo que es
invariante en apariencia, lo que ha permanecido invariante hasta determinada
época pero que alguna vez podrd cambiar., Mas, a pesar de esta dificultad, el
hecho es innegable: o se descubren normas universales dentro de la vertiginosa
. variedad del cambio histérico o no puede hablarse de conocimiento. La
utilizacién de las palabras “metafisico” y “ontolégico” no es hecha para afirmar
que la historia es una ciencia especulativa, sino, al revés, que es una ciencia de
realidades, que lo que persigue es el conocimiento de la realidad, de lo que fue
realmente el pasado: Los criterios dltimos en términos metafisicos y ontoldgicos
son criterios de lo real.

Este planteamiento es reforzado y esclarecido de manera inequivoca en los
siguientes parrafos: :

“Toda ciencia humana busca la verdad y la Historia la del pasado tal
como existio (somos nosotros los que subrayamos). El historiador ha

4 Basadre, I11, Advertencia XXII.
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de escudrifiar en sus fuentes el error, la mentira, la deformacion
peyorativa o laudatoria, las lagunas voluntarias o no. Ha de cuidarse
hasta de si mismo”5.

No cabe duda de que Basadre estd convencido de que es posible el
conocimiento objetivo del pasado, es decir del pasado fal como existio. Se trata
desde luego de una tarea sumamente dificil, de una tarea que no puede cumplirse
de manera total y absoluta, puesto que constantemente el conocimiento objetivo
estd amenazado por el subjetivismo del historiador. Por eso el historiador tiene
que cuidarse hasta de si mismo, El que intenta conocer el pasado debe:

“, .. dialogar con el pasado en un tono sereno para que la voz débil
"del pasado no sea acallada por el tumulto subjetivo™®,

La dificultad se agrava en el caso de la historia, por el hecho de que el
historiador forma parte de ella y s6lo puede juzgar el pasado, desde su presente
perspectiva, Una cita de Croce en la pagina inicial de su “Iniciacion de la
Repiiblica”, hace reflexionar sobre esta especial situacion.

“Y si la historia sale directamente de la vida, tambien de la vida
directamente surge aquella que suele llamarse “no contemporanea” porque es
evidente que solo un interés de la vida presente puede mover a indagar un hecho
pasado; el cual en cuanto se unifica con un interés de la vida presente no
responde a un interés pasado sino presente. La unica verdadera historia es
historia contemporanea’. (Croce, Teoria e historia de la historiografia),

La mencionada dificultad existe en relacion a toda ciencia social, Pero es
especialmente perceptible en el caso de la historia debido a que el historiador, a
pesar de que su ciencia es empirica y de hechos, no puede, por principio,
observarlos. Debe, por eso, con ayuda de las diversas fuentes, reconstruirlos. Y
sélo puede hacerlo utilizando hipdtesis y manejando conceptos y categorias
impuestos por la época en que vive. La historia, pues, debe construir sus
conceptos’. :

5 Basadre, IV. Reflexiones sobre la historiograffa, XLIV,
6 Basadre, 1. Ibid.
7 Basadre. IV, XXXV, XXXVII, XXXVIII,
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Mas, a pesar de ello, es posible llegar a la verdad. Seguramente como una
aproximacion cada vez mas grande, que nunca termina, pero que, parcialmente,
coincide con la realidad y que termina, pero que, parcialmente, coincide con la
realidad y que conforme avanza el conocimiento historico, va abarcando
aspectos cada vez mas extensos del pasado. Asi, Basadre nos dice:

“La ciencia histérica no es nunca final”’8

“Hay Ia neces1dad de nuevos enfoques cada época necesxta crear su
propia historiografia”?.

Pero no obstante este cardcter ilimitado que rebasa los esquemas
elaborados por los historiadores de cualquier época, es posible avanzar, sin
término, sin llegar nunca a la verdad absoluta en la reconstruccion de los hechos,
ni a la totalidad en el conocimiento de lo real, pero, de todas maneras, avanzar
tejiendo pacientemente conocimientos objetivos del pasado. Para hacer esto, hay
que seguir una metodologia y esta metodologia no es otra que la de cualquier
ciencia: consiste en elaborar hipdtesis que permitan comprender por qué las
cosas son como son. En el caso de la historia, por qué las cosas fueron como
fueron. Y, como consecuencia de esta comprensién, comprender por qué el
presente es como es, puesto que toda constitucion del presente es una
consecuencia de la constitucién del pasado. Con una lucidez epistémolégic;a rara
en el no especialista en filosofia del conocimiento, nos dice:

“La historia como ciencia (somos nosotros los que subrayamos), es
hoy o debe ser conocimiento de los hombres... a través del
conocimiento de su pasado”10.

“Es una ciencia humana (somos nosotros los que subrayamos) por
excelencia. . . Trata de responder a la necesidad de saber cémo se ha
venido a producir el estado actual de las cosas ,por qué razones el
mundo se ha constituido tal como se encuentra ante nuestros

ojos”11,
8  Ibid. XLV.
9 Ibid.
10  Basadre, I1I, pig. 8.
11 Ibid.
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Para comprender por qué las cosas han sido de tal o cual manera, el
historiador formula hipétesis. Estas hipdtesis son, como las de cualquier ciencia
natural o social, constructivas, es decir, intentan reproducir conceptualmente los
objetos y los hechos reales. La hipotesis historica intenta reproducir los
acontecimientos reales del pasado. Asi, nos dice:

“Los hechos o los procesos historicos % son, en buena parte,

construcciones (o mejor, reconstrucciones de la historia misma)??
No hay verdadera historia sin hipétesis de trabajo. . . .”14.

Al elaborar la hipétesis constructiva o reconstructiva, el historiador
procede de manera caracteristica. El método hipotético es empleado por toda
ciencia empirica, pero el tipo de hipotesis varia. En las ciencias naturales se trata
de hipdtesis explicativas, mientras que en la historia se utilizan hipdtesis
comprensivas. Este es uno de los aspectos en que la penetracion epistemolégica
de Basadre se manifiesta con mayor vigor. Para aclarar la metodologia de la
historia, la compara con la metodologia de otras ciencias: las 16gico-matemadticas
y las naturales.

“La historia en cuanto estudia la conducta humana en interferencia
intersubjetiva, no es asimilable, pues, a las ciencias de la naturaleza ni
a las ciencias matematicas. Aquellas laboran con objetos materiales
requiriendo para ello un método empirico inductivo-deductivo cuyo
empleo hace posible el conocimiento explicativo. Estas (las matema-
ticas, como la I6gica) tratan de objetos ideales que siempre se repiten
y utilizan un método de caracter racional y deductivo, a través de la
inteleccién o intuicion intelectual. . .15,

En este rico parrafo Basadre se refiere, con todo acierto, a la naturaleza de

12 Desde luego el autor se refiere a los hechos tales como son descritos e interpretados
en la historiograffa. Estos hechos deben de distinguirse de loshechos reales que son,
precisamente, los que se trata de reconstruir mediante la historiografia. )

13 En buena parte, porque es evidente que en alguno de sus aspectos son tan bien
conocidos que la descripcién histdrica corresponde, de manera muy ceiiida, a ellos.
Pero solo parcialmente porque la realidad rebasa, de manera inevitable, todo marco
conceptual.

14 Aquf se ve claramente (insistimos en este punto porque creemos que es fundamental)
como la historia tiene una estructura epistemolégica bdsica comiin con la de las
demds ciencias empiricas.

15  Basadre III, pdg. 18.
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las ciencias naturales y matemdticas. Es interesante observar como tiene el
concepto moderno de la funcién explicativa de la ciencia natural, lo mismo que
del caricter deductivo de la matematica y de la logica. En relacién a estas
ultimas ciencias hace referencia a un aspecto que con frecuencia ignoran incluso
los especialistas: la intuicion intelectual o inteleccion. Hasta hace pocos aflos
muchos filosofos de la matematica y de la logica creian que no era posible hablar
de una intuicion intelectual como base del conocimiento de los entes abstractos.
Hoy dia, se considera sin embargo, que hay algo asi como una intuicion
intelectual que nos proporciona evidencias sin las cuales es 1mp051ble compren-
der el fundamento del conocimiento l6gico-matemdtico.

El conocimiento histérico es, como hemos visto, de objetos reales, y por
eso debe emplear el conocimiento hipotético al igual que el conocimiento del
mundo natural (estructura bésica comin).

Pero este conocimiento no es explicativo sino comprensivo., La historia no
es explicativa porque no puede partir de hipétesis y de ellas deducir leyes mds
particulares y predecir hechos como lo hace, por ejemplo, la fisica. La hipdtesis
historica es para comprender el comportamiento de los seres humanos y por ello
tiene que plantear finalidades y valoraciones. Por eso nos dice Basadre:

“Partiendo de lo empirico, el método de las ciencias culturales
utiliza, pues, una dialéctica para comprender, explicar, o interpretar;
va del substracto del objeto hacia su sentido y luego viceversa: hasta
que quepa considerar ‘lograda la comprension. La naturaleza se
explica, la vida del espiritu se comprende”!6

En este punto Basadre vuelve a mostrar su agudeza epistemologica. Porque
esta caracterizacion es, en principio, correcta, pero no debe de establecerse de
manera demasiado unilateral pues, en dltimo término, no hay un limite
absolutamente infranqueable entre explicacién y comprension. En general, los
Procesos comprensivos son més comple]os y profundos que los explicativos. En
estos se encuentran sélo hipétesis generales y procesos deductivos cuyos
resultados son confrontados con los hechos. En los procesos comprensivos se
encuentran hipdtesis que plantean finalidades que permitan comprender la
conducta, o sentidos, direcciones historicas que hagan posible la comprension de

16  Basadre III, pag. 10.
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los procesos o las tendencias de épocas histéricas. Pero en muchos casos las
acciones debido a acontecimientos naturales y cuando esto sucede es inevitable
realizar procesos explicativos. Por otra parte el método deductivo puede
utilizarse de manera muy fecunda en el andlisis histérico, especialmente para
efectuar predicciones (por ejemplo, una determinada hipdtesis comprensiva
puede servir de premisa para deducir que en determinado lugar deben de hallarse
tales o cuales vestigios). De todo esto tiene clara conciencia Basadre, como se
‘desprende de la nota marginal con que complementa los anteriores andlisis
epistemolégicos:

“La discrepancia entre lo natural y lo espiritual no debe exagerarse;
un légico no descubriria una barrera infranqueable entre las
operacipnes mentales del matematico, el naturalista y el histo-
riador” 17,

Pero no basta mostrar que la hiptesis historica es comprensiva. Porque
puede haber diversos tipos de hipOtesis comprensivas. Por ejemplo, para
comprender la conducta de una persona determinada a quien conocemos se
puede hacer una hipétesis sumamente precisa, que nos proporciona una
aprehension tan directa y evidente del sentido de su comportamiento que puede
considerarse como absoluta. Pero acabamos de ver que la historia es ciencia de
realidades y que, por ser estas realidades pasadas, es inevitable reconstruirlas
conceptualmente. Este proceso de reconstrticcion hace imposible que las
hipétesis comprensivas del historiador tengan el caricter de inmediatez que
pueden tener las de la persona que comprende la accién de otra con la que tiene
relacion directa, o las del cientifico social no historiador, como el psiclogo o el
antrop6logo. Por eso las hipotesis que elabora el historiador para comprender el
pasado deben ser probabilisticas.

" “No hay verdadera Historia sin hipotesis de trabajo, en un célculo de
probabilidades restrospectivo™18.

Al resaltar el aspecto probalistico de la hipdtesis histérica Basadre se sitiia
en una perspectiva moderna desde el punto de vista epistemoldgico. Porque el

17  Basadre,ll], pag. 10 n.6.
18  Basadre, IV, pag. XXXVIL
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concepto de probalidad referido a la modalidad del conocimiento es, sin duda,
una de las conquistas mas recientes de la teoria del conocimiento. Exceptuando
la matematica y la 10gica, se sabe hoy dia que todo conocimiento de lo real
puede solo considerarse como probable.

Al considerar el conocimiento historico como un conocimiento probable,
el historiador tiene que estar abierto a los fendmenos de azar en la historia.
Porque aunque la probabilidad no excluye la legalidad, hace imposible concebir
leyes completamente deterministas y el hecho de que no haya nada absoluta-
mente determinado en la historia muestra que, en toda regularidad probalistica
tiene que haber, por principio, casos muy alejados de lo que la probabilidad
establecida permite esperar.

Su propia concepcion del conecimiento histérico como hipotético-com-
prensivo de cardcter probalistico, induce a Basadre a meditar sobre la
significacion del azar en el acontecer historico.

El azar es lo que sucede de manera imprevisible y, por eso, queda alejado
de la expectancia probalistica. No es que no caiga dentro de la posible sucesion
de frecuencias que constituye la probabilidad de un acontecimiento, sino que cae
fuera de la concentracion caracteristica de dicha sucesién. Por eso Basadre nos
dice:

“Mucho mds lejos de la probabilidad, héllase, en apariencia, el
azar’19,

La expresion “en apariencia” muestra que el azar no es, esencialmente,
algo distinto de la probabilidad, sino un caso extremo, “mucho mds lejos” de lo
que normalmiente, es considerado como la probabilidad de un acontecimiento.
‘Basadre sostiene, y creémos que nadie podria negar esto debido a los recientes
desarrollos de la moderna epistemologia, que el azar juega un papel muy
importante en el decurso de la historia2®. Pero no-hay que considerar el azar de
manera absoluta. Muchas veces el azar no hace sino precipitar la ejecucion de la

19  Basadre v, bég. 20.
20  1Ibid., pag. 30, 31.
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necesidad, el margen de la incertidumbre historica nunca es ilimitado. En Gltimo
término, a la larga los resultados de la historia tienen un contenido irreversible
aunque en ellos aparezcan, a veces, elementos de sorpresa21 .Poreso:’

“Un acontecimiento puede ser considerado como accdental si se le
incrusta 0 no en el panorama de algunos acontecimientos; pero
resulta adecuado o légico en el caso en que se le vincule con otros.
Azar en cuanto multiples series son cruzadas o interrumpidas;
racional porque, en un nivel superior, a pesar de todo, encaja dentro
de un esquema ordenado”?22.

Estas consideraciones son de gran importancia para revelarnos la filosofia
de la historia implicita en el pensamiento de Jorge Basadre. Como buen
cientifico, nunca ha intentado elaborar una filosofia de la historia. Para él, este
tipo de desarrollo teérico estaria demasiado aiejado de su actividad profesional.
Sin embargo es evidente, por los textos citades, que piensa que en el decurso de
la historia hay cierta necesidad y que es posible alcanzar una comprensién
racional de dicha necesidad, a pesar de que, en Ia marcha de los acontecimientos,
pueda intervenir el azar. Si el azar fuera absoluto, si unos pocos acontecimientos
imprevisibles bastaran para cambiar de manera radical el devenir de la historia,
seria tal vez imposible alcanzar una vision racional de la misma.

Pero no es asi. El cardcter azaroso de los acontecimientos pierde su
contingencia irracional cuando se considera a éstos dentro de un contexto
histérico suficientemente amplio. Basadre no llega nunca a afirmar que la
historia como proceso total tiene un sentido (es un cientifico demasiado riguroso
para hacer esta afirmacion), pero de los parrafos citados se desprende claramente
que si cree que, en relacion a contexios concretos suficientemente arriplios de

21 Ibid., pags. 26, 30, 31.
22 Basadre, ibid., pag. 27.
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determinadas épocas, la historia sigue un curso indetenible, tiene una direccion
inequivocamente aprehensible.

Los magistrales andlisis de la intervencion de Lenin en el proceso de la
Revolucion Rusa y de la incidencia de la probabilidad y del azar en la forjacion
de la Independencia del Peri y en la historia de la Repiiblica, muestran que
Basadre descubre en ellos un sentido, una télesis cuyos resultados no habrian
podido ser cambiados en sus rasgos esenciales por acontecimientos im-
probables23.

Ademas de los anteriores aspectos epistemoldgicos que son analizados
explicitamente por Basadre, hay otro que es de mucha importancia para
comprender el caricter de su obra: su propia concepcion de lo que debe ser el
contenido de la ciencia historica. Ya hemos visto lo que piensa sobre la
metodologia, es decir sobre la manera como debe fundamentarse y constituirse
el conocimiento histérico. Pero jcudl es el contenido a que debe aplicarse dicha
metodologia? Nuestro autor lo indica claramente:

“La Historia como ciencia. . . debe ser conocimiento de los hombres
y de las obras de los hombres y de las relaciones (el subrayado es
nuestro) entre los hombres, y en general, de 1a riqueza de la vida
humana, a través del conocimiento de su pasado™24.

De manera mds concentrada:

“La Historia estudia la conducta humana en interferencia inter-
subjetiva™25.

Estos dos textos son sumamente importantes para comprender el éspl'ritu

23 Basadre V.

24  Basadre1I, pag. 8.
25 Ibid.
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de su obra porque ellos indican dos cosas:

1)

2)

Lo que interesa al historiador no es el individuo aislado, sino el individuo
en un contexto determinado, que estd constituido por otros individuos. El
contexto es relacional. Ahora bien, esta relacionalidad es sumamente
amplia. Basadre no la limita de ninguna manera a relaciones directas entre
dos o mas individuos, sino a cualquier tipo de relacion significativa. Las
relaciones de conducta son de interferencia intersubjetiva. Es decir toda
conducta que incide sobre otras conductas puede tener significacion para
el historiador. Pero esta incidencia puede manifestarse de innumerables
maneras. Una obra de arte es producto de la conducta humana y puede
incidir (como sucede realmente) sobre miles de comportamientos humanos
(por ejemplo, en el efecto estético que produce sobre ellos, en la influencia
que ejerce sobre los discipulos del pintor, en la formacién de un nuevo
estilo pictérico, etc.).Vemos, pues que, “por conducta humana en
interferencia subjetiva” debe entenderse el tipo de actividad humana que
contribuye a consfituir estructuras y dinamismos sociales de cardcter
supraindividual. Basadre dice explicitamente que el contenido de la
historia abarca: la vida de los individuos, la realidad interindividual, los
cuerpos histdricos o tipos histéricos, las estructuras o constelaciones (la
familia, la asociacién, la elase, la profesion, el Estado, el pueblo, la época,
la cultura.26 k

Pero, por lo mismo que se trata del estudio de la conducta humana, todo
lo que estudia la historia, incluso aquellas formaciones que parecen tener
un caricter supraindividual, dépenden, en tltimo término, del comporta-
miento de los individuos. O sea, Basadre elimina las hipostasis que ‘son tan
peligrosas’desde el punto de vista epistemoldgico e incluso desde el punto
de vista politico. El Estado, por ejemplo, es por cierto supraindividual,'
puesto que existe mds alld de los individuos. Pero no es aigo independiente

26
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de los individuos, no es algo que existe por si mismo a lo cual tiene que
someterse el individuo, sino que es, simplemente, producto de la conducta
individual. No hay nada misterioso ni metafisico en el Estado. Su.
supraindividualidad estriba en pautas de conducta de individuos que
asumen determinado comportamiento y son estas pautas (que tienen una
‘existencia mas amplia que la de los individuos) lo que permite considerarlo
como supraindividual:

Esta concepcion del contenido de la Historia permite comprender el
caricter sistematico de la obra de Basadre. En contra de la actitud prevaleciente
en la época en que Basadre comenzaba a escribir historia, lo que debe abordar el
historiador no es sélo los grandes acoritecimientos politicos, ni siquiera los
grandes acontecimientos culturales. El historiador persigue la comprension del
pasado y del presente a través del pasado y esta comprension exige el.
conccimiento de la conducta humana en interferencia intersubjetiva. Es el
contexto de la conducta humana como tal lo que hace la historia y, por eso, no
puede comprenderse lo que ha sucedido si no se Ie estudia dentro del panorama
general de la conducta de los hombres de una época determinada. Esto explica
por qué la obra de Basadre presente ese imponente aspecto arquitectonico, por
qué constituye un edificio en el que se utilizan los materiales de construccion
mas pequefios y refinados, por qué para estudiar una época determinada incluye
en su estudio no solo la politica, sino, ademads, lo cultural, lo econémico lo
social, lo antropoldgico y todo aquello que pueda contribuir a la comprension de
la conducta humana. Hoy, esta manera de escribir la historia esta generalizada.
Pero cuando Basadre la inicia en el Peru y probablemente en América Latina, era
una novedad absoluta. Por otra parte no basta creer que la historia debe
escribirse asi, hay &ue. tener la capacidad para hacerlo. Perque si de verdad se
quiere describir la conducta humana en sus relaciones intersubjetivas de manera
que abarque los aspectos‘ significativos en sus diferentes niveles, hay que
enfrentarse a una tarea de dimensiones colosales. Y esto es precisamente lo que
ha hecho Basadre. No solo ha tenido una concepcién nueva de la historia,
verdaderamente pionera, sino que ha tenido la energfa y el talento suficientes
para realizarla. Y ha tenido, ademds, la pureza de intencién y el coraje moral que
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le exigia la realizacion de una obra tan extraordinaria
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