Lopez Soria, José Ignacio. El joven Lukacs. Filosofia, literatura y politica. Lima: Ande,
2021, 347 pp.

Comienzo esta resefia felicitando al autor y a la editorial por la decisién de publicar esta
compilacion. El libro reine un conjunto de articulos que poseen, al mismo tiempo, una
significacion histérica y una actual. En cuanto a la historica, podria decirse —un poco
oficiosamente— que estos estudios, resultado de varias estancias de investigacion en el
“Archivo Lukacs” a lo largo de la década de 1970, como también el libro'Be lo tragico
a lo utopico (1982), representan hitos importantes en la recepcion atindamericana de
Lukacs. Un lector de Nuestra América que, a finales de lossafios Setenta, o incluso una
década mas tarde —como fue mi caso- se dispusiera a.recorrer las publicaciones sobre
Lukécs disponibles en castellano, se encontraria con traducciones de obras ante todo
estadounidenses y francesas (la influenciade,la lectura de Lucien Goldmann era por
entonces muy gravitante) que ponian el acento en la produccion temprana y condenaban
la madura y la tardia. Al mismotiempo, revelaban, por un lado, un hondo desconoci-
miento de buena parte de la obra juvenil y, por otro, ignoraban casi por completo el con-
texto hdngaro en que se\origind dicha obra. No era mejor la situacion de ciertos estudios
escritos en alemanique circulaban en traduccion en aquellos afios, como los pequefios
libros.de Geerge-Lichtheim y Fritz Raddatz, que resefia con agudeza L6pez Soria en dos
ensayosyde este libro. El libro de Lichtheim revela un conocimiento Ilamativamente
escaso de la vida y la obra de Lukéacs y el lector se pregunta por qué Lichtheim escribid
el libro, por qué una editorial como Fontana/Collins acept6 publicarlo, y por qué Grijal-
bo —tan importante para la difusion de Luké&cs en el &mbito de habla hispana— se intere-

s6 en traducirlo.
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Volumenes mas significativos sobre el joven Lukécs, como los de Lee Congdon
(The Young Lukécs, 1983), Gyula Hellenbart (Kénig Midas in Budapest. Georg Lukacs
und die Ungarn, 1995) o Volker Caysa/Udo Tietz (Das Ethos der Asthetik. Vom roman-
tischen Antikapitalismus zum Marxismus. Der junge Lukéacs, 1997) no existian adin o,
como en el caso de libro de Michael Léwy (Pour une sociologie des intellectuels révo-
lutionnaires. L’évolution politique de Lukacs 1909-1929, 1976), no eran accesibles
para el lector latinoamericano. De modo que, cuando, a finales de los afios“echenta,ca-
y6 en mis manos De lo tragico a lo utdpico, se abrid para mi un amplio panorama que
me tornd aln mas atractiva la fase temprana del filésofo hungaro,Por esos mismos
afios, la lectura de varios ensayos de Nicolas Tertulian produjo enpmi un efecto similar
en lo que respecta a la etapa tardia; sobre todo, en relaciéheon la Estética (1963) y la
Ontologia (publ. en alemén en 1984-86). Entre tanto, ha surgido una serie de publica-
ciones que iluminan numerosos aspectos delsjoven Lukacs, desde la sesgada biografia
de Arpad Kadarkay a los aportes de"Werner Jung, Guido Oldrini, Antonino Infranca,
Endre Kiss, Paul Arato/Brainesty varios otros autores; también estan accesibles en
idiomas diferentes del hungare,publicaciones de la llamada “Escuela de Budapest”, en
sus diferentes generaciones. Pero este panorama fue abriéndose en nuestros ambitos
después de que losescritos de José Ignacio hicieran un trabajo de pionero en terra in-
cognita. Algo parecido estaba ya teniendo lugar —pero, ante todo, con el Lukéacs marxis-
ta—en*Brasil, con autores como Carlos Nelson Coutinho, José Paulo Netto, José Chasin,
Leandro Konder y otros; pero de esto solo tomariamos conocimiento mas tarde.

Mas alla de esta localizacion historica de los aportes de Lopez Soria, deberiamos
detenernos a examinar su vigencia. Me atreveria a sostener que esta tiene que ver, en
buena parte, con su perspectiva latinoamericana. Para explicar esto, querria sugerir un

paralelo con un libro reciente: la extensa y erudita biografia de Marx que escribié José
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Paulo Netto y que aparecié en Brasil en 2019 (Karl Marx. Uma biografia). A la luz de
la impresionante biografia de Marx que esta escribiendo Michael Heinrich —cuyo primer
volumen fue publicado en 2018-, cabia formular la pregunta de qué sentido tenia con-
cebir un proyecto similar desde Latinoamérica. Después de leer la contribucion de Netto
(y el primer volumen de la de Heinrich), puedo decir que el libro brasilefio es de una
importancia capital para todos nosotros. Representa un abordaje que interpela especial-
mente, porque examina la fisonomia intelectual, politica y existencial de Marx desde un
punto de vista que resulta muy cercano; por eso, quedara en la historia-como un hito en
la historia del marxismo de Nuestra América. Los diferentes/escritos lukacsianos de
Lopez Soria me producen una impresion analoga: el modosen que-el autor peruano se
acerca a la obra de un pensador, un homo politicus y un sérfhumano nacido en Hungria.
Sin embargo, esa obra ha alcanzado una repercusién mundial, muestra, en incontables
aspectos, ser sustancialmente nuestro, aun-euando —o precisamente porque— no se es-
fuerza a cada momento, como hacen autores no tan agudos, en subrayar su latinoameri-
canismo. Cuando la vinculacion“es entrafiable, no necesita ser explicitada a cada mo-
mento. Un término de comparacion ideal, que se me impone mencionar, es el impresio-
nante libro de Guillermo Rochabrun “El Capital’ de Marx. Afirmacién y replanteamien-
to, que aparecid‘haece tinos meses en la editorial Ande. De este libro pueden realizarse
dos grandesafirmaciones: en primer lugar, esta a la altura de las mas importantes relec-
turassdenEl capital que tienen lugar, a nivel mundial, en el curso de las ultimas decadas.
En segundo lugar, de ningn modo reniega de su perspectiva latinoamericana, sino que
se hace cargo de ella en el mejor sentido, con el mayor compromiso intelectual y elu-
diendo la superficialidad de los ambitos académicos contemporaneos.

Ahora bien, ;qué por que la interpretacion que ofrece Lépez Soria de la vida y la

obra de Lukacs es singular? En primer lugar, atiende de modo especifico las obras ensa-
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yisticas y filosoficas, tanto como a los documentos personales (como la correspondencia
y el Diario juvenil). Frente al interés predominante por la teoria de la novela de Lukécs,
el autor del libro que resefiamos subraya el peso que en su produccién temprana tienen
el drama y el teatro. Ello se advierte tanto en su participacion en el Teatro Thalia como
en toda una serie de escritos; los méas conocidos de los cuales son el tratado sobre el
drama moderno y “Metafisica de la tragedia”, aunque corresponderia considerar otros,
como “El problema del drama no tragico” y la “Estética del ‘romance’”4Un aspecto
central es el interés en trazar el “camino hacia Marx” lukacsiano deteniéndose en sus
momentos Yy puntos de viraje mas significativos, impugnando ciértas'\leyendas estableci-
das, como la de la “conversion” religiosa al comunismo, ola de una asimilacion de Lu-
kacs al dogmatismo imperante en los paises del Este durante-la era stalinista. Un con-
cepto rector, que considero esencial para entender laactitud politica, filoséfica, estética,
existencial del joven Lukécs, es el de noreconciliacion con el mundo oficial de la cultu-
ra hungara; una actitud que sugiere puntos de comparacién sugestivos con otros intelec-
tuales contemporaneos y afines en sus periodos juveniles—como, por ejemplo, Walter
Benjamin, Siegfried Kracauere, Ernst Bloch—. Dicha actitud esta en la base de la fasci-
nacién que ejercieron sobre €l joven ensayista la cosmovision tragica y el género de la
tragedia. Es. reveladorque la ruptura con el aristocratismo y el pesimismo tempranos
haya ido de'la mano de varias tentativas de superacion del pantragismo y de un despun-
tarsderla, atencion por las formas épicas —cuento maravilloso, epopeya, novela, “nueva
epopeya” dostoievskiana—. De la mano del examen de este derrotero, lleno de complejos
rodeos, se encuentra uno de los Leitmotive de los articulos y el libro de José Ignacio: la
milenaria exhortacion a un memento mori, gestada en el &mbito de la antigua latinidad,
posiblemente en la Roma augusta. Sin embargo, este espiritu se encuentra presente en

una larga tradicion culta y popular que recorre la Edad Media y la Modernidad, y a la
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cual Goethe, sobre todo en su época madura y en la vejez, se enfrentd creando, entre
otras cosas, la férmula polémica memento vivere. Se sabe que esta méxima, en su for-
mulacion alemana —Gedenke zu leben!, constituye el lema de la Sociedad de la Torre en
Los afios de aprendizaje de Wilhelm Meister (libro VII1, cap. 5) y que el término latino
aparece en un conocido poema de vejez, que postula expresamente la antitesis. Ofrezco
aqui una traduccion propia:

De memento mori! ya hay demasiado,

Prefiero no tener que mencionarlo;

¢por qué, durante el vuelo de la vida,

tendria que atormentarte mencionando su final?

Por ello, como un decrépito anciano,

te encomiendo, docendo,

mi querido amigo, a tu manera,

solo vivere memento!
El vitalismo (ciertamente, no irragionalista) del Lukacs marxista va de la mano de una
opcion a favor de un pensamiento que es dinamico, que se encuentra en movimiento.
Esto se produce enda medida en que se gesta en el contexto de una realidad que se mue-
ve 0 que se,despliega con la perspectiva de poner en movimiento una realidad estanca-
da, engconcordancia con la exhortacién del joven Marx a obligar a las “circunstancias
petrificadas a bailar tocandoles su propia melodia”.* Es este afan de dinamismo el que,
desde Hegel y Marx, ha caracterizado al pensamiento dialéctico en sus representantes
mas genuinos. Uno de los grandes aciertos de Lopez Soria es subrayar, en varios pasajes
del libro, que ya en las obras mas tempranas de Lukacs se advierte, en una clara delimi-

tacion respecto del positivismo imperante —por ejemplo, el de la revista Siglo XX-, el

! Marx, Karl, Zur Kritik der Hegelschen Rechtsphilosophie. Einleitung. En: Marx, Karl / Engels, Frie-
drich, Werke. Ed. por el Institut fir Marxismus-Leninismus beim ZK der SED. 43 vols. Berlin: Dietz,
1956 y ss., vol. 1, p. 381.
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impulso de colocar los datos individuales siempre en la perspectiva de la totalidad, y
gue esto constituye un anuncio de la posterior dialéctica marxista.

Existen algunos puntos en los que no coincido con la lectura de Lopez Soria.
Prueba de ello se remite al pasaje sobre Lenin o los ensayos de mediados de la década
de 1920 sobre Lassalle y Moses Hess estan “mejor encuadrados dentro de la ortodoxia”
(20). Por la extensién del documento no puedo exponer mas argumentos, pero desarro-
[1é una lectura sobre ello en el prefacio a la edicion brasilefia del Lenin. Estes,estudios, y
en particular los dos ensayos mencionados, retienen los aspectos mas innovadores de
Historia y conciencia de clase y, al mismo tiempo, superan a gsta en/varios aspectos y
se encuentran ain mas lejos que el volumen publicado en1923 de'las tendencias positi-
vistas y dogmaticas. No obstante, aun en los casos en.que“me atrevo modestamente a
discordar, reconozco la enorme calidad del analisis de Lépez Soria. Cualquier
divergencia pasa un segundo plano frente al*reconacimiento de los méritos de esta com-
pilacion; también frente a otro de sussmeéritos sustanciales: su compromiso con la ma-
xima de que otro mundo es posible. No en vano el prefacio de 2022 invita venturosa-
mente a los lectores a alimentar, Ja dimension utdpica hasta convertirla en imprescindi-
ble compafiero dewviaje. Sin dejar de suscribir esta propuesta, cierro esta resefia reco-

mendando enfaticamente la lectura de este excelente libro sobre el Lukécs temprano.

Miguel Vedda

CONICET
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