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DI!! LA. 

CO.MiSION DE L:WISLJlCION,. 

AL 

1'1\0YJ:OTO J) J: 

PRESENTADO POR LOS 

.SEÑOI\ES DIPUT.ADO� 

IIE 

EL CONGRESO JENERAL CONSTITUYENTE DEL 

CONSIDERANDO: 
PERU. '. 

1 � Que el 'mismo Congreso no se desdeña de motivar Jas 
J�yes que sanciona; poniendo a su frente las razones que le: 
�ian, a efecto de que el puLiico se satisfaga:-2 C! Que si los 
JUeces siguen la misma practica en sus decisiones, se cortar& · 

ruda ar-bitrariedad, y ellos se hallaran precisados al estu-. 
dio continuo de las leyes y a la lectura de los procesos-• 
3 q Que tambien se evitaran los· resentimientos y quejas de 
Jos litigant�s contra los tl'ibunales y aun los frecuentes recur
sos de apelacion que interponen, por no estar salisfecbds ni con
vencidos d� la razon porque pierden el pleito. 

DECRETA; ' 
· 1 � Que todos los' jueces civiles, militares y eclesiastieo!!'• 

funden con apoyos legales sus sentencias definitivas e interlo
cutorias en cualquiera instancia y estado de )a causa-2 q Que 
no habiendo leyes vijentes y expresas para algun caso, acudan 
al Soberano Co!lgreso, a quien toca jnterpretarlas y extender-, 
las-3 �· Queda derogada la ley 8a. titulo 16 lib. 11 de la novisi
ma recopilacion de Castilla con cualesquiera otras que sean 
contranas a esta '&.a.-Lima a 26 de Setiembre 1827-Juan 
Ignacio Garcia-Eusebio Mariarw Jaime.-Setiembre 26. Recibida 
a•las diez de la mañana.---Una rubrica de mio de Jos SS. Secre

�tarios-Setiembre 26: primera lec;tura-U na rubrica de uno de 

.. 

._.. 
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los SS. Secretarios. Setiembre 2.9: �gundalectura-Una rubrica 
de uno de los SS . . Secretarios.-Octubre 9: tercera lectura
U na rubrica dé uno-1Je �os SS. Seéret-ario8 ........ t.l\.fY-�o su autor; 
y admitida a discusion-pase a la comiaion de lejialacion.-Doe 
rubricas de los SS. Secretarioi. 

SdiOR' � 

. . 

La�mision de lejislacl(m ha exam inado con el mas dete
ni4o cuu:Íado la proposlcion'pre'setllaaa por los SS. diputados D. 

0 Juan Ignacio Gareia y 1>. E·us'Cbi:o ·Meriano Jaime-. Ella com-
-:: -prende tres arhcu1o!J_::r � 'Qúe to(ios ·tos jueée11·fullden con apo-

oe legales sus sentencias definitivas e interlocutorias:-2 q Que 
no habiendo leyes vijentes y e

'
xpresas para algun caso, acudan 

al �oberano Congreso.�� 'Q.u.eda 8erogada la .ley 6a. titulo '16 
lib. ft de la novísima recopilacion de Castílla '&a. En cuañ'to 
al primero, nada menos :pretehde:n lfus 'tiUloYell!que duplicar o tri
plicar los pleitos que aflijen las sQciedades · ci:viles. Ya no por 
c¡¡mbalir. ra ' ilf júíiti(i- i'a�_· sillo f!or llesvaneée lás razones ilél jue!iJ. 
se prolongarían los litijios. ¿ Citilnt$ veces se dice una verdad 

, y son falsas las razones con que se apoya? J.le •aqtti un,��Cmi· 
Ue-JX> 1para �ontrovettir .Jo , mas Justo. 'Si suJo el modo 'OOn que 
se exti�nden los_tratjldos de paz, -sin �'b-a11go � · -ser �1 mas .,pre-' 
ciso,. ·.da" luga'\'28 t(lp�as · cont-rov-erBias -eqt.¡-e .las naciones� 4!<1"• 
so·c·edere entr-e los p_ar ticular es, si -los jueces· fundasen su.s ·sen ten..; 
cias -con, apoyos'? Cad� unó -de estos, -cada una ·<le las 'I'&Zones 
del .JUez seria una' mrev·• "Cau11a t¡ue empéñase tB ·los Jitigan-

, tes, no· y·a a �poyar ··su ' primera inteneiOQ, sino,a ilesv·anecer le& 
rezones del -fallo. íil1 oo las sentencia!! definitiv.as. se t"Oean.esoa 
iucolYvenieñtéll �icque diremés ·<le =1as interlocutoriils? ,,En eUaa 
los jueces se V(ln ,p):ec'i!lalJos ,..J!usl mas vpces a:•pr_oceder ·ew· .OOoo 
et requo, y es necesário ser muy bisoño en la ·practica .forense, 
para restrinjir -�sa f��;culte.d.· De seguir' en ta•sústanoiacion 1los 
api'ces ·tegales, resul�an mas -incen'(enié ntes �ue -de ..despr.eciaf4 
l�>s, ·y ilun �on .meRorés 1l las vecés, <Si -el :juézrtie-pl!lga.a.la &&, 
licitud de un. mltljcioso litig·ant�� -¡que -euando se ni�ga .. a • ella. 
Solicita, por .ejemplo·•la�iproro:>ga·:fle un termino ·_que no es con• 
c:edidQ p(lr la •ley, 1y :quer · siaq- ae · -le ótqJ"ga,.-vone --en su- al'bitrio 
el recurso -tle �pelacion. : �Quien dudara ;que para evitarla,. u 
m-ejor liO I!OJO_a la CaUsa· u'biic.a <Bino ..tambien-4ll,colitiga'nt� 
ti' que.•l!e· de·esa•::lliora-mias,� péro·mlicbo menor 'll,J·a qu-e 
a-carrear.ia: •la �pelacion ?.,¡._El· "Segundo-artieulo es .a'uft, mas fuera 
de ra�oll'. y sle: dos priocip ·os· :Tel::ihidos. Las •.·leyes, deb.e.n .. ;.� 
jenerales, y no comprender casos particulares, aun que muchu 
veces estos den orijen a aquellas. Aua �uando ellejislador tll• 
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.¡ese cieneia infusa, aunque supiera t�do lo futuro, las leyes 
no podrían comprender todos Jos casos, porque no habria pa
pel bastante en que escribirlas.-Suponen los SS. autores de la 
proposicion, que faltando ley para un ·caso, se debe a¡zuardar 
a la que pronuncie el Congreso. Por esta no puede juzgarse, 
porque no tiene fuerza retroactiva; y como segun ellos tampocó 
puede hacerse por las jenerales preexistente!!, he aqui corno 
no hay ley aplicabl e  en el caso de la c.ommlta y queda sin 
juzgarse. Se dice: "Que no habfendo leyes vijentes y expresas 
para algun caso acudan al Soberano Congreso, a quien toca 
Interpretarlas y extenderlas". Es verdad que esto solo e.,¡ pro
pio de la representacion nacional; iY entretanto parara el litijio ? 
(Se resolvera despues por la interprt<tacion o extension que haga 
la voluntad jeneral man'ifestada por el Congreso? ¿�o seria esto 
usurpar el Poder Lejislativo las atribuciones del Judicial ? Lo 
que debe hacerse en- este caso, es fallar, y dar cuenta para que 
sesancione una ley jeneral que comprenda todos Jos semejantes que 
puedan ocurrir.-No se diga que el juez queda revestido de una 
.arbitr�riedad nociva, pues· apenas sucedera que no p�1eda ser re-. 
convenido legalmeute, si en el fallo faltase a la justicia que no 
necesita manifestarse en todo evento por leye!t positivas: 
y aun cuando se permitiera que en algun rarisi�po caso el fallo 
.no quedase expuesto a responsabilidad, seria este menor incon
Yeniente, que el que, o mas bien los que se tocan de suspen
der los pleitos, aguardar la lenta interpretacion o extension 
del lejislativo, y lo insoportable de que aplicase el mismo su 
interwetacion, como infaliblemeute sucedería en la hipotesis del 
1egundo articulo-Por lo informado,· el articulo 3 � no tiene 
lugar-Dese cuenta al Congreso-Lima Noviembre 9 de 1827-
ManueZ Cuadros-Mariarw Estevan de la Llosa-Dr. Ruiz Da
'Jila y .llzaña-.llgustin Casio-Noviembre 12 de 1827-Se dio 
cuenta-Dos rubricas de los SS. Secretarios-Es conia 

Garro. 

L 1 M A.: 
IMPRENTA. DI: LA. JNSTRUCCION PlltM.ARU., l'OR .JtU.N ROSI: 

18A7. 
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