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ANGEL ROSENBLAT. Lengua ¢ cultura de Venezuela. Tradicién e innovacidn,
Universidad Central de Venezuela, {Caracas, 1957). 45 pp.

Se trata de una conferencia pronunciada por el prof. Rosenblat en la Universi-
dad de Caracas. Lo dice ¢l titulo: Lengua y cuitura de Venezuela. Tradicién e inno-
vacién. El estudio del Sr. Rosenblat se hace desde este punto de vista.

No todas las regiones hispanas han marchado con el mismo ritmo; quedan unas
més retrasadas gque otras en cuanto a sus formas expresivas, Venezuela ha conser-
vado formas hasta del siglo XVI o XVII. El campo es mas fiel a las formas tradi-
cionales asi como las regiones andinas. “Los paramos andinos son el refugio del
tradicionalismo™ {p. I1). Los campos de Venezuela conservan la vieja A aspirada
en azlgunas voces: jediondo. jembra, por hediondo, hembra, son ejemplos. En el habla
popular, en. el cancionero encontramos formas arcaicas, pero nutridas ¢de nueva sa-
via, con nueva vitakdad.

“El que me dijere negro/, negro tendrd el corazén’;
"y no le digo mas na/ al que con yo se metiere”. {p. 10).

En América, no olvidemos. se es en general mds conservador que en la Penin-
sula. Se atienen los americanos mas a la "autoridad” de la Academia.

El Sr. Rosenblat se preguata si un hecho tan notable como el arcaismo fonético
o morfolégico tiene alguna relacién con el purismo. El purismo en Venezuela tiene
muche arraigo. "Ha ejercido una especie de terror blanco en materia de lenguaje'
{p. 12). El Sr. Rosenblat afirma que no. Purismo y tradicionalisme han merchado
por vias muy distintas: el tradicionalismo es popular o rural, y tiene continuidad
con el siglo XV espafiol. En cambio, “e] purismo es una corriente culta — a veces
seudoculta— que actoa desde el siglo XIX a través de la escuela, el periddico o el
libro” (p. 29}. “Arcaismo y purismo son antagonices frente al haiga o al habemos,
el faita o la mama™ (loc. cit.).

La aclitud purista desconoce totalmente la wida del lengnaje. Nacié en época
de decadencia, cn Espafia, para terminar el sigle XVIII. A América llegé como una
“prolongacion tardia y empobrecida” (p. 28). Los clasicos del siglo XVI y XVII
no eran poristas. El impetu creador es incompatible con el purismo. Ademas, ni los
mismos términos de puarismo, purisfa estin bien deslindades. ;Es purismo el querer
hablar con e} lenguaje de Nebrija?. ;Con el de los escritores del Sigle de Oro?
{que, como ya dije, no eran puristas sino profundamente innovadores). ;O con el
espafiol de Castilla?. Parece que nada de esto buscan los purisfas, el purisme. Sélo
quieren hablar de acuerdo con los dictados de la Academia. Hoy sabemos que las
vecesidades sociales sobrepasan las previsiones académicas.

“Mejor que hablar de pureza es hablar de propiedad y expresividad” (p. 29).
Este afan de propiedad y expresividad lo vemos a diario en los escritores. ¥ esto
si que es exigible. El arcaismo no implica retraso y muerte. “Hasta el arcaismo esta
sometido a constante reelzboracién o innovacién, Las formas de lenguaje se Yenan
constantemente de valores nuevos.

Después de todo, el purismo no era necesario. “Adn sin purismo, la conserva-
cion es la fuerza cohesiva del idioma, si nosotros estudiamos cuatro mil afos de
historia lingiistica indoeuropea, nos impresicnard todo lo que se hs mantenido in-
variable, Pero siempre, frente a [a conservacién, se abre paso la innovacién. La his-
toria de una lengua es la historia de sus innovaciones” (p. 30).

BIRA, TII. 1856-57,
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Y es el caso gue son las regiones mas innovadoras las que vaa 2 asumir la he-
gemonia: Castilla frente 2z las otras regiones peninsulares. El norte de Francia frente
al sur, Plorencia frente 2 Roma. En América también eg asi: Caracas y el Centro de
Venezuela por un lado, y el Rio de la Plata por ofro: centros reveolucionarios fren-
te a Lima, centre conservador, sen los que van a dirigir el movimiento emancipador.,
“lnnovacidn en materia de lenguaje implica indudablemente —para Rosenblat— es-
pirita innovador en el pensamiento y la cultura™ (p. 32).

El estudio de la innovacién en Venezuela lleva aparejados dos problemas: El de
la existencia de Ja unidad entre el espailo]l general y el espafiol venezolano; y, en
segundo lugar, de ser afirmativa la respuesta a lo primero, el de ver si la innova-
cién puede conducir a la disgregacion.

A esto vamos: El espaficl de Venezuela es una modalidad del espafiol general.
A pesar de las innovaciones, el espaficl de Venezuela se mantiene dntro del sistema.
de la misma lengua. Ei hombre venezolano enriquece su lenqua de acuerdo con sus
necesidades, porque esta lengua también es patrimonio suyo. “La diversidad es el
signo de las comanidades lingiiisticas” (p. 43). Estas innovaciones y diversificacio~
nes se hacen mantenicndo lz misma forma interior del lenguaje. “Por encima de las
diferericias del habla popular v familiar, inevitables y legitimas, esta siempre la por-
tentosa unidad de la lengua culta” (loc. cit.). Nos encontramos en el espafiol gene-
ral, siempre idéntico a si mismo a pesar de sus diversidades y variantes, y esas di-
versidades 'y variantes son las que no van a Hevar a conocer ¢l modo de ser de los.
pueblos, 2 conocer su “cesmovisién”, la2 eulfura. Una misma palabra para varias
regiones hispanchablantes. Si. Pero en cada lugar, designando concepciones diferen-
tes de las cosas y de la vida. Y todo esto que se dice para las distintas hablas, ha
de ser confirmado por la historia de las religiomes, del arte, de la pelitica, etc.

Fn esta linea, el Sr. Rosenblat ve cual es el aspecto mas innovador del habla.
popular venezalana. Mds que en cualgquier otro orden, es la vitalidad, que se ma-
nifiesta por tres vertientes: 10) E! machismo; en todas sus formas, de chivateria, de
pajarobravismo, de viveza, etc. 29} El alboroto o descrden: los vocablos que lo de-
signan son: el bululd, el bochinche, el brollo, etc. v 39) El juego; el juego en forma:
de lucha, porque hasta el amor es lucha. Ejemplos: “Fulano esta bregando a Fulani-
ta”, atacdndola; "Beatriz le estd solffando los perros a Rafael”, frafando de enamo-
rarlg; etc.

Es en la vitalidad donde el venezolano fija la mayor de sus virtudes: “Ser to-
do un hombre es para el venezolano ser un palo de hombre” (p. 42), “fener gudra~
mo”, “ser de guayacén”™, etc.

También cita el profesor Rosenblat expresiones para designar la pureza moral:
“Fulatio ¢s un crisol”, que oimos asimismo en el Perd.

"La expresidn venezolana se mueve constantements dentro del plano figurado.
En el terreno de las comparaciones {del como y del méas) hay creacién infinita,
renovada sin cesar” {p. 35). "La imaginacién es la gran fuerza libertadora del
hombre, v, dentro de la institucién tirdnica del lenguaje, ha creado la metifora, que
es elemento de libertad” (loc. cit.).

2) FEl iibro es doblemente importante. Por ¢l método empleado, que puede ser-
vir de modele a cualguier otro trabajo futuro, y por el material, cuya comparacién
con el que se puede recoger en el Perti y otros paises hispancamericanes, permitird
alcanzar nuevas perspectivas.

Hablemos primero del material utilizado. Se ha repetido con imsistencia. Multi-
tud de formas son de pleno siglo XVI; como ya se ha dicho, son mas “los puntos
de contacto que los de diferencia entre las diversas formas dialectales americanas”..
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{Pederico Pais, Algunos rasgos est. de Ia leng. pop. catamarquefia, Tucuman [1955],
80). Asi tenemos en el Peri el vaiga por vaya, documentado en Ciro Alegria: "Di-
remos a juntarlo, no se vaiga a perder...” (Los perros hambrientos, Lima, 1957, §0),
construido por analogia con fraiga, caiga, y también con haiga, como hacen ciertos
campesinos venezolanos. En Alegria también, y en La Serpiente de Oro, ha documen-
tado Javier Sologuren esta misma forma {NRFH. VIII).

Mais ejemplos. Junto a los venezolanos vide, habemos. semos, estds las mismas
formas en el Peri:

“BEi aludide volvié la cabeza hacia el duefio. Ahi estaban sus ojos du-
ros y tiernos. Y la vide maltiple y azarosa hecha de audacia, rapidez,
noche, peligro y muerte” {ALEGRIA, 57).

"Y jué que [lovié y comenzé a quitdrsele la harina, yuna oveja ques-
taba a su lao vido blanco el suelo y penséd: ;Qué oveja es esa que se

despinta?’ (ALEGRIA, 101).

En venezuela todavia se conserva el posesivo mi en los tratamientos. “;Céme
estd mi sefior don Fulano” (cap. 7). Para el Perd, dice Sologuren: “Mi sefor, mi
sefiora, no se oyen, salvo para expresar sentimientos muy cordiales y con intencio-
nade énfasis ceremonioso”. (NRFH, VIII, 257) y cita este ejemplo de La Serpiente
de Oro: "Créame que es un placer para mi... Si, mi sefior don Qswaldo. .., §i,
mi- sefior. ..,

Frente a estas coincidencias del espafiol de Venezuela con el peruano, podemos
recordar otras del peruano con el catamarquefio. Segin Pais, op. cit., 21, un bocdn
“no es en Catamarca una persona de boca grande™; el catamarquefio prefiere fro-
chudo, pues frucha “vale por boca de labios gruesos ¢ de tamafio desmesurado™.
Un bocén. en Catamarca como en el Peni, es un hablador, 'chismoso’. Lo que para
Catamarca es frochudo es para el peruano frompuda, porque ¢] hablante del Perd re-
laciona Fantasisticamente la boca grande con la trompa del elefante o el hocico del
chancho. Podriamos agregar aun coincidencias con el espafiol de Chile: Cuantua
por ‘hace mucho tiempo’, Enquiora por “en qué hora’.

Coincidimos también con el venezolano en el uso de haber - de + infinitive, ya
generalizado en el espaiiol de América con sentide de futuro simple, estudiado por
Kany, v documentado no solo em cast, ant, sino en catalan y portugués (AILC.
1V, 305-306).

A proposite de los sufijos, siguen las coincidencias. En Antioquia nembran bfan-
queria el conjunto de hombres blancos. En el Perti carecemos de una palebra simi-
lar, pero tenemos choleria para el conjunto de horbres cholos, y negreria, para el
de hombres de raza negra. ambas voces con matices despectivos.

Guindar vale en Venezuela por ‘enamorar’: "Fulanita me dejé guindado” (p.
32). “Fulano se guindé al general Mengano” decimos en el Peri para significar
que Fulano 'maté’, 'asesing’ al general,

En lo que respecta al método, ¢l profesor Rosenblat enfoca el problema desde
el punto de vista de la tradicién y Ta innovacién, Hay en Venezuela (v la afirma-
cion vale para toda Hispancamérica) arcaismo en muchos aspectos del lenguaje,
pero hay también irnovacidn en la manera de encarar la realidad circundante. Se
conserva la forma exterior de las voces, pero cambia la forma interior,

BIRA. III, 19§6-6T.
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3) Conclusiones, Cualquier trabajo sobre lengua y culfura tendra que partir de
la forma interior del lenguaje, para liegar 2 la ‘cosmovision’ de las hablantes. Im-
prescindible es deslindar si el estudio es diacrénico ¢ sincrdnico; hacer un estudio
tridimensional de la lengua., en su dimensién espacial, temporal y social, aprovechan-
do para elle los conocimientos de geografia lingiiistica, que pueden correr simulta-
neameute con los de lengua y cuffura. Todos los datos olrecidos por la lingvistica
deben ser confrontades con el estudio de los usos y costumbres de les pueblos, la
historia del arte, de las religiones, la historia politica, etc.

Para un estudio de la tradicion e innovacién o de Ja manera de referirse al
mundo, o de las tendencias que van imperando en un pueblo, debe tenerse muy pre-
sente la observacion de Kretschmer de que "Raiz vy sufijo no son simples creaciones
abstractas, sino realidades de la conciencia linguistica y de la palabra hablada”,
Ejemplifiquemes esto: En la sierra del norte del Perd, el sufijo —enque parece tener
valor ponderativo. Asi creo verlo en palabras como sabienque y hambrenque, forma-
das sobre sabio y hambre:

.

“Yeste rey Salomén era pue sabio, pero bien sabienque. Era capaz de
ver a lo lejos y nuabia saber que le faltara” [ALEGRIA, 65}.
“Tenia un hambrengue y queria nomd llegar onde alguien gue mial-
canzara uoa cecina...  (ALEGRIA, 82).

Kany recuerda este sufijo, a propésito de abajengue, hablando de las locuciones
adverbiales, y dice: “Peruvian highlands, where —engue is a common augmentative
ending used by cholos or mestizos and Indians” (Amer, Span Syntax. 267). Piensa
que la mayoria de estas formas son supervivencias del antiguo lenguaje rural, po-
pular, dialectal espafiol. No alude para nada al wvalor penderative, ni ofrece otros
ejemplos del Perii.

Para el esiudio de las metiforas en documentos literarios, deberemos distinguir
las puramente literarias de las lingiiisticas, Jas peculiares de cada lugar y Jenqua.
No es lo mismo decir que al moribundo “lodo se le iba haciendo noche”, como en
este parrafo: “El Blas estaba rigido y frio. Se wvolvid al Julidn en uan dltimo es-
fuerzo. Quiso disparar, pero fodo se le tha haciendo noche” [(ALEGRIA, 91), que
comparar a un hombre con un guanaco, cangrefo con intencidén peyorativa. o al
galfo con intencién meliorativa:

1

"“Maneien- bien, guanacos... —regafaba Chumpi, de momento en mo-
menta, volviendo la cara hacia sus subordinades” (ALEGRIA. 77).
"—Este cholo no merece oira cosa.., ;Saben, Una ves, por el distrito
de Chonat, laced un buey y lo llevaba como si nada. Era de una vie-
jecita que se fué detras, regandole: "No se llevusté mi giieye. luniquito
que tengo... Yo soy pobre ...mis hijos han muerto... E! cangrejo
no se condolia y le contestaba: "Vieja, glielve a tu casa.., Yo sé lo
que te digo’” [ALEGRIA, 85}

“"Después le decia, para creer que se trataba de una atencién especial:
‘—MNo lo digas. Lo hago contigo solamente’... Era mucho gaflo don
Cipriano” {ALEGRIA, 115).

Guanaco equivale a ‘estipido’, ‘lerdo’; congrejo vale por ‘canalla’, ‘desgracia-
do’. Galle alude a la persona 'habil’, el que sabe hacer las cosas. Estas son metafo-
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ras que se dan en la lengua hablada. La primera citada, a propésito del moribundo,
sélo alcanza aplicacién en la lengua literaria *

Julic Aramayo Perla,

VICENTE LLORENS CASTILLO, Liberales y romanticos. El Colegio de Meéxico,
México, 1954, 382 pp.

Son bien conocidas las excepcionales circunstancias que debioé afrontar el ro-
manticismo, como conciencia vital y como escue’a o movimiento estético, para in-
treducirse en la peninsula. El romanticismo espafiol se encontré con una serie de
factores adversos que lo retrasaron, lo marcaron de nacimientc con un signo de de-
bilidad y lo sofocaron durante su corta vida. Su estudio, pues, obliga a ser parcos en
generalizaciones, y a someter toda hipétesis a cuidadosa revisién. No parece licito
por ejemplo, encajarlo en el gran marco del romanticismo europeo y empezar a es-
tablecer conclusiones sin haber atendido primero (y principalmente) a la singulari-
dad de su origen, historia y destino, Su aparicién es tardia, su proceso contrariado
v su suerte escasa, La critica —alguna critica— ha oscurecido mas la investigacién
arriesgando conceptos cuya falta de fundamentos es clamorosa. Se ha pretendido
hacer del romanticismo. espafiol un afortunado resumen de influencias extranjeras;
no han fa'tado tampoco quienes consideraron que, librada esta penosa “batalla”, el
remanticismo alcanzé un “triunfo” de alcances nacionales indiscutibles. Pocas veces
como en este caso ha sido tan necesario acompafiar su enfoque puramente literario
cen el conocimiento del momento politico-social. Y sucede que la historia espafiola,
también singular, marché siempre a contratiempo, adelantada o atrasada, del resto
de Europa. La segunda restauracién monarquica de Fernando VII, apoyada por las
armas de la Santa Alianza, abrié un compds de espera para las letras, artes y cien-
cias espafiolas entre 1823 y 1834. Los liberales se vieron abocados a la angustia
de una inmigracién, cuyo ritmo no disminuyé ain después que Fernando otorgé una
amnistia en 1824, Fueron doce aiios de muerte para casi toda evolucién artistica y
doce afios de intransigencia para el liberalismo espafiol. No quiere decir esto {como
lo pensé Sarrailh), que el rcmanticismo sélo pudo brotar con la vuelta de los emi-
grados en 1833-34, ni que los desterrados “ha'laron” el romanticismo y luego lo
“trajeron” a Espafia. Habria que mitigar la- afirmacién y decir sélo que trajeron la
idea de un romanticismo como escue'a, pero que cuando salieron, llevaron consigo
buena parte del espiritu romantico que ya se respiraba en Espaiia.

Esta época es la que Llorens analiza y enjuicia en el presente estudio, cuyos ma-
yores méritos son la abrumadora documentacién y la seriedad con que esta trazada
la linea de investigacion, Llorens afirma -—con apoyo en las versiones de El Emi-
grado Observador— que los expatriados que se refugiaron en Lcndres, sumaron
mas de mil familias. Londres fue, pues, el centro intelectual y politico de la inmi-
gracién, por lo menos hasta 1830, afio de la Revolucion de Julio, fecha en la cual
fueron pasando a Francia en gran cantidad. E! choque de dos culturas profundamen-

* Dentro de las que llamamos metaforas lingiiisticas hay que distinguir las que
el hablante reconoce realmente como construcciones metaféricas y las que ya se han
gramaticalizado, donde casi no entra en juego la imaginacién individual, donde no
hay sentimiento ni imagen. Cfr. Charles Bally, Traité de stilistique francaise, Paris,
1951, I, 192 ss., y R. Wallek, A. Warren, Teoria literaria, Madrid, 1953, 318 ss.

BIRA. III, 1936-57.
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te distintas, las dificultades consiguientes de adaptacion y de la diferencia de idio-
ma, fucron muy graves obstéculos para el desarrollo de sus actividades. Sin embar-
go, y Llorens lo apunta con acierto, hubo un elemento que proporcioné una concor-
dancia espiritual: el ambiente de libertad. Ellos, liberales, debieron olvidar un poco
(ayudados por la comprensién y simpatia de la gente inglesa que llego a ayudarlos
materialmente) las penurias de su condicién, y sentirse mas o menos compensados
de la forzada lejania de la Espafia absolutista, con la permanencia en un pais de
tan ricas tradiciones democriticas. “Lo que mas tenia que complacer a los refugia-
dos liberales eran naturalmente las libertades inglesas. Libertad de prensa, libertad
religiosa, libertades individuales, todo cuanto hacia de Inglaterra el pais libre por ex-
celencia frente a una Europa continental oprimida” (p. 68). Asi pueden entenderse
Jas amplias posibilidades con que contaron los emigrados para cumplir actividades
politicas y organizar expediciones —muy romanticas, por cierto— para rescatar a
su-patria de las garras de Fernando. Algunos pudieron contar en sus intentonas con
miembros de nacionalidad ing'esa o tuvieron el apoyo y el dinero de hombres como
Sterling, Boyd, Trench y Kemble. Sobre todo, a partir de la Revolucién de Ju'io
de 1830, la actividad liberal es mas franca: se preparan entonces las expediciones
en los Pirineos que tienen al frente a militares de larga experiencia revolucionaria:
Espoz y Mina, Torrijos, Valdés, De Pablo.

Por su parte, Jas actividades literarias de los refugiados tuvieron su hombre pro-
videncial en el editor alemin Rudolph Ackermann. “A Ackermann se debe... una
gran parte de la produccién de los emigrados; sin su empresa editorial, sin la im-
prenta de Calero y la ayuda de Salva, muy pocos libros y revistas en espafiol hu-
bieran podido. imprimirse” (p. 126). Aunque el autor no niega de plano la calidad
intrinseca de las obras entonces editadas, pues reconoce que en historia politica y
literaria hubo otras de interés, deplora la general pobreza y anonimato a que estuvo
condenada la literatura espafiola de la emigracién. Factores puramente materiales
atentaron contra las publicaciones, y favorecieron a veces las menos valiosas. La
actividad misma- de creacién mantuvo una calidad sélo decorosa. Seguramente, Ja
tarea de José Joaquin de Mora fué la mas importante, Ademas de sus celebrados
articulos costumbristas en publicaciones inglesas (The European Review), son fa-
mosos sus No me olvides, curiosa mezc'a de almanaque comercial, artistico y litera-
rio, a imitacién del almanaque alemén tan popular por esa época, que Ackermann
intredujo en Inglaterra. Las de Mora son traducciones a su vez del Forget me nof
inglés; por su enorme difusién, son imprescindibles para conocer la sensibi'idad li-
teraria del momento en Europa: interés por las innovaciones. aceptacién de algunas,
pero prudente respeto por la forma clasica. El ejemplo lo constiluye el mismo Mo~
ra: '...Mora pudo tender hacia la novedad romantica después de haberla combati-
do, mas sin liberarse nunca del todo de su herencia clasicista” (p. 206). Al margen,
—y para explicarnos el caricter de romanticismo espafiol— es interesante observar
el escaso atractivo gue el paisaje londinense ejercié sobre los emigrados: la wvisién
siempre despertard la afioranza del lejano ambiente nativo.

Con plausible extensién se estudia la actividad periodistica de la emigracion,
actividad que por su intensa penetracion. social reemplazé con fortuna la falta de
libros en el destierro. Alrededor de siete periédicos vieron la luz bajo la responsa-
bilidad de los liberales; su suerte fue diversa, pero a nuestros ojos su valor docu-
mental es enorme. Asi pues, "las circunstancias histéricas convirtieron a Londres,
ente 1824 y 1828, en centro intelectual de Espafia y atin de Hispanoamérica” (p.
243). Consideramos de interesantisima lectura, las paginas (248-51 y 261-63) dedi-
cadas a deslindar la posicion ideolégica liberal frente al hecho de la Emancipacién
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americana, a través de los articulos publicados en Ef Espaifiol Constitucional y los
Ocios de Espafioles Emigrados. Vuelve a ser Mora una figura destacada en esta
tarea pues se convierte en redactor y director del Kfuseo Universal de Ciencias y
Artes y el Correo Literario y Politico de Londres, editados por Ackermann. En
cambio, para la comprension de las vinculaciones romantico.liberales, Blanco White,
el desterrado vo'untario, es la figura central.

Blanco, en Londres, asiste al nacimieato del romanticismo inglés y a la penetra-
cién de la nueva filosofia alemana; este singular espafiol supo defender vivamente
la literatura imaginativa en abierta beligerancia con las ideas clasicistas que se en-
gefioreaban en Espafa, y supo luchar contra la teoria dieciochesca del drama, —sin
ser romantico. Su afan no pard alli: reimprimio y comentd las obras mas conacidas
de la Edad Media, desde cranicas hasta la Celesfina. Pero se puntualiza que el me-
dieva'ismo de Blanco no es el mismo de la poesia neoclasica civil que “carece de
perspectiva; el pasado y el presente, en vez de alejarse, se aproximan y atin se
equiparan’”’, Su actitud es muy otra: “Para Blance la decadencia de la originalidad
espafiola se inicia precisamente con la época moderna, con la que s¢ ha dado en
llamar Edad de Oro. Pero esa decadencia no se debe a causas naturales, 2 corrup-
cién o desgaste interno, sino a Ja opresion en gue ha vivido el entendimiento y a la
imitacion de tendencias extranjeras contrarias al verdadero genio naciomal” (p. 342).
Hombre con estas ideas, bastante poca comprension intelectual podia esperar del
grupo liberal recién llegado de Espafia con una tradicién y una seasibilidad que
eran cosa del pasado para él; todavia lo a'ejé mas la condicidén de su destierro. Sin
embargo, logré establecer amistad con Mora, Galindo y otros pocos. Este nexo es
fundamental para entender la sorpresiva “conversidn romintica” de Mora. Este (y
Iuego algqunos liberales. mis}, gracias a Blanco, llegé a admitir Jo que antes, en
Espafia, habia negade rotundamente en la gran polémica con Boehl de Faber. Llo-
rens quiere exponer los factores de tal conversion: "la misma apariencia no romén-
tica del romanticismo ing'és tenia que ser favorable para su aceptacién por parte de
quicnes habian repudiado anteriormente o que se les ofrecia bajo tal nombre'; tam-
Foco es mencs cierto que ¢l concepto de ‘romanticismo’ habia ido tomando cuerpo y
profundizando su sentido en toda Europa. en forma muy distinta come habia sido
presentade por Boehl de Faber. “El romanticismo ya po era exclusive de Alemania
ni de lnglaterra, se extendia hasta por Francia. Y dondequiera levaba un’ aliento
vivificador, convirtiendo asi en palpable realidad la apelacidn tedrica al espiritie de
cada pueble. A los emigrados venia a reveldrseles un nuevo camino para resolver la
constante preocupacién espafiola desde el sigle XVIII, la de unir, no enfrentar, lo
tradicional y lo moderno, lo espafiol y o europeo”™ (p. 357). Pero este romant'cismo
que recogieron los liberales no habia sido sometide todavia a prueba; la vuelta a
Espafia significé un rudo contraste porque, ideclégicamente, la nacién habia toma-
do otros rumbes durante sw ausencia, y tuvieron gque continuar aislados. Nada pu-
do evitar entonces que, poco a poco, ¢] espiritu romantico de ‘a nacionalidad cayese
baio el peso de la imitacién francesa., Como consecuencia, el romanticismo espafiol
nunca pudo conseguir cohesidén, ni unidad, ni vigor: y por desgracia los hombres
que estaban destinados a convertirse en sus adalides (Espronceda y Larra) desapa-
recieron pronto. Llorens concluye pintando la sombria situacién con estas certeras
frases: "La desilusion romdntica era tan inevitable como el desengafic liberal que la
acompafia. 5i la lLbertad po'itica no produjo la regeneracién sofiada, la emancipa-
cién literaria tampoco alcanzé su alta meta; ni siquiera mantuvo exentas a las letras
espafiolas de nuevas servidumbres” (p. 361).

BIRA. III, 1956-57.
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Ambicicsa la obra, pues su propésito es nada menos que agotar una época asaz
complicada y contradicha, y positivos sus legros en el campo histérico y literario.
No querriamos olvidar tampoco la mencién de una cualidad no siempre comiin: la
valentia del juicio, que resultari para algunos un tanto aspero pero para todos lu-
minoso,

José Miguel Quiedo.





