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A partir del siglo XIX los temas de la historia se ampliaron, también comenzdé a
modificarse lentamente la propia definicion del trabajo del historiador; con ella
se cambid la informacién que interesaba. Con el wranscurso del tiempo se habia
integrado todos los temas en torno a un eje principal que, segln el tipo de historia
-religiosa o laica- se habia centrado en tiempos previos en la teologia ¢ en la
monarquia que gobernaba los hombres gracias a un derecho considerade divino.
Lawrence Stone ha recordado hace algo mas de diez afios las frases de un profesor
de Oxford en un discurso inaugural de 1848: H H. Vaugham habfa precisado que
“La cuestién principal que cualquier historiador debe abordar (...) es ¢l hacer
patente(s) las transformaciones criticas con respecto a las condiciones de la
sociedad” . Asi, el cambio fue introducido y reconocido comeo termdmetro de
la historia, y comenzé a dudarse de las continuidades que habian sido privilegiadas
anteriormente. Stone ha recordado, asimisme, que Vaugham definia la historia
como un campo mucho mds amplio que el estado-nacién, incluyendo en
consecuencia los fendmenos sociales y culturales.

La teologia habia procurado a la historia una dimensién universal, restringida al
Estado desde los tiempos de Machiavello o Guicciardini, si bien rdpidamente
centrada en la monarquia-estado moderno. Las meditaciones de Vaugham
precedieron o coincidieron con muchas otras que planteaban nuevas formas de
hacer y entender la historia en el siglo pasado, justamente en los tiempos en que
la historiografia britdnica o alemana podia rescatar una continuidad desde los
griegos, acunados como antepasados mas gloriosos, quebrando un poco el
monopolio de que habia gozado Roma desde que San Agustin relacionara
estrechamente su historia con la del Cristianismo.

Los hechos que atraen la atencidn del historiador, y que constituyen parte esencial
de su informacién, se modificaron obviamente en ese trayecto. La historiografia
cldsica ya tenfa un amplio criterio informative: “El tono homérico, pasado a la
historiografia, significa que el primer deber del historiador es el de recoger y
conservar las tradiciones; a la critica se sobrepone el respeto por la tradicién; y
puesto que la critica no podia hacer sino revelar imeverentemente lo que estaba
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escondido, Herddoto liene sumo cuidado de no narrar detalles con cardcter
religioso. Lacaulela, el cuidado, derivaba de su valor positivo de la nueva vocacién
de Herddoto: queria abrir a la “historia” el territorio de las vicisitudes
contempordneas 0 casi contempordncas, que sin la ayuda del historiador
habrian sido olvidadas rdpidamente. Herddoto se poniaen condiciones reco-
ger las memorias de los acontecimientos que habian ocupado centro de su ado-
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lescencia” .

Comeo indica Momigliano, “La separacién entre historiograffa politica y
erudicién del pasado renace con el resurgir de la autoridad de la historiografia
antigua en ¢l siglo XV y se continla hasta época recientisima. No serd azar que
la dnica rama de la historiografia prenta a hacer alarde de un vasto aparato
documental sea de nuevo la historiografia eclesidstica, importantisima,
desacreditada, sin embargo, c¢n los citculos humanisticos y poco considerada
en los tratados de arte histdrico. La permanencia de esta distincidn explica por
qué los historiadores antiguos quedan tan lejos como modele para la
historidgrafia moderna™ >,

En realidad, interesa precisar cudles cran las preocupaciones basicas de los
historiadores cldsicos, renacentistas o contempordneos (asumiendo
arbitrariamente tres momenlos), cn ¢l case cspeeifico de seleccionar la
informacién, emplearla adecuadamente o descchayla.

Los datos adquieren nivel y complejidad en cada forma de escribir historia. La
nartacion de un Herddoto buscaba que cl lector (¢l oyente) adquiriera una
comprensidn global; tal cosa era posible porque entonces se pensaba que el
piblico al que el historiador sc dirigia cra, obviamente, la multitud en una plaza
o teatro. La misma opinidn pucde tenerse del hustoriador renacentista, dirigido
a un publico restringido siempre -en tanto lector- pero mucho mds extenso en
cuanto oyente de historias. Justamente el peso del piblice oyente hacia que en
el siglo XVI siguieran tenicndo vigencia las narracioncs de cardcter arquetipico,
que proponian modelos ejemplares de conducta: aqui se mezclaban los relatos
destinados a promover por ¢l cjemplo la perfeccidn espiritual, con aquellos que
proponian como maodelos de conducta los comportamicntos nobiliarios
{caballerescos).

En el sigle XIX, la imagen de una historia ejemplarizadora dejé paso a otros
criterios, como los indicados por Vangham, v la historia comenzd a dejar de ser
“macstra de la vida”, con mayor peso ético, para convertirse en la experiencia
organizada de las mas variadas actividades humanas. Al abandonarse los relatos
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ejemplares, los historiadores debieron introducir abiertamente la prueba de sus
afirmaciones particulares. Es bien sabido que desde el dltimo tercio del sigio
pasado la histeria dejd de ser paulatinamente una ocupacion de hombres cultos y
pasé a ser entendida como un trabajo profesional universitario; desde alli definié
su objetivo mds importante en el estado-nacién. Paulatinamente, los
historiadores comenzaron a hacer mds restringido su universo de lectores, hasta
que puede decirse que Ja mayor parte del trabajo histdrico contemporaneo estd
destinado a ser lefde por colegas, historiadores con formacidn universitaria.

LASAFIRMACIONES Y LAS PRUEBAS

La gruesa distincidn anterior en tres momentos, hace posible definir tres formas
de aproximacion a la informacién, asf como un nimero igual de actitudes
probatorias.

Los griegos redujeron mucho de su histeria al pasado reciente. Tucidides es
¢l mds conccido ¢jemplo, pere podemos emplear a Jenofonte con igual
certeza. La informacién oral era, alli, la fuente mas segura. Desde Tucidides,
la politica definid el espacio principal, sin olvidarse en todo momento el
cardcter ejemplar de la memoria. En este primer caso, la informacién es
necesariamente factual; su naturaleza oral restringe ¢l dmbito de la prueba a la
confiabilidad del informante o del narrador. No es muy distinta la situacion de
un historiador romano, como Técito, quien revisd 1as actas de las reuniones del
senado ' para fa elaboracidn de sus Anales, o de un Julio César escribiendo
sobre sus campafias en la Galia o durante la Gucrra Civil. Pero si se aprecia que
en ambos casos se intraduce al menos la posibilidad de contrastar }a informacidn
propia con la proporcionada por otra fuente. Asi, tratdndose de historias
recientes, no se excluia [a divergencia que hacia nacer la opinién como algo
valorable.

Sin embargo, la cuestion es distinta en Tito Livio, cuando €l escribié sobre los
origenes de Roma y efectud una primera alegorizacidn de las informaciones
miticas, adecuadas a una cronoclogia va aceptada. Aqu{ entré en juego un
criterio distinto: emplear datos sobre el pasade remolo, que no pueden ser
generalmente contrastados con informacién contempordnea. Tito Livio acepté
que la conternplacién del pasado. puede “perturbarle de la contemplacién de
las desgracias que han afligido por tanto liempe nuestra época™ . La .aceplada
visign histérica del célebre romano justificéd la conversidn de la Hliada en la
historia antigua de los atentenses. Tito Livio efectud una alegorizacion, asf,
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secularizd la informacién. Nas informa que los mitos originarios son sus mds
antiguas historias y establece en su escrito la autenticidad del pasado de la ciudad
concebida como un estado. “No se me oculta [informal, en efeclo, que se trata
de heches no sélo antiguos, sino conocidos, pues son infinitos los historiadores
[el texta latino precisa scriptores] que se jactan de presentarlos con una mayor
exactitud o de superar con las galas de su estilo la primitiva rudeza de sus
predecesores” ¢ Pone un limite que no afecta su credibilidad, sin embargo,
afirma que “No es mi intencién admitir ni rechazar los hechos que, segin la
tradicién |oral], fueron anteriores a la fundacién de la ciudad u ocurridos en los
primeros tiempos de la misma, hechos que se presentan mds embellecidos por
la fabula que apoyados en seguros e incontrovertibles testimonios. Es privilegio
de la antigiiedad hacer mds ilustres los origenes de las ciudades, entremezclando
lo humano con lo divino...” 7,

Los pocos ejemplos griegos y romanos que puedo ofrecer aqui resultan
progresivamente importantes para verificar el paso siguiente de la histortografia
renacentista, especialmente ¢n cuanto la americana -derivada ciertamente de
aquella- emplea similares ticticas para admitir y procesar la informacién. La
antigiiedad desde entonces glorificaba los origenes, aceptaba la continuidad: la
hisloria era una filiacién desde los mas antiguos mitos, si bien se verificaba casi
tnicamente la informacién conternpordnea. En el discurso histérico de aquel
tiempo se privilegiaban las informaciones de la antigiiedad, obviamente
convertidas en ejemplares; asi, los antiguos se convirtieron en los modelos a
seguir, ¥ por ello la historia era una rmagistra vitae,

El renacimiento produjo situaciones dispares, pero que requieren ser
examinadas. De una parte, se acepté la forma de trabajar de los estudiosos
que centraba en el poder y restringia a las ciudades la nocién de la historia y,
por cierto, la identidad. La Historia de Florencia de Machiavello se definia
como la escritura de las “empresas del pueblo florentino dentro y fuera de sus
fronteras™, quiso ser asimisme en sus inicios una historia “conlemporinea”
(los tres primeros libros, que se remontan a la invasién de los bdrbaros, son
casi una iniroduccién), y desed empezarla {sefiald en el proemio) “partiendo
del afio 1434 de la era cristiana, afio en que la familia de los Medici, gracias a
los méritos de Cosme y de Juan, su padre, alcanzé mads autoridad que otra
ningunaen Florencia”; opuso su criterio al de otros historiadores de sus tiempos,
que habfan cuidado mas de hablar de los hechos de los florentinos en relacidn
con los extranjeros que no detallando Ja vida local de la ciudad; ello lo obligé
a ocuparse de tiempos anteriores. Su historia finalizé con la muerte de Lorenzo
de Médicis (1492).
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Pero la actitud de Maquiavelo, que recuerda la anteriormente indicada
comprobacién de las noticias contemperaneas y €l peso constante de la
informacidn oral y la historia aceptada, contrasta ciertamente con otros criterios,
muy frecuentes en sus tiempos. Apenas iniciada la segunda mitad del sigle XV,
un comprador de anligiiedades que tenia acceso frecuente a Cosme de Medicis,
vendid} a este un ejemplar manuscrito ¢ incompleto del Corpus hermeticum. Se
afirmé que su autor cra Hermes Trismegisto y ¢f texto fue traducido por Marsilio
Ficino, uno de los mds prestigiosos intelectuales de la época, El Corpus
hermeticum decia resumir la sabiduria de la antigiedad; Hermes Trismegisto
era una fantasiosa confusidn del Hermes griego con el Toth egipcio.

El prestigio que alcanzé la traduccién de los papeles herméticos no fue
finicamente un asunto esotérico. Privilegiaba el conocimiento de la antigiiedad,
considerada en su extremo como una edad de oro. Hermes Trismegisto fue
reconocido como un personaje recal, se empled autoridades de prestigio, como
Lactancio y San Agustin, para juslificar su aceptacién, aun canénica. “Lactancio,
en sus Instituciones, prosigue diciendo que este Hermes egipcio, a pesar de que
tan s6lo fuera mortal, era tal su antigiiedad y estaba tan perfectamente dotado de
todo tipo de saber, que su conocimiente profundo sobre tantas materias y artes
le hizo acreedor del nombre de Trismegisto. Escribtd gran ntimero de libros
dedicados a exponer el conocimiento de las cosas divinas...” 8. Adquirié fama la
afirmacién de Lactancio acerca de que Hermes habia sugeride, de alguna forma
¢l advenimiento del verdadero conocimiento de Dios; escribid, segin Jos textos
entonces empleados: “El Sefior y Creador de todas las cosas, a quien con loda
justicia le hemos Namado Dios”. La imagen del Hijo de Dios fue trasladada a
ravés de autorcs griegos primigenios -Homero- hasta Hermes, convertido de
esta manera en una suerte de proto-profeta. Por otro lado, San Agustin criticd
los cscritos de Hermes, aceptando entonces su realidad, e incluso en una pdgina
de De Civitate Dei escribid “este Hermes dice sobre Dios muchas cosas ajustadas
ala verdad™.

La cdad de oro sc identificaba con la perfeccién del conocimiento; el oro
primigenio, el primer metal, representaba el primer pasado glorioso vinculado a
los dioses; también a los restos fabulosos del mismo. De esta forma, aun
considerando la presencia de falsificaciones de tal naturaleza, ¢l pensamiento
renacentista restituyd prestigio a la antigiiedad, un prestigio mds entendible s1
los antiguos eran los antepasados.

Otro ejemplo que deseo emplear ahora es el de una distinta falsificacion histérica,
redaciada por un fraile dominico italiano, Ginovanni Nanni quien firmaba, segiin
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norma de los tiempos, como Annio de Vilerbo; habia alcanzado fama de sabio y
gozé de favores papales; su reputacién se habria basado en escritos sobre el
imperio turco (Gilovanni Nanni, Tractatus de Imperio Turcorum, Génova 1471),
aparentemente originados en sus propios sermones, pues Nanni propuso una
cruzada e incluso propugnd la identificacién de Mahoma con el Anticristo. Editd
a fines del siglo XV una serie de autores helenisticos supuestamente rescalados
del olvido de los ticmpos; Beroso, Fabio Pictor, Marco Porcio Catdn, Menethén,
etc. En 1499 fue nombrado por Alejandro VI magister sacri palati. Muné en
Roma en 1502. En 1498 publicé en Roma Antiquitatum variarum volumi XVII
cum commentariis.'

Como s¢ indicd, “resucité” autores perdidos. Fabio Pictor, por gjemplo, fue
uno de los historiadores iniciales de Roma, aunque, como era comun en sus
liempos, escribid en griego;, poco se conoce de €l, aunque se sabe que de su
Historta, sélo se conservan fragmentos que relatan acontecimientos de la segunda
guerra piinica, ¢n la cual participé; asimismo es conocido que Fabio Piclor fue
la fuente mas udilizada por el historiador helenista Polibio sobre este Gltimo
conflicto." La mis célebre entre las falsificaciones de Annio de Viterbo fue la
obra de vn autor caldeo llamado Beroso: de ésie no se conoce obra alguna
completa, sinc fragmentos conservados por otros escritores, como Flavio Josefo
o Eusebio. Annio de Viterbo editd a Beroso, incorporandole una serie de historias
de su propia cosecha. Beroso habia escrito una historia de Babilonia y un andlisis
de su tiempo, pero Annio de Viterbo se las arreglé para afadirle unas versiones
ampulosas que hacian llegar a Espafia -ya identificada como tal, a su juicio, a
fines del siglo 111 & inicios del I a.C. cuando escribié Beroso- a Tidbal, nieto de
Noé e hijo de Jafet. De esta manera, podia establecerse la antigiiedad del reino
hispanico, pues de éste derivaria la monarquia espafiola.'* Como era costumbre
en sus tiempos, Annio de Viterbo buscd un mecenazge politico al dedicar su
obra a los Reyes Catdlicos, y al publicar su libro estaba trabajando a érdenes del
embajador castellano en Roma. Su propuesta hizo palidecer las discusiones en
boga sobre la presencia de Hércules en Espafia, puesto que proporcionaba una
alternativa “histérica” frente a una mas facilmenie calificable de mitolégica o
abiertamente fabulesca."

Los casos mencionados de los papeles de Hermes Trismegisto y las invenciones
de Annio de Viterbo hacen ver que en el Renacimiento existian adn criterios
muy amplios para conferir el cardcler de verdadera a una informacién. En los
autores mencionados se aprecia que podia aceptarse cualquier contexto verosimul
sustentade en el prestigio de la antigliedad y relacionado de alguna manera con
la historia verdadera contenida en la Biblia. Colaboré con ello ]a secularizacién
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de los mitos griegos, convertidos en alegorias desde la “recuperacién™ humanista
de la antigliedad greco-latina. Hércules o Tiibal no eran imposibles. La
configuracidn cristiana del milagro cubria, ademds, 1oda posibilidad: servia, por
gjemplo, para explicar la presencia del apdstol Santiago en Galicia, en medio de
un contexto verosimil: una barca habfa canducido los restos del apéstol y martir
hasta su dltima morada. Hércules, Tuibal y Santiago configuraban los extremos
de la informacién proveniente de la antigiiedad laica (12 edad de oro griega), v de
la antigiiedad judeo-cristiana (la Biblia).

Los anteriores asuntos parecerian hasta cierto punto extrafios a nuesira reflexidn,
s1 no pudiérames comprobar que fueron empleados como “certeras evidencias”
para explicar la historia del pais de los Incas en el propio siglo XVI. Gonzalo
Ferndndez de Oviedo podria entonces alirmar que, como Hércules habia dominado
las Hespérides, y €l {Oviedo) estaba convencide de su identidad con las Antillas,
el deminio de los reyes catdlicos sobre la América insular tenfa la antigiiedad de
Hércules. De igual forma, al aceptarse como evidencia que todos los scres
humanos procedian de Noé, se perfil6 de igual forma la filiacién de los Incas y
sus antepasados andinos. Al margen de los autores europeos que opinaron al
respecio, Felipe Guaman Poma no dudaba en contirmar que los hombres de la
primera “edad” andina, Uari Uiracocha runa, eran descendientes de “Noé del
diluvio”.

Sc observa que la manera de emplear la informacién y de verificarla, consiste
en su contraslacién con una “historia previamenle aceptada”, sin ricsgo
alguno de alterar ésta, pues el riesgo de la contrastacién la asume dnicamente
la nueva informacidn que se adquiere o incorpora al conocimiento. Asi, la
historia era obviamente verdadera, inalierable, por tanto seguro espejo en el que
confrontar las calidades que sc csperaban del presente y sus hombees. Por cllo
tenfa sentido €l magisterio €tico y moral del pasado. Asimismo, adquiria
progresivamente sentido la acumulacidn de una gigantesca erudicién, sus-
tentada en el prestigio de las autoridades, los autores antiguos que, de la misma
forma en que Guaman Poma lo plasmé en su Nueva cordnica, tenian mayor
cercania al verdadere conocimicnto. Poco importaba a este respecto, que las
“noticias” pudieran o no ser comprobadas, siempre y cuando se atuvieran af
criterio establecido.

Asf aparecieran las informaciones sobre regiones extremas del mundo, pobladas
por sercs monsiruesos, que en ocasiongs podian vivir bajo patrones edénicos
(asi se identificd la desnudez de los habilantes antillanos o amazdnicos, incluso
en el propio y perdido Paraiso Terrenal,
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En el siglo XVI, sin embargo, adquirid progresiva fuerza la otra tendencia,
anunciada en Maquiavelo, que privilegiaba la historia como herramienta politica,
es decir, del gobierno ejemplar de los hombres. Esta historia precisaba de la
tnformacién contempordnea, cmpleada de manera muy distinla a como se
utilizaba la "antigua™; es decir, buscando la confrontacién testimonial y no
necesariamente fa adecuacidn a una “historia verdadera”; es cicrto que en la
confrontacién testimonial primaba una suerte de razén de estado que justificaba
ta propia monarquia, a la cual sc atribufa origenes mitoldgicos, crgo sagrados.
Asi la informacién que adquiria el historiador podia alcanzar a mezclar ambos
criterios; valorizar altamente la informacion oral que informaba acerca del
pasado reciente, y aceptar dnicamente aquella informacién que confirmaba la
versién aceptada de una historia antigua.

Hubo, sin embargo, una importante excepcidn: en América, al adquirir una
informacién sobre nuevas realidades, los historiadores del siglo XVI vistieron
el pasado americano con ambos criterios: adaptaron la historia mds antigua a los
patrones biblicos, pero también cubrieron las instituciones con un ropaje disefiado
segln las necesidades politicas o las utopias tan en boga en el pensamiento
europeo de la época. Asi, el Cuzco fue definido cn 1€rmines romanos (Pedro
Sancho, Pedro de Cieza de Ledn), y como un “umbilicus mundi” (Garcilaso de la
Vega); al mismo tiempo, las panacas cuzqueas fueron dibujadas como demos
gricgos, descendientes de un antepasade comun, cuando los grupos de parenlesco
andinos son mdas claramente identificados con una pacaring -identificada como
lugar de “producimiento™- que con un antepasado dinastico; las conquistas incaicas
fueron asemejadas a modelos concretos, come los proporcionados por las
expediciones de Julio César; finalmente, elementos de la organizacidn social o
de lareligién fueron presentados claramente de acverdo a informaciones cldsicas
mediterrdneas.

De esta manera, las informaciones sobre el mundo andino adquirieron
caracteristicas particularcs, cntremezcldndose en ellas datos provenientes de la
experiencia histérica europea, con otros ciertamente andinos. El problema es
que los historiadores de los siglos XVI y XVII no se encontraban cn condiciones
de distinguir claramente enlrc ambos conjuntos de datos, y han propuesto un
considerable conjunto de equivocaciones a la investigacién poslerior, que
considerd que ellos habfan escrilo de acuerdo siempre a sus observaciones, a
las historias recogtdas oralmente, a su cvidencia “etnogrdfica” en suma.

Quedan muchos interrogantes en torno a esta problematica, pero se aprecia la
tendencia a tefiir la informacién con prejuicios etnocéntricos, con
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“gonocimientos” provenientes de la experiencia histdrica propia, con reflejos
del presente.

El dltimo punto que descaba explicar es el relativo a la historiografia mas
reciente, desde que los historiadores se convirlieron en profesionales a partir
del iltimo tercio del siglo pasado. Para nadie es un secrelo que desde enlonces
el universo de la disciplina se hizo concretamente universitaric en Europa
primero. En el Perd el asunte fue mds tardio y la primera generacién de
historiadores profesionales inici6 sus labores después que la tendencia habfase
definido en Europa.

Es conocido que se ha perfeccionado notablemente los instrumentos de critica
histérica que hacen posible definir la autenticidad de un documento, pero no
siempre puede decirse lo mismo acerca de la veracidad de su informacidn,
excepto cuando €sla proviene de documentacion inveluntaria. Los historiadores
hemos otorgado cardcter de repositorios de informacidn a libros escrilos por
colegas de otros liempas: tal ocurrid con los cronistas medievales y, ciertamente,
con los americanos. Al no tratarlos como partes de una historiografia de época,
perdimos de vista que sus informaciones habian sido procesadas de acuerdo a
las diferentes tendencias, situaciones, presiones ideolégicas o historias aceptadas
en cada momento. Esa tarca se estd haciendo nuevamente, como consecuencia
de tal olvido.

Pero existe otro tema de capital importancia en la historiografia profesional
contempordnea. Aun entendiendo que se escribe para colegas, no se ha logrado
en todos los casos purificar 1a informacién. Por ejemplo, los historiadores de
la demografia trataron durante mucho ticmpo de igual manera los datos
obtenidos de censos o parroquias europeas, y los disponibles en América, por
ejernplo. Pero la fidelidad de los censos demord mucho tiempo en ser una
realidad, de igual forma que las numeraciones eran afectadas por la distinta
organizacién de la poblacién. S6lo en afios recientes pucde verse que las cifras
que antes se pensaban eran siempre frias, podian estar particularmente cargadas
de subjetividad (como en el caso de los encomenderos -o sus subordinados- que
informaban sobre la gente que podia ser encomendada), o convertidas en
atemporales, como ocurtié con los datos demograficos recogidos a lo largo de
varios afios por el carmelita Antonio Vdzquez de Espinosa, y que correspondian
a informes censales de diversas décadas, al emplear a Vazquez de Espinosa como
“fuente” no se cayd rdpidamente en [a cuenta que sus datos correspondian a veces
a fechas muy anteriores a 1628, fecha de terminacién posible de la redacci6n de
su Compendio,
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Asf ha ocurrido en muchos casos en los que no se ha precisado con la claridad
suficiente la diferencia entre un hecho histérico censtruido por un historiador
o por otro; en cada caso se hace imprescindible interrogar por la forma de
conseguir la informacidn, asi como sobre la manera de procesarla. Amparados
en una discutible version de la “verdad histérica”, los historiadores nos
hemos atrincherado muchas veces en datos disecutibles ¢ confusos, repitiendo
prejuicios o equivocaciones. Come ejemplo de los prejuicios, recuérdese la
imagen de una Edad Media como la conocida a mediados del siglo pasado,
que tanto ha influido en la nocién de un “antiguo régimen™; en ella la nocidn
senorial ha sido tornada de la casi caricaturesca sociedad “sedorial” del XVI al
XVIII inicial, tan distinta de la de los siglos X al XIII. Como ejemple de las
confusiones de datos, t€ngase presente el caso de confundir la “medicién” agraria
de un tepu andino, o de un tonel confundido con tonclada. La crudita discusién
de es10s asuntos NO es un preciosismo, sino imprescindible necesidad de aclarar
las cosas.

Al escribir sdlo para otros historiadores, hemos perdido de vista la infor-
macién razonable -la que el lector acepta porque lo convencemos-, v la
hemos reemplazade muchas veces con la simple referencia a una autoridad,
de esa manera se ha converlido muchas veces equivocos en verdades
aceptadas. Para hacer nuevamente de la historia una disciplina formadora de
criterio -quizds el mejor logro de la Universidad- debemos volver a dialogar
con ef oyente y el lector, y hacerlos participes de aquello que es posiblemente
la mejor finalidad del trabajo del historiador: formar una opinién razonada y
aceptable acerca de los hechos de los hombres, en busca de la comprensidn
que reclamaba Mare Bloch, un historiador fusilado por la incomprensién
totalitaria hace cincuenta afies. [_]

Notas

1. Muchas de las discusiones de esta primera parte se originan en la lectura del libro de Lawrence
Sione, The Past and \he Present, Routledge & Kegun Paul, 198} fhay version castellona en ¢!
Fondo de Ciltura Econdmica, Méxica, 1980), of. p.16.

2. Arnalde Momigliane, La historiografia griega, Critica, Barcelona, 1984, p.95.

3. Ibidem. p. 18,

4  Loc ail.
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Tite Livio, Desde la fundacién de Roma, ed. bilingiie, trad. Agusitin Millares Carlo, UNAM.
México, 1955. p. 5.

[bidem, p. 2.

Ibidem, p. 6, 7.

Frances Yates, Giordanc Bruno v la iradicidn hermética, Ariel. Barcelona, 1983, p. 23,
Cit. en Yares, p. 27,

Eduard Fueter. Historia de la hisloriografia modema, tradiccion de Ana Maria Ripultone, Nova,
Buenas Aives, 1953, | pp. [50-151.

James T. Shorwell, Historia de la hisioria en el munde antiguo, tradiccidn de Ramdn Iglesia,
Fondo de Cultura Econdmica, México 1982, pp. 294-295, passim.

Berosi. Chaldet Sacerdotis. Reliquorumaque consimilis argumenti auterurm. De antiquitate [taliae, ac
totius orbis, eum F loan Annii Viterbensis Theologi comentalione & auxes at verborum rerurmque
meraorabiliom indice plenissimo, { 1498), Apud Joannem Temporalem. Ludgurt 1535, Agradezco
al profesor Juan Gil, en Sevilla, haberme permitido considtar su ejemplar de esta edicidn. Véase
Shomwell, pp. 118-120, passim, y Benito Sdnchez Alonso, Historia de la historiografia espanola,
2" ed., Madrid 1947, 1. pp. 371, passim.

Robert B. Tare, Ensayos sobre 1a historiografia peninsular de! siglo XV, Gredos, Madrid 1970,
p. 27, passim.
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