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INTRODUCCION

En la presente investigacién estudiamos el devenir de la Guerra del
Pacifico —Pert y Bolivia versus Chile— entre los afios 1881y 1883.
Nuestro primer acercamiento a esta tematica consisti6 en la consulta
de fuentes secundarias. Esta pesquisa preliminar nos permitié
precisar dos diferentes problemas, aunque profundamente interrela-
cionados: uno relativo a la produccién historiografica sobre el tema
y el otro vinculado a las imagenes y versiones cotidianas que recrean
diversos acontecimientos de la guerra.

En los textos consultados identificamos ciertos indicios que
sugerfan la vigencia de la Alianza Perti — Boliviana en fechas que
excedian la duracién que le asigna la historiografia peruana (hasta
el 26 de mayo de 1880). Nos pareci6é que el Pert y Bolivia habian
realizado gestiones dentro de sus cauces, inclusive en 1883.!

Fue siguiendo estas pistas que reconocimos una laguna de conoci-
miento en el tratamiento temético de la Alianza, originado mas por
falta de estudios, que por la ausencia o pérdida de documentos que
pudiesen demostrar su vigencia a lo largo de los més de cuatro afios
que duré la guerra. Asimismo, en algunos textos logramos identificar
juicios de valor sobre la participacién de Bolivia en el conflicto, asi

Las compilaciones documentales de Ahumada Moreno y del Estado Mayor General
del Ejército Chileno consignan informacién de primera mano que alude a las gestiones
peruano - bolivianas en el ano 1883. Véase AHuMADA MORENO, Pascual. Guerra del
Pacifico. Recopilacion de todos los documentos oficiales, correspondenciasy demds publicaciones
que ha dado a luz la prensa de Chile, Peri. i Bolivia, conteniendo documentos inéditos de
importancia. Valparaiso: Imprenta de la Libreria el Mercurio, 1891, T. VIIL, y Estapo
MAYOR GENERAL DEL Ejrcrto CHILENO. La camparia de Arequipa a través de la correspondencia
del Coronel José Veldsquez Borquez, Comandante en Jefe de la expedicion. Santiago: Departa-
mento de publicaciones del Estado Mayor General del Ejército Chileno, 1949.
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como acerca de la actuacién del contralmirante Lizardo Montero y
de la ciudadania de Arequipa.

Para el caso de Bolivia, Tomas Caivano sostiene que este pais
abandoné al Pert, dejando a cargo de este tltimo todo el peso de la
guerra. Ademas, trabajos ampliamente difundidos, como la coleccién
de Jorge Basadre, no han consignado suficiente informacién acerca
del devenir de la Alianza en el marco temporal indicado (1881-
1883), lo que configura la laguna de conocimiento que hemos des-
crito. De este modo, permanece vigente la idea de que la retirada
de Camarones y el Alto de la Alianza fueron los tltimos aconteci-
mientos de la guerra en los que Bolivia particip6.?

Sobre la gestién de Lizardo Montero como primer magistrado
de la nacién, Jorge Basadre sostiene que su posicién era la de «<no
aceptar la cesién de Tarapaca, no hacer la guerra, no buscar férmulas
viables para la paz (...), etc.» Del mismo modo, Andrés A. Caceres,
en sus memorias, lo cuestiona por haberse negado a reforzar al
Ejército del centro.?

Para el caso de la participacién de la ciudadania de Arequipa en
los hechos conducentes a su ocupacién, Carlos Dellepiani sefiala
que una vez burladas las primeras posiciones defensivas, su poblacién
perdié toda esperanza en la victoria. Aflade que esto trajo consigo
la indisciplina de la Guardia Nacional y el levantamiento de sus
habitantes a fin de evitar el combate. También el R.P. Rubén Vargas

Tomas Cavano hace importantes referencias sobre la actitud de Bolivia en el
conflicto. Realizé inclusive un viaje a este pais para indagar en €l las causas
del supuesto abandono boliviano de la alianza. Véase: Cavano, Tomas. Historia
de la Guerra de América entre Chile, Perii y Bolivia. Arequipa: Tipografia Muiiiz,
1907, T IL.

Jorge BasaDRE sostiene esta afirmacién en varias ediciones de su Historia de
la Republica del Perd. Véase la tltima BASADRE, Jorge. Historia de la Repiiblica
del Perii. Lima: Editorial Universitaria, 1983 T. VI. p. 306. Véase también
CAceRres, Andrés A. La Guerra del 79, sus camparias (memorias). Lima: Milla
Batres, 1973.
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Introduccién

Ugarte S.]. sefiala que en tales circunstancias la poblacién se negé a
combatir.*

Hemos observado que como consecuencia de las lagunas de cono-
cimiento subsistentes y del tratamiento que se le ha brindado a estos
aspectos, se ha instalado en el imaginario colectivo nacional la
versién que deposita en Bolivia, Arequipa y Lizardo Montero buena
parte de la responsabilidad de la derrota aliada en el conflicto.

Notamos también que estos tres casos estin interrelacionados
porque los acontecimientos que vinculan a Bolivia y el Perti entre
los afios 1882 y 1883 atafien a las personas de Narciso Campero y
Lizardo Montero, presidentes de sus respectivas naciones. Adicional-
mente, desde agosto de 1882 este tiltimo instal6 su sede de gobierno
en Arequipa, por lo que desde entonces los sucesos de la guerra
involucran a esta ciudad.

Por todo ello, con la presente investigacion perseguimos el obje-
tivo de analizar las versiones que cuestionan la participacién de Boli-
via, Arequipa y Lizardo Montero en la guerra, para luego explicar,
alaluz de la documentacién consultada, cual fue el rol que desempe-
naron en la conflagracién.

Ademas, al final de este estudio bosquejamos una nueva periodi-
ficacién para la Guerra del Pacifico y proponemos futuras lineas de
investigacién para completar el conocimiento del tema e iniciar la
revisién de las versiones que circulan hasta el momento.

Nuestra hipétesis central es que la Alianza Pert — Boliviana pro-
longé sus gestiones hasta 1883; mas especificamente hasta el 25 de
octubre de ese afno, fecha en que colapsé el gobierno del Perd y

4 Ambos autores, en sus respectivas obras, profundizan las afirmaciones que

nosotros hemos sintetizado. Véase DEeLLEPIANI, Carlos. Historia Militar del
Perii. Lima: Ministerio de Guerra, 1943 y Varcas UGARTE, Rubén. Historia
General del Perui. Lima: Milla Batres, 1984, T. X.
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concluyé la Unién debido a la desaparicién fisica de una de sus par-
tes. Planteamos que el concurso de Bolivia en la Alianza, a través
del cumplimiento de las obligaciones que asumié dentro del marco
del tratado de 1873, extiende su vigencia hasta las instancias finales
de la conflagracién bélica.

Ademas, sostenemos que el gobierno de Lizardo Montero realizé
importantes gestiones para iniciar negociaciones con Chile y acogerse
a condiciones de paz menos onerosas. Asimismo, afirmamos que procur6
fortalecer su posicién negociadora reforzando la resistencia cacerista
y conformando montoneras en la Costa Sur del territorio peruano.

Por otro lado, veremos que la ciudadania de Arequipa no participa
de la decisién de retirar de ésta las tropas y medios para la defensa.
Sostenemos que la revuelta popular que puso fin al gobierno insta-
lado en esa capital fue el producto de circunstancias imponderables,
que se desprenden de las medidas que sus autoridades politicas adop-
taron para hacer frente a la expedicién chilena que sitiaba la ciudad.

En lo referente a nuestro marco tedrico, utilizamos algunos con-
ceptos de la corriente que estudia el imaginario colectivo para mati-
zar las conclusiones parciales que iran apareciendo a lo largo de la
investigacién, confrontando las imagenes cotidianas de la guerra
con la prueba documental, para asi identificar y revisar las versiones
que nos parecen subjetivas o inventadas.

En esa linea, sostenemos la afirmacién de Benedict Anderson
quien plantea que la nacién «es una comunidad politica imaginada
(...) porque atin los miembros de la nacién mas pequefia no conoce-
ran jamas a la mayoria de sus compatriotas (...) pero en la mente de
cada individuo vive la imagen de su comunién».®

En su trabajo, Arderson explica ademaés de qué manera las comunidades
nacionales se imaginan, y con qué elementos cuentan para hacerlo. Véase
ANDERSON, Benedict. Comunidades imaginadas. Reflexiones sobre el origen y la
difusion del nacionalismo. México: Fondo de Cultura Econémica, 1997, p. 23.

14



Introduccién

Coincidimos también con Eric Hobsbawn quien afirma que «todos
los historiadores, cualquiera sean sus propios objetivos, se encuentran
inmersos en el proceso de fijar la historia que se convierte en parte
del patrimonio o ideologia de una nacién, estructurando la imagen
de un pasado comin, cuyo fin es afianzar la cohesién del grupo y
fomentar la solidaridad».® Nosotros afiadimos la idea de que la parti-
cipacién del historiador en la estructuracién de estas imagenes puede
ser involuntaria, toda vez que la asimilacién de sus postulados por
la colectividad a la que se dirigen depende muchas veces de necesi-
dades que emanan de la subjetividad popular y que son muy dificiles
de precisar.

El tratamiento metodolégico de esta investigacién se inicié con
lecturas previas que profundizamos conforme fuimos ubicando los
aspectos que le eran pertinentes. Posteriormente, identificamos sesgos
y lagunas de conocimiento en la produccién historiogréfica sobre
esta tematica especifica.

Esta primera pesquisa nos permitié plantear las hipétesis de
trabajo que hemos mencionado, luego de lo cual nos abocamos a la
basqueda y seleccién de fuentes primarias que pudiesen coadyuvar
a su demostracién.

Las fuentes consultadas son en su mayoria institucionales, lo que
nos ha permitido trabajar en base a testimonios involuntarios y
facilitado su critica interna (hermeneitica). No obstante, hemos revi-
sado también testimonios voluntarios como articulos periodisticos y
correspondencia privada, a los que hemos aplicado el método compara-
tivo para poder determinar la exactitud de la informacién que revelan.”

Véase Hossawn, Ericy Terence RANGER. The Invention of Tradition. Cambridge:
CUP, 1983, p. 13. ‘

Orientamos nuestro tratamiento de las fuentes consultadas, utilizando los

aportes metodolégicos de Carposo, Ciro. Introduccion al trabajo de la investiga-
cion histérica. Conocimiento, método e historia. Barcelona: Editorial Critica, 1981.

15
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Ademas, en todos aquellos casos en los que nuestras apreciaciones
no podian demostrarse a la luz de fuentes documentales, nos hemos
limitado a sugerir probables conclusiones.

Como intentamos llenar una laguna de conocimiento, hemos
encaminado la demostracién de nuestras hipétesis, priorizando el
uso de fuentes archivisticas sobre las bibliograficas.

Los archivos que hemos consultado son, en el Pert, el Archivo
del Ministerio de Relaciones Exteriores (en adelante A.RR.EE.P) y
la Sala de Investigaciones de la Biblioteca Nacional del Perd (en
adelante B.N.PS.1.). En Bolivia revisamos la coleccién de Tratados
y Convenciones entre el Perti y Bolivia, asi como los libros copiadores
de correspondencia que se encuentran en el Archivo del Ministerio
de Relaciones Exteriores de ese pais (en adelante A.RR.EE.B. TC
para el primer caso y A.RR.EE.B.C para el segundo).® Asimismo,
consultamos documentos oficiales de ministerios e instituciones
gubernativas de Bolivia que se encuentran en el Archivo y Biblioteca
Nacionales de Bolivia (en adelante A.N.B. mas la respectiva sigla
institucional), asi como diversas publicaciones periédicas que se
encuentran clasificadas en dicha institucién. Por dltimo, revisamos
el Archivo Departamental de Puno, en su seccién prefecturas (A.D.P.
Seccién prefecturas).

Cabe mencionar que también hemos consultado el Archivo Gene-
ral de la Nacién del Pert, asi como los archivos departamental, municipal
y arzobispal de Arequipa, pero no hemos consignado su documentacién
en este trabajo porque en algunos casos la incluimos en un articulo
anterior o porque sus documentos hacfan referencia a otros aspectos
de la Guerra del Pacifico.’

Utilizaremos la sigla A.RR.EE.B.CE para referirnos a la correspondencia
expediday A.RR.EE.B.CR, para la correspondencia recibida.

9 Véase Paropi REVOREDO, Daniel. «La continuidad de la Alianza Pert — Boliviana
a través de las publicaciones del diario oficial El Peruano (1882 — 1883)».
Reuista del Archivo General de la Nacion, n.° 17, 1998.
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Introduccion

Nuestra investigacién se divide en cinco partes que corresponden
a sendos capitulos. En el primero tratamos acerca del significado
que el afio 1881 tiene en el conflicto y mencionamos cémo durante
su transcurso las naciones involucradas esbozaron estrategias diplo-
maticas que aplicarfan en las negociaciones venideras. En él incluimos
varias consideraciones acerca de las gestiones iniciales de los plenipo-
tenciarios norteamericanos en el marco de la mediacién.

El segundo capitulo trata sobre la segunda fase de la mediacién,
la que situamos entre los anos 1882 y 1883, y analiza las razones
que acarrearon su deslegitimacién y posterior fracaso. Precisa tam-
bién la manera cémo las naciones en pugna recurrieron a esta instan-
cia negociadora. Importa el tratamiento de esta tematica, porque
la pérdida de influencia de la gestién mediadora de los Estados
Unidos supuso la suscripcién aliada de las bases de una tregua condu-
cente a posteriores negociaciones de paz.

El tercer capitulo estudia la postura diplomaética boliviana, que
consistia en la busqueda del advenimiento de la mencionada tregua.
Indagamos de qué manera se desarroll6 esta gestién y los pasos que
se dieron a fin de que el Perti la aceptase y apoyase.

El cuarto capitulo analiza de qué modo, entre los afos 1882 y
1883, se materializ6 la continuidad de la Alianza. En €] presentamos
informacién sobre el cumplimiento boliviano de sus obligaciones y
acerca de los medios que aporté para la defensa del Pert. Del mismo
modo, sacamos a la luz los esfuerzos peruanos encaminados a conse-
guir mas y nuevos elementos bélicos con el fin de fortalecer su posi-
cién negociadora. Detallamos, asimismo, de qué manera se reforzé
al Ejército del Centro y se organizaron montoneras que empren-
dieron acciones bélicas en la Costa Sur del Perd.

El dltimo capitulo estudia la fase final de la Guerra del Pacifico;
es decir, la expedicién chilena a Arequipa. Contiene una discusién
acerca de sus elementos motivadores y consideraciones sobre la
tactica militar que en aquel trance aplicaron los aliados. Presenta
también una relacién de los recursos pecuniarios y elementos bélicos
que, a Gltima hora, remiti6é Bolivia al Perq, y otros adquiridos por

17
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este dltimo pais y que lograron llegar a Arequipa dias antes del
descalabro del gobierno y la ocupacién de la ciudad.

Ademis, analizamos detalladamente las circunstancias que tuvie-
ron lugar los dias 24 y 25 de octubre de 1883, para intentar explicar
las causas que propiciaron el levantamiento popular que puso fin al
gobierno peruano, que supuso la pérdida de los medios que habia
logrado obtener para la defensa, y que implicé el término de la
Alianza Perti — Boliviana. Finalmente, discutimos las consecuencias
y el significado de la ocupacién de Arequipa en el contexto de la
Guerra del Pacifico.

No queremos concluir esta introduccién sin agradecer a las perso-
nas que, de un modo u otro, han permitido la realizacién y oportuno
término de esta investigacién. Para Elisa, compaiiera infatigable,
quien me alenté en los momentos mas dificiles.

Quisiera también agradecer a mis padres, Ezio y Laura, por su
constante apoyo; a mi padre ademads, porque fue su interés por esta
tematica el que me doté de una serie de interrogantes que inspir6
esta investigacién. También a la familia Parodi, en Arequipay Puno,
que me presté valioso apoyo cuando me trasladé a esas ciudades
para consultar sus archivos. Una especial mencién al doctor Alberto
Parodi Isolabella, recientemente fallecido, y a su sefiora, la doctora
Eugenia de Parodi, a quienes manifiesto carifio y agradecimiento
infinitos. También a Giovanni Parodi en Puno, quien incluso acudié
al archivo departamental de esta ciudad para completar mi acopio
documental, asimismo al personal de dicha institucién.

También quisiera mencionar a la doctora Alicia Polvarini en Lima
y a la familia Reyes Aramayo en La Paz, al personal del Archivo de
Relaciones Exteriores de esa ciudad, al doctor Hugo Poppe, director
del Archivo y Biblioteca Nacionales de Bolivia. En Lima, a los
doctores César Gutiérrez y Carlos Chavez, del Archivo y de la
Direccién Académica de Investigacién de la Pontificia Universidad
Catolica Perd. También a la sefiorita Raquel Silva del Archivo Central
de Relaciones Exteriores y a mis amigos Javier Garcfa y Mariano
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Ramirez, el primero me trajo importante bibliografia de Paris, y el
segundo dedicé largas horas a la diagramacién de este trabajo.

Quisiera mencionar especialmente al doctor Eusebio Quiréz Paz
Soldan en Arequipa, que ejercié sobre mi rigurosa tutoria, y cuyas
criticas y recomendaciones me posibilitaron definir mi tema de
investigacién y llevar adelante mi pesquisa. Al licenciado Dante
Antonioli Delucchi, del Fondo Editorial de la PUCE, por el respaldo
que en todo momento me brindé; al doctor Carlos Aguirre, siempre
dispuesto a compartir un café, escuchar y absolver mis interrogantes,
del mismo modo a Susana Aldana.

He dejado para el final la mencién de dos especialistas a quienes
agradezco su interés no sélo en mi trabajo, sino también en mi
persona: a la doctora Margarita Guerra Martiniere y al R.P. Jeffrey
Klaiber, por su paciencia y el tiempo que dedicaron a mi
investigacion.

DaANIEL PARODI REVOREDO
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CariTuLo I
1881: EL ANO DE LOS REPLANTEAMIENTOS

«Con la ocupacién de Lima, se abri6 para las republi-
cas aliadas el periodo de las negociaciones diploma-
ticas».

EUFRONIO VISCARRA

Afirmar que la etapa militar de la Guerra del Pacifico concluyé con
el triunfo de las armas chilenas en Chorrillos y Miraflores nos obliga
arevisar el estado de la cuestién sobre el particular y proponer una
serie de replanteamientos.

Desde esa perspectiva, en el presente capitulo reinterpretamos
los acontecimientos politicos y diplomaticos que tuvieron lugar en
1881, durante la ocupacién chilena de la capital peruana. Buscamos,
ademas, determinar hasta qué punto suponen el advenimiento de
una nueva etapa en el desarrollo de la conflagracién bélica.

En esa misma linea, examinamos las circunstancias que rodean
la eleccién de Francisco Garcia Calderén como Presidente de la
Republica, asi como la posicién que adopté en las negociaciones de
paz. Este analisis nos permitira establecer cuales fueron los derro-
teros que luego orientarian la politica internacional peruana, inclu-
sive hasta fechas muy posteriores (1883).

Estudiamos también los pormenores de la mediacién norteame-
ricana con la finalidad de establecer la influencia que ejercié en la
politica internacional de los aliados y presentamos nuevas interpre-
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taciones acerca de sus influencias, virajes y resultados en el desarrollo
del conflicto. Ademads, revisamos las circunstancias que rodean la
eleccién del contralmirante Lizardo Montero como Vicepresidente
encargado del Poder Ejecutivo, para asi determinar los vinculos
iniciales de su gestién con la de Garcia Calderén y establecer hasta
qué punto se mantuvo una linea de continuidad con los derroteros
politicos y diplométicos de éste.

Por ultimo, evaluamos la situacién de Bolivia en este contexto
temporal, para llegar a determinar qué posicién asumieron sus
gobernantes luego de destrozados sus ejércitos en la batalla del Alto,
e indagamos cudl fue la politica que desarroll6 frente a la Alianza,
para precisar si implicé la génesis de una actitud resueltamente
unionista.

En sintesis, en el presente capitulo analizamos un periodo de
transito en el devenir de la Guerra del Pacifico. En esta etapa, en la
que las situaciones politicas de las naciones aliadas experimentan
un proceso de recomposicién, se sientan las bases y los principales
lineamientos diplomaticos y militares que orientaran el desarrollo
del conflicto hasta su fase final.

1. LA ETAPA DIPLOMATICA

Las caracteristicas geograficas del territorio peruano, asi como la
inexistencia de la aviacién, indujeron a diferentes especialistas a
afirmar que la suerte de los contendientes de la Guerra del Pacifico
habria de definirse en el mar. De este modo, la captura del monitor
Huéscar en la bahia de Angamos, el 8 de octubre de 1879, otorgé a
la nacién chilena todas las ventajas militares imaginables.

Desde esa fecha, la posibilidad de rapidos traslados de tropas y
armamento, de repentinos desembarcos y de establecer cuarteles
generales en los puertos concedi6 a Chile el dominio téctico de la
situacién militar.
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Por afnadidura, el 26 de mayo de 1880 se defini6 también la
guerra terrestre: los ejércitos aliados, comandados por Narciso Cam-
pero, fueron vencidos en la batalla del Alto, cerca de Tacna, con lo
que la victoria chilena parecié completarse.

No obstante, en los primeros dias de enero de 1881, Lima, la
capital peruana, ofrecié a los ejércitos invasores una tenaz aunque
improvisada resistencia en Chorrillos y Miraflores. La firmeza lime-
fia, sin embargo, no modific6 el curso de los acontecimientos: la
capital fue ocupada el 17 de enero de 1881.

Con la capital ocupada, sin marina ni ejército, las negociaciones
diplomaticas pasarfan a ser las protagonistas del conflicto bélico.
De acuerdo con la situacién a la que se habia llegado, los tres conten-
dientes intentarian obtener el maximo beneficio en la mesa de nego-
ciacién.

Por un lado, la republica de Chile buscaria utilizar su posicién
dominante para obtener la desmembracién territorial del Perd y
Boliviay de este modo conservar en sus manos sus industrias y recur-
sos salitreros. En aquella coyuntura, ambas republicas no encontra-
rian los caminos para una negociacién conjunta y, no obstante
mantenerse en el seno de la alianza, manifestarian diferentes alterna-
tivas de solucién al conflicto.

Ademas, los Estados Unidos de América harfan su aparicién como
potencia mediadora. Sus plenipotenciarios, que nunca guardaron
una prudencial distancia con los intrincados entretelones diplomati-
cos que tuvieron lugar entre las naciones involucradas, trataron de
desempefiar un rol protagénico.

De este modo, derrotadas en 1881 las fuerzas militares aliadas,
los gobiernos de las naciones implicadas en la guerra adoptaron
posiciones que, mantenidas o modificadas en los afios siguientes,
influyeron decisivamente en el devenir del conflicto.

Por todo ello, afirmamos que en este contexto se inaugura un
nuevo periodo en la Guerra del Pacifico: la etapa diplomatica. Consi-
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deramos que como punto de partida debe establecerse cudles son
los nexos que existieron entre las posturas asumidas por los beligeran-
tes en 1881 y los acontecimientos que tuvieron lugar en la coyuntura
inmediata posterior (1882 — 1883).

De otro modo, la resistencia armada de Andrés Avelino Céceres
y el colaboracionismo pacifista de Miguel de Iglesias seguiran repre-
sentando en nuestra historiografia el papel de solitarios antagonistas
en un contexto histérico que se caracteriz6, mas bien, por una com-
pleja serie de negociaciones, alianzas politicas y conflictos de interés.

2. Francisco Garcia CALDERON

Tras la ocupacién de Lima, la politica peruana reflejaba fielmente
su realidad institucional: el dictador Nicol4ds de Piérola habia
marchado al interior del pais mientras que los jefes de la ocupacién
exigian la formacién de un gobierno para llegar rapidamente a un
acuerdo de paz que legitimase sus victorias militares. '

La presién chilena y la necesidad de acabar con una situacién de
acefalia politica en la capital del Per motivaron la reunién de los
notables limefos, quienes evaluaron alternativas con el fin de
encontrar la persona indicada para asumir la conduccién de los
destinos del pais.

De este modo, el 22 de febrero de 1881, en una junta a la que
asistieron alrededor de 140 personajes representativos de los sectores
encumbrados de la sociedad capitalina, Francisco Garcia Calderén
fue elegido presidente por amplia mayoria. El nuevo mandatario
juramenté el 12 de marzo.

La tolerancia de la oficialidad chilena frente a estos aconteci-
mientos respondia a la necesidad de constituir un gobierno proclive

! Véase GUERRA MARTINIERE, Margarita. La ocupacion de Lima (1881 — 1883). El
gobierno de Garcia Calderén. Lima: Fondo Editorial de la Pontificia Universidad
Catolica del Perti, 1991, p. 155.
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a aceptar sus condiciones de paz. Estas eran las siguientes: «cesién
territorial desde la quebrada de Camarones hacia el sur, pago de
millones por gastos de guerra y varias garantias» 2.

Sin embargo, la posicién que asumié el gobernante de la Magda-
lena frente a estas condiciones disté de satisfacer las expectativas
chilenas. Alentado por el respaldo inicial de los Estados Unidos, que
de este modo inicia su participacién en esta fase del conflicto, se
nego6 a aceptar la cesién de territorios. En su lugar ofrecié compensa-
ciones pecuniarias. Su postura fue plenamente respaldada por el
congreso peruano que se reunié en Chorrillos, el cual faculté al
presidente «a pactar la paz pero en conformidad con lo dispuesto
por la constitucién del afio 1860» 3, cuyos considerandos excluian la
posibilidad de una cesién territorial.

Los planteamientos del presidente peruano suscitaron una
previsible reaccién en los gobernantes y autoridades de ocupacién
chilenos quienes clausuraron el congreso de Chorrillos, cancelaron
el gobierno de Garcia Calderén y dispusieron su arresto, para luego
trasladarlo a Chile en situacién de exiliado.

Asi se define un contexto diplomatico en el que la distancia entre
las posiciones de los dos beligerantes se convierte en el derrotero
comun. En los afios venideros, estas posiciones dieron lugar a otras
con modificaciones diversas. No obstante, inclusive con anterioridad
al desempefio de Garcia Calderén, parecia predecible que las partes
en conflicto dificilmente llegarian a planteamientos consensuales. *

3. LA MEDIACION NORTEAMERICANA
Antes de pasar a revisar el desarrollo de la mediacién norteamericana

en la Guerra del Pacifico, es importante definir con claridad cual
era la situacién de los beligerantes y, segtin ésta, determinar cuales

2 GuUERRA. Op. cit., p. 242.
8 Ibid., p. 246.
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eran los posibles derroteros y las posibles dificultades que la inter-
vencién de los Estados Unidos encontraria en el camino.

Chile participa de la negociacién en una situacién de predominio
tal que podia prescindir del mediador, o en todo caso, inducir la
participacién de éste hacia el logro de sus objetivos. En ese sentido,
creemos que Chile admite la mediacién norteamericana en términos
semejantes a los que consintié la conformacién del gobierno de la
Magdalena: para garantizar la ripida consecucién de sus aspiraciones
econdémicas y territoriales. Es por esto que, a lo largo de las negocia-
ciones, mantuvo inalterable su posicién diplomatica a la espera de que
la postura de los otros involucrados, ya sea el mediador o sus antago-
nistas, la aceptasen como consecuencia inevitable de su victoria militar.
Por otro lado, las naciones aliadas asisten a las negociaciones esperan-
zadas en obtener resultados que pudiesen mitigar su derrota militar.
En ese sentido, el Perti esperaba que el mediador propusiese alternativas
de solucién al conflicto menos onerosas que las exigen-cias chilenas.®

Desde su génesis, la mediacién se adentré en una marafa
diplomatica en la que podian divisarse ya dos sendas irreconciliables:
el éxito, mediante la aceptacién de pricticamente la totalidad de
las pretensiones chilenas; el fracaso, si otras propuestas, ora del me-
diador, ora de los aliados, limitaban las compensaciones exigidas
por el vencedor.

3.1. ANTECEDENTES: BUENOS OFICIOS EN LA NAVE LLAKAWANA

Las conversaciones tripartitas que tuvieron lugar a bordo de la nave
norteamericana Lakawana representan un excelente ejemplo de bue-

Nos referimos, puntualmente, a las negociaciones de paz que sostuvieron
los beligerantes a bordo de la nave norteamericana Lakawana.

De esta primera fase de la mediacién norteamericana participarfan sélo el
Periy Chile. De la actuacién de Bolivia en ella nos ocuparemos en las paginas
siguientes.

26



1881: El asio de los replanteamientos

nos oficios diplomaticos. En los buenos oficios el estado que intervie-
ne entre los beligerantes se limita a acercarlos para que estos intenten
alcanzar un acuerdo.

En el contexto que nos ocupa, Estados Unidos convocé a los
beligerantes para que sostuvieran conversaciones entre si y obtener,
en el mejor de los casos, las bases de un futuro acuerdo de paz.

El interés norteamericano en este asunto puede responder a dos
razones: la primera, pragmatica, pudo deberse «al temor del creciente
predominio de Gran Bretafia en el Pacifico a consecuencia de los avances
chilenos»®; la segunda, ideoldgica y geopolitica, se desprende de la
vigencia de la doctrina Monroe que «es una prohibicién por parte de
los Estados Unidos contra la extensién de la influencia y del poderio
europeos en el Nuevo Mundo».”

En realidad, las dos razones expuestas no son mas que dos diferen-
tes manifestaciones de la misma politica. A fines del siglo pasado,
los Estados Unidos buscaban convertir al continente americano en
su zona de influencia por lo cual geopolitica y econémicamente les
convenia mediar en el conflicto para fortalecer su posicién en la
regioén.

El 22 de octubre de 1880, en la corbeta nombrada anteriormente,
se reunieron los plenipotenciarios peruanos, bolivianos y chilenos.
Estos eran, respectivamente, Antonio Arenas y Aurelio Garcia y
Garcia; Mariano Baptista y Juan Criséstomo Carrillo; Eulogio Alta-
mirano, Eusebio Lilloy José Francisco Vergara. Por su parte, la nacién
oferente estuvo representada por los sefiores Osborn, Christiancy y
Adams.

Véase NiETO VELEZ, Armando. «El gobierno de Garcia Calderén y la mediacién
norteamericana en la Guerra del Pacifico». Revista de la Universidad Catélica,
n.° 6, diciembre 1979, p. 54.

Véase Perkins, Dexter. Historia de la doctrina Monroe. Buenos Aires: Eudeba,
1964, p. 14.
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Las condiciones presentadas por Chile reflejan su aspiracién de
obtener compensaciones que, desde su perspectiva, justificasen su
victoria militar. Por afiadidura, responden también a claros intereses
econdémicos y connotaciones de naturaleza geopolitica: la cesién de
territorio debfa representar para Chile un préspero futuro salitrero
y una predominante posicién geopolitica en el Pacifico Sur.

Las exigencias eran las siguientes: al norte, cesién territorial desde
Camarones; al este, cesién hasta la linea de separacién andina entre
Bolivia y Perti; pago a Chile de 20 millones de pesos; devolucién de
propiedades a ciudadanos chilenos; devolucién del transporte Rimac;
abrogacién de la Alianza Pert - Boliviana; no artillar Arica; conservar
cautivas Moquegua, Tacna y Arica hasta que terminen de cumplirse
las condiciones anteriores.

Por otro lado, las condiciones presentadas por los aliados parecen
resultar de la expresién de un estado de animo en el que influye,
emotivamente, la cercania temporal de su zozobra militar. La proposi-
ci6n aliada rezaba: «desocupacién inmediata del territorio del Pert y
Bolivia tomado por Chile y reposicién de las cosas al estado en que se
hallaban el 14 de febrero de 1879; entrega de las naves Huascar y
Pilcomayo; indemnizacién de los dafios causados por Chile y de los
gastos que les ha ocasionado la guerra a los paises aliados».®

Es probable que los beligerantes hayan presentado posiciones
tan extremas con el fin de mitigar los alcances de futuras concesiones.
No obstante, los acontecimientos posteriores demostraran que Chile
s6lo estaba dispuesto a consentir modificaciones cosméticas, mientras
que los aliados, en la disyuntiva de aceptar o no su desmembracién
territorial, irfan acercandose, cada vez mas, a una franca situacién
de aislamiento internacional.

Mientras los plenipotenciarios discutian oficialmente, los repre-
sentantes chilenos ensayaron uno de los elementos estratégicos con

8 Niero (1979). Op.cit., p. 52.
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el que intentarfan alcanzar uno de sus objetivos geopoliticos: la cance-
laci6én de la Alianza Pert - Boliviana. Fue asi que propusieron a Bolivia
«unirse a Chile contra el Perti para arrebatar a este pais los territorios
que quedaban al sur del rio Sama: Tarapacé para Chile y Tacna y Arica
para Bolivia».®

El rechazo de estas sugerencias por parte de Bolivia, descubre su
posicién sobre el particular, la que se mantendra hasta el final del
conflicto bélico. En el contexto de la guerra, ni siquiera cuando la
nacién peruana se encontré sumida en la anarquia, las autoridades
bolivianas aceptaron llegar a acuerdos con Chile sin el concurso del
Peru.

Volviendo a las negociaciones oficiales, las insalvables diferencias
entre las partes dieron lugar a que los aliados solicitasen el arbitraje
de los Estados Unidos. El arbitraje, diferente a la mediacién y a los
buenos oficios, supone la accién de jueces que elaboraran una férmu-
la conciliatoria que debera ser aceptada por los beligerantes.

Todo parece indicar que sélo los aliados podrian obtener algin
beneficio de un arbitraje diplomatico. Derrotados militarmente,
un arbitro podria disminuir las exigencias del vencedor cuyas preten-
siones, ante los ojos de muchos observadores, representaban la legiti-
macién de la guerra de conquista.

Por su parte, Chile no sélo no lo requeria sino que no se encon-
traba dispuesto a poner en manos de un tercero los dividendos que
calculaba obtener. Sobre el particular, Luis Aldunate, Ministro de
Relaciones Exteriores de ese pais en la segunda fase del conflicto
bélico, senald:

«Pero, someter todas nuestras posibles controversias internacionales,
con uno o con mas estados de la Ameérica, al fallo de un solo y

9 Véase QuErREjazU CaLvo, Roberto. Aclaraciones histéricas sobre la Guerra del

Pacifico. La Paz: Editorial Juventud, 1995, p. 208.
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dnico juez, designado de antemano y a perpetuidad para todo
linaje de dificultades, no seria, en caso alguno, la manera mas pru-
dente de cautelar el interés nacional»."

De parte de los Estados Unidos, el ministro Osborn manifesté
que su nacién «no buscaba constituirse en arbitro de la contienda,
aunque no duda que su gobierno aceptaria el encargo en el caso de
que las partes debidamente autorizadas lo solicitaran».!! Chile no lo
hizo. El 27 de octubre, los anfitriones dieron por concluidas las
negociaciones.

Los buenos oficios en la nave Lakawana ponen en relieve las
posiciones iniciales de los beligerantes que, aunque se fueron modifi-
cando con el transcurrir del tiempo, son la base de posteriores nego-
ciaciones. Se definen, alli, sus posturas y se nos muestra, con claridad,
practicamente todos los elementos que explican el fracaso de los
futuros esfuerzos aliados por obtener un acuerdo de paz decoroso.

3.2. HURLBUT: LOS INICIOS DE LA MEDIACION.

Lineas arriba explicamos las razones por las cuales los Estados Unidos
decidieron mediar en la Guerra del Pacifico. Dado que los salitreros
chilenos estaban interrelacionados con particulares ingleses, era pre-
decible que las instrucciones iniciales dictadas desde Washington a
sus representantes resultasen mas cercanas a las pretensiones aliadas
que a las exigencias chilenas.

Las instrucciones de Stephen Hurbult, ministro agregado de los

Estados Unidos en el Perq, indicaban lo siguiente:

«Los Estados Unidos no aprueban que se haga la guerra con miras
al engrandecimiento territorial ni tampoco que se proceda a la

10 Véase ALDUNATE, Luis. Los tratados de 1883 — 84. A propdsito de las declaraciones
del mensaje presidencial de 1ero. de junio en curso. Santiago de Chile: Imprenta,
Litografia y Encuadernacién Barcelona, 1912, p. 113.
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desmembracién violenta de una nacién sino es como tltimo recurso
y en circunstancias extremas. Al Pert se le debe dar oportunidad
para discutir las condiciones de paz y ofrecer la indemnizacién
que se considere satisfactoria, pero serfa contrario a los principios
establecidos entre naciones cultas el exigir como condicién sire
qua non para la paz la transferencia de territorio».!?

Paso seguido, Hurlbut procuré sentar las bases de un acuerdo
peruano — norteamericano que materializase la consolidacién de la
influencia de los Estados Unidos en la regién. En el protocolo firmado
por el representante americano y el ministro peruano Galvez, el Pert
se comprometia a otorgar a los Estados Unidos una base naval en
Chimbote para atracar sus barcos y aprovisionarlos de carbén.

No obstante la afinidad de estos tratos con la politica norteame-
ricana, su gobierno se negé a refrendarlos porque, de otro modo,
no hubiese podido ofrecer a Chile garantias de neutralidad.'?

Es asi como la posicién americana inicia un proceso de paulatinos
aunque inexorables replanteamientos. El imperativo de mantener
laimparcialidad neutralizé desde el principio la tendencia y objetivos
de los Estados Unidos, pues el compromiso que asumieron los obli-
gaba a permanecer neutrales si es que pretendian seguir mediando
en el conflicto.

Ademas, es posible que la prisién de Garcia Calderén, a la que se
opusieron firmemente, y la confrontacién de sus postulados con la
situacién militar del conflicto, hayan despertado en ellos la convic-
cién de que, sin modificaciones sustanciales, sus esfuerzos diploma-
ticos no conducirian a nada.'*

' Vedse VArRGAS UGARTE, Rubén. Historia General del Peri. T. IX. Lima: Milla
Batres, 1984, p. 141.

12 Varcas UGarTE. Op.cit., T. X, p. 216.

13 Ibid., loc. cit.

1 Ibid., T. X, pp. 211-212.
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3.3. TRESCOTT Y VINA DEL MAR

La desautorizacién del protocolo Hurlbut — Gélvez, no fue la tinica
controversia que tuvo que afrontar el diplomatico norteamericano.
Su colaboracién con las gestiones de Garcia Calderén encaminadas
a la obtencién de recursos para financiar una indemnizacién
pecuniaria a Chile, fue observada en el Capitolio.'

Por afiadidura, se manifestaron importantes diferencias entre la
posicién de este funcionario y Kilpatrick, su homélogo en Chile.
Por ello, el 22 de diciembre de 1881, la Casa Blanca envié a William
Henry Tiescott para hacerse cargo de la mediacién. Sus instrucciones
parecian coincidir con las de su antecesor: «El gobierno de Estados
Unidos no puede convenir o consentir que Chile exija, por la fuerza,
una cesién territorial que representase un valor que excediera en
mucho el avaliio liberal de una indemnizacién racional, equitativa y
justa».!®

Sin embargo, una detenida lectura de entrelineas puede ofrecer-
nos un panorama acaso muy diferente. Con Hurlbut, debia darsele
al Perti la posibilidad de compensar pecuniariamente a Chile; con
Trescott la cesién territorial no deberia exceder los margenes de un
avaldo.

En otras palabras, podrian cederse territorios siempre y cuando
sus recursos y extension territorial no significasen para el vencedor
un excesivo premio por su victoria: el territorio cedido debia ser
equivalente a un monto por determinar.

Trescot recibié dichas instrucciones de Frederik T. Frelinghuysen,
quien reemplazé a Blaine en la Secretarfa de Estado, luego del asesi-
nato del Presidente Garfield que supuso el advenimiento de Chester
Arthur.

15 Ibid., p. 231.
16 Ibid., p. 229.
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El 11 de febrero de 1882, el viraje norteamericano parecié con-
cretarse con la suscripcién del protocolo de Vina del Mar, entre
Trescott y Balmaceda. Su contenido incluia tres acapites fundamen-
tales: «1. Cesién incondicional de Tarapaca; 2. Ocupacién de Tacna
y Arica por diez afos, al fin de los cuiles el Pert entregaria a Chile
20 millones de pesos; 3. Cesién de dichas provincias a Chile en el
caso de negarse el Pert, a pagar la cantidad estipulada».'’

Sin embargo, la secretaria de estado norteamericana no ratificé
estos acuerdos. Por el contrario, consideré que las exigencias chilenas
eran excesivas por lo que desautorizé a Trescot. El 14 de febrero, el
mencionado diplomatico informaba a Balmaceda lo siguiente:

«A pesar de que el gobierno de los Estados Unidos desea prestar su
concurso imparcial y su amistosa ayuda a las negociaciones que
pudieran conducir a una paz satisfactoria para ambos beligerantes,
no puede ofrecer sus buenos oficios bajo las condiciones propuestas.
Tengo ademads instrucciones para preguntar si el gobierno de Chile
esta dispuesto a hacer algunas modificaciones y, en tal caso cuales
serian(...)».‘s

La posicién que el negociador norteamericano exteriorizé el 14
de febrero, obtuvo tajante respuesta diez dias después. En aquella
ocasion, la cancilleria chilena sefial6 que no podia modificar sus
condiciones y que en vista de que éstas no eran aceptadas por los
Estados Unidos, la gestién de este pais habia concluido.'?

Por otro lado, es menester considerar que el rechazo de las exi-
gencias chilenas no implicaba necesariamente la oposicién norteame-
ricana a la cesién territorial. Sobre el particular, Trescot, de acuerdo
con sus instrucciones, llegé a sefialar que Chile debia reclamar «el

7 Ibid., p. 231.
'8 ALDUNATE. Op. cit., pp. 151-152.
9 Ibid., pp. 152-153.
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total de nuestras indemnizaciones en territorios, renunciando a todo
otro género de exigencias».?’ Meses mds tarde, en la controvertida
carta que envi6 a Lizardo Montero, el ministro Corneluis A. Logan
recordo los esfuerzos de su pais conducentes a una paz sin desmem-
bracién de territorio y lament6 que el estado de la cuestién interna-
cional impidiese la obtencién de este objetivo.

«La cuestién practica, he dicho, para resolver el problema es ésta:
itienen o no los aliados poder para resistir la exigencia de desmem-
bracién de territorio?. Y como no hay duda que no pueden resistir,
entonces el plan mas sabio es aceptar lo inevitable, obteniendo
sélo las ventajas que sean posibles».?!

Por afiadidura, la necesidad de ceder territorios también arraigé
en los mandatarios peruanos Garcia Calderén y Montero quienes
convinieron, en mas de una oportunidad, en que la cesién de Tara-
paca era inevitable si se querfa ponerle fin al conflicto.?

Sobre el particular, consideramos que la posicién inicial de los
Estados Unidos no se ajustaba al estado de la cuestién internacional.
Por eso, inclusive desde antes del advenimiento del presidente Arthur,
parecia probable un desplazamiento de sus planteamientos hacia
posiciones mas centrales.

La virada norteamericana puede resultar de un exhaustivo
analisis de la firme posicién de Chile, que, amparado en sus victorias
militares, se las ingeniarfa para manipular la situacién hasta lograr
sus objetivos. Ademas, es posible también que manifieste la voluntad
estadounidense de mantener, a como de lugar, su condicién de

20 Ibid., p. 22.

21 Véase Garcia CALDERON, Francisco. Mediacion de los Estados Unidos de Norte-
américa en la Guerra del Pacifico. EL St Doctor don Corneluis A. Logan y el Sr.
Doctor don Francisco Garcia Calderén. Lima: 1884, p. 87.

22 Niero (1979). Op. cit., pp. 56-58.
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mediador para impedir, de acuerdo con la doctrina Monroe, la
intromisién de potencias europeas en los asuntos americanos.?

A pesar de la respuesta que obtuvo de Chile, la mediacién nortea-
mericana no concluyé tras las negociaciones de Vifia del Mar. No
obstante, éstas motivaron la desconfianza peruana. A partir de
entonces el gobierno peruano, esta vez conducido por el contral-
mirante Lizardo Montero, evaluaria soluciones alternas al diferendo
internacional.

4. LizARDO M ONTERO

Toda vez que el gobierno de la Magdalena ya no resultaba 1til a sus
intereses, las autoridades de ocupacién decidieron, el 23 de agosto
de 1881, clausurar el congreso de Chorrillos. Dos meses y medio
después, el 6 de noviembre, Garcia Calderén fue tomado preso.

Intuyendo el antes mencionado desenlace, el Presidente del Perti
decidié reunir secretamente a los miembros del disuelto congreso,
con la finalidad de designar un sucesor que pudiese, ante su eventual
ausencia, continuar con su politica. E1 29 de setiembre, en casa del
primer mandatario, se reunieron los congresales para tomar una
determinacién. La responsabilidad recayé en el contralmirante
Lizardo Montero quien fue designado Vicepresidente del Pert.?*

Adn con Garcia Calderén ejerciendo funciones, los aconteci-
mientos politicos al interior de la republica fueron creando un con-
texto favorable a la gestién del Vicepresidente, quien pronto tendria
que asumir los destinos del pais. Piérola, principal obstiaculo para
lograr la unidad politica del Pert, fue desconocido por el ejército
de Arequipa el 8 de octubre; Caceres, un mes después, hizo lo propio.

23

GUERRA. Op. cit., p. 225.
2t Ibid., p. 280.
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Dadas estas circunstancias, que lo colocaban en franca situacién
de debilidad, Piérola renuncié a la presidencia el 28 de noviembre
con lo que «facilit6 las cosas al punto que todos los sectores nacionales
parecian converger en la unificacién»?. De este modo, pocos dias
después de asumir el mando, Lizardo Montero se vio favorecido
con la unificacién del pais. Esta situacién podria permitirle, durante
el desarrollo de los acontecimientos posteriores, consolidar su
gobierno y encaminar su politica en un contexto politico mas estable.

Una de las primeras medidas de Montero, antes de asumir el
mando oficialmente —lo que sucedi6 el 15 de noviembre de 1881—
fue convocar una junta para adoptar medidas urgentes e inmediatas.
En aquella se decidié6 su traslado a Huaraz, donde se desarrollaria
la primera etapa de su gobierno, y dejar a Miguel Iglesias en Caja-
marca, como jefe politico y militar del norte.

Meses mas tarde tuvo que hacer frente a Trescot, quien se dirigi6
a Huaraz para intentar que el mandatario peruano aceptase las con-
diciones que exterioriz6 Chile en Viiia del Mar. De este modo preten-
dia validar sus esfuerzos diplomaticos: de aceptar estas condiciones
el Per, también lo haria la Casa Blanca. En las conversaciones pudo
«advertir Trescot que si bien Montero parecia resignado a la pérdida
de Tarapacd, era intransigente en cuanto a la cesiéon de Tacna y
Arica, férmula que Trescot no excluia».?

La respuesta de Montero a Trescot supone el advenimiento de
un nuevo statu quo diplomadtico, en el cual el gobierno peruano
consentira la cesién de parte de su territorio pero fue inttil: Chile
buscaria la obtencién de la paz a través de otros conductos.

Desde entonces los aliados, cuyos gobiernos observaron un
sustancial acercamiento con el advenimiento de Montero al poder,
buscarian resolver el conflicto apelando a dos recursos: la continuidad

%5 Véase NIETO VELEZ, Armando «Vicisitudes del gobierno provisional de Are-
quipa (1882-1883)». Revista Histdérica. T. XXXII. Lima: 1979-1980, p. 102.
%6 Niero (1979). Op. cit., p. 55.
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de la mediacién norteamericana y la suscripcién de las bases de una
tregua conducente a un acuerdo de paz definitivo.

En base a esa premisa, el Pert y Bolivia intentarian acercarse a
Chile para negociarla; no obstante, este pafs no renunciaba a la
aspiracién de poseer temporal o definitivamente Tacna y Arica; ni
al objetivo de forjarse una sélida y perdurable supremacia regional
en América del Sur. Por afadidura, conforme con su estrategia, el
vencedor militar pronto entraria en negociaciones con Miguel
Iglesias, lo que darfa al traste con la unidad nacional que se habia
logrado consolidar alrededor de Lizardo Montero y con la negocia-
cién tripartita que mas tarde trataron de iniciar los aliados.

5. BOLIVIA DURANTE LA MEDIACION

La participacién de Bolivia en la mediacién fue casi nula. Su situacién
politica, mas estable que la peruana toda vez que la presidencia de
Campero no era discutida?’, no guardaba relacién con la de su ejér-
cito que, practicamente destruido, impedia la realizacién de su apoyo
militar al Pert.

Ademas, la inestabilidad politica peruana llevé a las autoridades
bolivianas a guardar prudencial distancia frente a las gestiones de
paz que realizaba uno de sus dos gobiernos. Tras ser invitado a las
negociaciones por Garcia Calderén, el canciller boliviano Daniel
Nuiiez del Prado «anotaba que las complicaciones interiores en el
gobierno del Perti mantenian al de Bolivia en ansiosa expectativa».?®

27 Esta afirmacién no debe dar lugar a la suposicién de que en Bolivia no exis-

tian posiciones divergentes frente a la politica que debia sostenerse en relacién
con el conflicto internacional. De unlado, Camperoy sus allegados adoptaron
la actitud de unir los destinos de Bolivia a los del Pert; del otro, Aniceto Arce
y Mariano Baptista, entre otros, realizaban gestiones para lograr un enten-
dimiento con Chile del que pudiese obtenerse Tacna y Arica.

Véase ABECIA VALDIVIESO, Valentin. Las relaciones internacionales en la historia de
Bolivia. T. II. La Paz — Cochabamba: Editorial Los Amigos del Libro, 1979,
p. 154.

28
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No obstante no participar en estas negociaciones, la politica
cercana de Campero hacia el Perti se manifest6 por otras vias. El
mandatario boliviano propuso a Piérola, su homélogo peruano en
el afio 1880, pactar la creacién de los Estados Unidos Perti —bolivia-
nos, proyecto que tiene por antecedente la Confederacién Pert —
Boliviana y que, en horas de suprema angustia, revivia antiguos
anhelos regionales.

El pacto fue firmado el 11 de junio de 1880; en protocolo adjunto
«acept6 Bolivia que hasta que se produjese el comicio popular, el
Presidente del Pert seria el Presidente de la Unién, y el Presidente
de Bolivia el Vicepresidente».?

Historiadores bolivianos destacan la actitud de Bolivia que «en lugar
de pasarse al campo contrario y aceptar el cambio de Atacama por
una costa que le serfa mas conveniente, queria unir su suerte a la del
Perti».3° Nosotros entendemos que el gobierno de Campero, al no
abandonar la Alianza, no hizo otra cosa que cumplir con su deber. En
todo caso, las anteriores referencias nos permiten afirmar que el
gobierno boliviano no tenia entre sus planes abandonar la Alianza.
Mas adelante, veremos de qué manera se materializ6 su continuidad.

El oficioso acercamiento de los plenipotenciarios chilenos a sus
homélogos bolivianos durante las conversaciones de «Lakawana»,
no fue el Gnico. En el periodo que nos ocupa, Chile realiz6 otros
intentos para separar a Bolivia del Perd. En abril y diciembre de
1881 volvié a proponer a Bolivia el intercambio de territorios.

En la primera oportunidad, Eliodoro Camacho y después Narciso
Campero rechazaron la proposicién, exigiendo ademas la presencia
de representantes peruanos en las conversaciones. En la segunda,
Baptista y Lillo, en Tacna, llegaban a un acuerdo preliminar de

29 QuErgjazu (1995). Op. cit., p. 204.
0 Ibid., p. 203.
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rectificacién de fronteras. Baptista fue desautorizado por Campero
y la propuesta rechazada.®

Sobre el particular, en conferencia oficial celebrada en La Paz el

11 de febrero de 1882, José Zilveti, Ministro de Relaciones Exterio-
res de Bolivia, no escatimé explicaciones a Manuel Marfa del Valle,
plenipotenciario peruano.

«El Gobierno de Boliviz no podia mirar con indiferencia la auto-
rizada consistencia que venian tomando esos rumores, porque no
s6lo comprometian su siempre comprobada lealtad para con la
republica aliada i el sentimiento nacional de su pais, sino hasta el
honor personal de los miembros del gobierno. Los encargados de
la gerencia de los negocios publicos de Bolivia estamos dispuestos
a llevar la lealtad 4 la causa de la Alianza hasta el Gltimo sacrificio,
1 es 4 este mévil que obedeci6 la nota desmintiendo esos hechos,
dirigido por el Ministerio que corre 4 mi cargo al Sefior General
Adams, Ministro residente de los Estados Unidos, cuyo texto literal
fue trasmitido al representante del Perti». 2

En otro orden de cosas, el acuerdo preliminar que en Viia del

Mar suscribieran Balmaceda y Trescot volvié los ojos de Bolivia
hacia las negociaciones que realizaban el Pert y Chile, bajo la media-
cién de los Estados Unidos. Su cancilleria:

«no pudo menos que protestar y dirigié también una circular a los
agentes diplomaticos de Bolivia en el exterior, el 24 de marzo de
1881, explicando la conducta de su pais y manifestando que las
ventajas obtenidas por su adversario no le movian a renunciar a sus
derechos y a aceptar la desmembracién de su territorio».*

31

33

Véase Viscarra, Eufronio. Estudio historico de la Guerra del Pacifico. Cochabamba:
El Progreso, 1889, p. 293, y QuErgjazu (1995). Op. cit., p. 217.
A.RR.EE.B.TC.n.78.f.55a.

VARGAS UGARTE. Op. cit. T. X. pp. 232-233.
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Finalmente, frente a los escasos logros de la mediacién, Bolivia
tomo la iniciativa de buscar caminos diferentes para la solucién del
conflicto y, en junio de 1882, envié a Juan Criséstomo Carrillo a
Lima para proponer al Pert la suscripcién de las bases de una tregua.

La derrota aliada en el Alto aletargé la politica internacional
boliviana. En aquel trance, sus gobernantes parecieron mas preo-
cupados por consolidar el orden interno de su pais. Asimismo, frente
a la bicefalia politica del Perd, Bolivia opté por el distanciamiento.

No obstante, puede apreciarse en el caso boliviano la paulatina
configuracién de una postura frente al conflicto bélico. El pacto
que dio lugar a la creacién de los Estados Unidos Perti — Bolivianos
y su reiterada negativa a aceptar los términos de un acuerdo de paz
con Chile, al margen del Perd, constituyen las primeras manifesta-
ciones de una politica que, con el transcurrir del tiempo, supondra
mayores coordinaciones y apoyo material al aliado.

Finalmente, su distanciamiento de la mediacién norteamericana
le permiti6 ver mas nitidamente que el Perti las pocas posibilidades
de llegar, por ese camino, a una solucién al conflicto digna para los
aliados. Por ello, sus esfuerzos diplomaticos buscarfan el advenimien-
to de una tregua que pudiese satisfacer mejor sus expectativas y las
del Pert.

CONCLUSIONES

Las derrotas peruanas en Chorrillos y Miraflores suponen el
advenimiento de un contexto nuevo para la Guerra del Pacifico. En
él, las operaciones militares pasaran a un segundo plano y las naciones
involucradas definiran sus posiciones de negociacién diplomaticas.

En esta coyuntura, que se prolongard hasta mil ochocientos
ochenta y tres, el afno 1881 contemplari los tanteos iniciales entre
los beligerantes. Asimismo, proyectard a los aliados las primeras
imagenes de su derrota y de sus posibles consecuencias.
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De este modo, las naciones en conflicto, junto con los Estados
Unidos de Norteamérica, configuraran un tablero de negociacién
en el que las aperturas iniciales daran lugar a diversas modificaciones
posicionales.

El mediador acept6 desempeiiar su papel persiguiendo objetivos
que respondian mds a sus propios intereses geopoliticos que a la
conviccién de llevar a las partes hacia un arreglo equitativo. Asf se
explican los cambios que experimenté su politica.

Toda vez que la prisién de Garcia Calderén fue la respuesta
chilena a los acuerdos preliminares entre este altimo y Hurlbut, el
mediador debia modificar su politica si pretendia seguir desempe-
fandose como tal. En ese sentido, Estados Unidos renuncié a los
objetivos que se traz6é cuando inici6 sus gestiones diplomaticas.

En cambio, las concesiones que hizo a Chile permitieron a la
administracién Arthur continuar mediando en el conflicto y, como
veremos en el siguiente capitulo, presentarse ante la opinién publica
de su pais como conspicua defensora del «area de influencia americana».
No por coincidencia, en 1882, Frelinghuysen utiliz6 «la autoridad del
nombre de Monroe en defensa de un canal de Panama controlado por
Estados Unidos».**

Fue asi como la mediacién americana inici6 un irreversible proce-
so de deterioro en el que la pérdida de autoridad e influencias serian
los rasgos mas saltantes. Sin embargo, no por ello dejé de ser perjudi-
cial para los aliados. Deseosos de lograr una mediacién exitosa, los
representantes norteamericanos no dejarian de presionarlos a fin
de que aceptasen las condiciones chilenas, y, fiel a la doctrina Mon-
roe, su gobierno impediria la intermediacién de potencias europeas
en la cuestién internacional.

34

PERKINS. Op. cit., p. 141.
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Para Chile, definitivamente posesionado del tablero, las propues-
tas del negociadory de los aliados, podrian participar de «la partida»
en la medida en que le permitiesen concluirla como tenia pensado.
De este modo, Garcia Calderén serfa rapidamente descartado, el
mediador inicialmente ignorado y Bolivia tentada a saborear las
«migajas» de la victoria.

En las negociaciones diplomaticas todo se modificé a excepcién
de la posicién chilena. Para Chile no se trataba de definir los términos
de la negociacién, sino de encontrar adecuados interlocutores de
sus intereses.

Por su parte, el Perti no tuvo mucho tiempo para decidir si
negociar o no. La ocupacién de buena parte de su territorio, incluida
su capital, lo ponfa en una situacién mas delicada que la de Bolivia.
Derrotado militarmente, su posicién diplomatica inicial manifesté
el deseo de conservar intacta su extensién territorial.

Mas adelante, la prisién de su presidente y el distanciamiento
del mediador, que dej6 de sostener la indemnizacién pecuniaria
como compensacién de guerra, hicieron que conviniera en la cesién
de Tarapaca. Esta concesién seria la tinica y Gltima.

Por otro lado, Bolivia ingres6 al afio 1881 preocupado en reorga-
nizarse internamente. Sin embargo, asocié su suerte con la del Perta
al rechazar reiteradamente el canje territorial sugerido por Chile.
Sélo en 1882 se acercé a la mesa de negociacién solicitando al Pera
discutir las bases de una tregua que posteriormente debia orientar
las conversaciones de paz con Chile.

En 1881 se define un nuevo contexto en la Guerra del Pacifico.
Este fue un afio de transito en el que las operaciones militares ceden
su lugar a las negociaciones diplomaticas. Los planteamientos que
los beligerantes exteriorizaron en este lapso temporal serviran de
marco para comprender los acontecimientos que tuvieron lugar
entre 1882 y 1833.
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Carituro II
LA SEGUNDA FASE DE LA MEDIACION
(1882 - 1883)

«Desde ese momento (el advenimiento de Iglesias) la
idea de este gobierno (el de Chile) no fue otra que
prescindir de V.E. y por eso, segiin V.E. me dijo repe-
tidas veces, le dio muchos motivos de queja. Pero no
pudiendo (Chile) romper violentamente toda relacién,
consintié en que las negociaciones prosiguieran y
lleg6 hasta este ultimatum para desconocerlo después,
fundandose en fitiles pretextos. De este modo no
desairaba la mediacién de V.E. y consiguié su objeto
de prescindir de mi gobierno y entenderse con otro
que le aceptara sus condiciones, haciendo nula la
intervencién de V.E y su gobierno»

Francisco GARcia CALDERON A CORNELUIS A. LoGAN

Los estudios acerca de la Guerra del Pacifico no han centrado su
atencién en los aspectos diplométicos que tuvieron lugar entre los
anos 1882y 1883. Para dicho periodo, la mayor cantidad de trabajos
ha abordado el estudio de la resistencia de la Brefia y el gobierno

de Iglesias, con el que la nacién chilena firmé la paz el 20 de octubre
de 1883.

Por ello, en el presente capitulo estudiamos los entretelones
diplomaticos que supusieron la continuidad de la mediacién norte-
americana y que tuvieron como principales protagonistas al gobierno
peruano de Lizardo Montero, al gobierno chileno de Domingo Santa
Maria y a su homélogo norteamericano encabezado por Chester
Arthur.
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Desde esa perspectiva, analizamos las particularidades de la me-
diacién norteamericana después de las negociaciones de Vina del
Mar. Asimismo, relacionamos su primera y segunda fase para
establecer vinculos e hilos de continuidad, y estudiamos las gestiones
de Frelinghuysen y Logan con la finalidad de ponderar el impacto
de sus intervenciones en la mediacién. De igual modo, valoramos la
influencia de la doctrina Monroe en la definicién de la politica
estadounidense.

Por otro lado, especificamos cuil fue la posicién que asumié el
gobierno de Lizardo Montero frente a la mediacién. Discutimos sus
perspectivas de éxito y la conveniencia de continuar contando o no
con los servicios mediadores de los Estados Unidos. Asimismo,
analizamos los esfuerzos diplomaticos desplegados por Garcia
Calderén desde su cautiverio en Chile, en pro de un acuerdo de paz
equitativo y vinculamos su gestién con la de Lizardo Montero.

Ademads, ponemos en debate la politica internacional chilena,
con la finalidad de determinar cuales fueron sus principales objetivos
y derroteros para, de este modo, poder comprender el modo c6mo
utilizé los servicios mediadores de los Estados Unidos y explicar las
principales motivaciones de su acercamiento al régimen de Miguel
Iglesias.

Finalmente, en el presente capitulo evaluamos el significado y la
importancia de la segunda fase de la mediacién. En esa linea,
ponderamos el lugar que le corresponde en el contexto de la guerray
discutimos de qué manera podria modificar las interpretaciones
vigentes.

1. TRESCOT: LA SAGA DE VINA DEL MAR
Luego de que Estados Unidos rechazé las bases del protocolo de

Vifia del Mar, Trescot se dirigié a Huaraz donde se entrevist6 con el
presidente Lizardo Montero. Su intencién era persuadir al manda-
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tario peruano de la conveniencia de aceptar las bases del mencionado
tratado.

Aquella fue la primera ocasién en la que se exteriorizé la posicién
peruana sobre el particular: la cesién de Tarapaca podia ser aceptada,
mas no la de Tacna y Arica. La respuesta de Montero incorporé un
nuevo punto de discusién en la mediacién.

Por su parte, el gobierno boliviano sugiri6 al peruano abandonar
la mediacién para buscar, conjuntamente, la firma de una treguay
poder suscribir un acuerdo de paz tripartito. Sin embargo, el gobier-
no peruano se mostré dubitativo. Para él, acatar la tregua implicaba
aceptar tacitamente las exigencias chilenas; ademas, pretendia agotar
todos los esfuerzos conducentes al logro de una eficaz intervencién
de la potencia mediadora.

Trescot influy6 en la determinacién de la politica peruana.
Consultado acerca de la tregua, el 2 de mayo de 1882 sefal6 lo
siguiente:

«es lamuerte para los aliados pues el gobierno de los Estados Unidos
la miraria como un propésito deliberado de excluirlo, la celebracién
de la tregua o cualquiera otra negociacién que no fuese iniciada
por él. Agrega ademas que la negociacién de la tregua con prescin-
dencia del (sic) abrirfa a Mr. Frelinghysen una ventana decorosa
para salir del circulo de fierro en que se ha metido y dejarnos libra-
dos a nuestra propia suerte y que, por otra parte, la tregua permitiria
a Chile sacar de astilleros ingleses sus nuevos buques».'

Las afirmaciones del diplomatico debieron influenciar en el 4nimo
del gobierno peruano, tanto como las consideraciones que mencio-
naramos en los parrafos anteriores. Recién constituida, la adminis-
tracién de Lizardo Montero abrigaba atin esperanzas en la eficacia
de la intervencién norteamericana.

! A.RR.EE. B.CE. Carta de Luis A. Flores a Belisario Salinas.
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Las afirmaciones de Trescot revelan que Estados Unidos estaba
resuelto a mantener su condicién de mediador en el conflicto. De
este modo, continuaria con una gestién que, lejos de obtener algtn
tipo de resultado, s6lo logré distraer los esfuerzos aliados y favorecer,
con ello, la consecucién de los objetivos chilenos.

2. MONTERO Y LA MEDIACION

Lizardo Montero estaba convencido de que la guerra ya no podria
ganarse con acciones militares. Aceptaba la derrota militar y buscaba
la paz.

«El gobierno provisorio, inspirdndose en estos sentimientos, procla-
mo6 la paz después de la ocupacién de Lima por el ejército chileno;
ofreci6é indemnizar los gastos de la guerra i la indemnizacién fue
rechazada; acept6 la mediacién de la Gran Republica para que
apoyase amistosamente la justicia de nuestra demanda, i fue desoida
por Chile la voz del mediador; se allané a ceder la provincia de
Tarapaca exigida como la base fundamental de la paz, i el vencedor
rehusé aceptar y acrecié sus pretensiones dandole la forma mas
imperativa y humillante».?

La proclama de Montero, redactada dias antes del fin de su gestién
(14 de octubre de 1883), descubre la posicién de su gobierno. Ade-
mas, traza finos hilos de continuidad con la politica de su antecesor.
La misma referencia descubre las diferentes etapas en las que pueden
dividirse los esfuerzos peruanos para conseguir la paz y las distintas
posturas que se adopt6 en dicho proceso. Por afiadidura, menciona

2 Véase AHUMADA MORENO, Pascual. Guerra del Pacifico. Recopilacion completa de
todos los documentos oficiales, correspondencias y demds publica-ciones que ha dado a
luz la prensa de Chile, Perii i Bolivia, conteniendo documentos inéditos de importancia.

T. VIIIL Valparaiso: Imprenta de la Libreria El Mercurio, 1891, p. 354.
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la cuestién de Tarapaca y su disposicién a cederla como indemni-
zacién de guerra.

La cesién de Tarapaca fue la principal carta de negociacién peruana:
Montero y Garcia Calderén coincidian en ella. Para ellos «la defensa
de las provincias peruanas de Tacna y Arica significa una constante
honrosa, nunca desmentida, en sus actitudes sucesivas».>

El 19 de junio de 1883, el congreso de Arequipa acordaba la cesién
exclusiva de esa provincia. Dias después, el 23, el Poder Ejecutivo rati-
ficé la decisién. Casi al terminar su gobierno, en circular al Cuerpo
Consular acreditado en Arequipa, el Ministro de Relaciones Exteriores,
Mariano Nicolas Valcarcel explicaba la posicién de su gobierno.

«El senor Garcia Calderén declaré al sefior Logan que el Pert s6lo
cederfa Tarapaca cuando Chile se comprometiera a respetar las
hipotecas existentes sobre el guano y el salitre, porque solo de ese
modo quedaria a salvo el honor nacional».*

El acuerdo de paz y la cesién de Tarapaca son los dos principales
postulados del gobierno peruano. Estos se mantendrian vigentes a lo
largo de las negociaciones diplomaticas que tuvieron lugar durante
los afios 1882y 1883. Sin embargo, Chile prefirié negociar con Miguel
Iglesias. Mas adelante, analizaremos las razones que explican este
acercamiento.

3. VICISITUDES DE FRELINGHUYSEN

Frederic T. Frelinghuysen asumié la Secretaria de Estado americana
afines de 1881. Su gestién se asocia con la segunda fase de la media-

* Véase Nieto VELEZ, Armando. «Vicisitudes del gobierno provisional de

Arequipa (1882 — 1883)». Revista Histérica, T. XXXII, p. 102.
4 Véase AHUMADA. Op. cit., T. VIIL. p. 305.
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cién norteamericana y con los sustantivos virajes que ésta expe-
rimentoé.

En el periodo que nos ocupa, el afidn americano por continuar
mediando en el conflicto para tratar de concluir exitosamente su
intervencién y evitar la injerencia de potencias europeas en los
asuntos del continente se manifestara en las negociaciones y explicara
en parte su fracaso.

También en Washington, el ministro peruano Federico Elmore
encarnaria en su persona la desesperacién y altimos esfuerzos diplo-
maéticos del Pert en el contexto de la mediacién. Por esto se dirigio,
en repetidas ocasiones, al Secretario de Estado y Presidente ameri-
canos con el objeto de lograr su retorno a las amables posiciones de

Garfield.®

Frelinghuysen no sélo no se inmuté, sino que hizo de la evasién
una virtud. Podria decirse que se entretenia con Elmore, ora ani-
mando sus expectativas, ora templandolas. Mientras tanto, Trescot
primero y Logan después, desplegarian todo tipo de esfuerzos para
lograr que las exigencias chilenas fuesen aceptadas por Montero y
Garcia Calderén. Cuando Trescot intentaba convencer al primero
de la conveniencia de aceptar las bases del protocolo de Vifa del
Mar, Frelinghuysen le negaba a Elmore su existencia.

«El gobierno de Estados Unidos no ha variado su politica americana
de interesarse por el bienestar y la paz de todas las republicas de este
continente y que en lo Gnico que ha habido modificacién de las
instrucciones de Trescot es en la facultad de romper sus relaciones
con Chile, sin antes consultar al gobierno americano».®

ot

Véase A.RR.EE.P. Servicio Diplomatico del Perti en los Estados Unidos, 1882-
1883.

6  ARR.EE.P. Servicio diplomitico del Perti en Estados Unidos 1882. 5-3 (s/n).
Oficio de 21 de marzo de 1882.
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El presidente Arthur también se pronuncié. En carta de 24 de marzo
de 1883, Elmore informaba a Mariano Alvarez, por aquel entonces
Ministro de Relaciones Exteriores del gobierno de Lizardo Montero,
que «he tenido conferencia con el Presidente de los Estados Unidos.
Me asegura no ha habido sustancial modificacién con su politica. Ignora
existencia de supuesto protocolo a pesar de afirmarlo la prensa».’

Un afnoy algunos dias después, encontrandose bien encaminadas
las conversaciones entre Chile y Miguel Iglesias, el diplomatico norte-
americano volverfa a manifestar a Elmore que Chile terminarfa por
aceptar un acuerdo que tuviese como base la cesién de Tarapacd y
el arbitraje en la cuestién de Tacna y Arica. Si como vimos en paginas
anteriores, Trescot se opuso a la tregua por considerar que ésta
romperia el «circulo de fierro» que aprisionaba a Frelinghysen, el
distanciamiento chileno de los causes de la negociacién no produjo
similar efecto.

Con carta de 18 de abril de 1882, y firmada por Chester Arthur,
James Partridge presentaba sus credenciales a Lizardo Montero.
Meses despuaes, Corneluis A. Logan hacia lo propio en Chile.
Partridge logré aglutinar en su torno a los ministros de Francia,
Italia e Inglaterra con el fin de ejercer presién sobre el gobierno de
Chile para «que haga la paz bajo la base de la cesién de Tarapaci,
dejando el arreglo de las demas condiciones para negociaciones
posteriores».®

Finalmente parecia que la posicién diplomitica de Garcia
Calderén y Montero encontraba asidero y apoyo internacional.
Ademis, esta postura coincidia con las ideas que Arthur y Frelin-
ghuysen exteriorizaron a Elmore. Sin embargo, pronto el senado
norteamericano demostré que la realidad era muy distinta.

7 Ibid., n. 65. Telegrama. n. 1 de 24 de marzo de 1882.
8 Ibid., Oficio de 25 de abril de 1883.
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«La consideracién de esta proposicién quedé aplazada hasta el dia
26 de febrero de 1883 en el que el senador mencionado Van Wyck
hizo un discurso sobre ella; la tendencia fue senalar que la adminis-
tracién introducia una innovacién en la politica tradicional de
Estados Unidos sometiendo a este pais a/la humillacién de jugar
un rol secundario en una intervencién europea en asuntos ameri-
canos. La proposicién fue aprobada por unanimidad por el Senado
y pasé6 de inmediato al Presidente de la Reptblica; éste la trasmitié
al senado y fue publicada ayer en todos los periédicos».?

El Senado Norteamericano, es verdad, actué conforme a la poli-
tica tradicional de su pais y es posible que lo hubiese hecho asi media-
sen circunstancias diferentes. No creemos que Estados Unidos haya
tenido especiales intereses en favorecer a Chile. Por el contrario, el
contexto geopolitico debié despertarle simpatias hacia el Pert.

Sin embargo, una vez establecida la posicién chilena y agotadas
las posibilidades de llegar a un acuerdo, debié aceptar que su gestién
no era ya util para los contendientes en el conflicto. De este modo,
al menos los esfuerzos aliados se hubiesen concentrado en la conso-
lidacién de una politica internacional homogénea.

Las «vicisitudes de Frelinghuysen» son la mejor expresién de la
crisis de una mediacién que, desde su génesis, no reunia los requisitos
indispensables para llamarse tal. Por esto, una serie de elementos
extranos a ella, como la doctrina Monroe, fue mas gravitante en su
desarrollo que la discusién transparente de los asuntos que moti-
varon su convocatoria.

4. Garcia CALDERON Y LoGAN
El 7 de setiembre de 1882, Corneluis A. Logan presenté sus

credenciales al gobierno chileno. Las gestiones diplomaticas de
Logan, tanto o mas que las de Trescot, apuntaron al objetivo de

9 Ibid., loc. cit.
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lograr un acuerdo de paz coincidente, al menos en gran parte, con
las exigencias de Chile.

No transcurrié mucho tiempo antes de que las gestiones de Logan
cosechasen sus primeros frutos: el 9 de octubre de 1882, presentaba
a Garcia Calderén un ultimatum de Santiago cuyo contenido era el
siguiente:

« Chile acepta la sesién de Tarapaca y del guano con la obligacién
de hacer arreglos con los acreedores que tengan hipoteca sobre el
guano y salitre. Consiente en que se someta a arbitraje la cuestién
relativa a Tacna y Arica y para el caso de que le sea desfavorable el
laudo arbitral, pide la ocupacién militar de esa provincia por quince
anos».'

Garcia Calderén acepté el ultimatum el dia 11 de octubre. Sin
embargo, anadié algunas condiciones como la de restituirse en Are-
quipa para encabezar su gobierno y esperar la instalacién del congre-
so para que éste delibere y decida la cuestién de Tacna y Arica.

Por Gltima vez, las posiciones de los beligerantes parecieron coin-
cidir. Sin embargo, los afiadidos de Garcia Calderén no fueron acep-
tados por Chile cuyas autoridades, ademas, consideraron vencido el
plazo del ultimatum (48 horas), por lo que modificaron su contenido.
Se exigi6 la venta inmediata de Tacna y Arica, en lugar del arbitraje
y los 15 afios de ocupacién militar."!

Como era de esperarse, Garcia Calderén rechazé las modifi-
caciones chilenas. Sin embargo, Logan intentaria un Gltimo recurso
para lograr su aceptacién. En carta de 13 de noviembre de 1882

19 Véase Viscarra, Eufronio. Estudio histérico de la Guerra del Pacifico. Cochabamba:
El Progreso, 1889, p. 309.

Véase NiETO VELEZ, Armando. «El gobierno de Garcia Calderén y la mediaciéon
norteamericana en la Guerra del Pacifico». Revista de la Universidad Catélica,
n.° 6, diciembre 1979, pp. 59-60.
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dirigi6 una exhortacién a Lizardo Montero a fin de que aceptase la
venta de Tacna y Arica, ademas de la sesién de Tarapaca. La respuesta
de Montero llevé a Logan de «regreso» a Chile: le sefial6 que debia
discutir esos asuntos con el presidente cautivo.

Por aquellos dias, Montero escribié a Garcia Calderén reafirman-
dole la posicién de su gobierno, con la que, por cierto, el ex — gober-
nante de la Magdalena coincidia: «<ninguna de las personas que hoy
lo forman esta dispuesta a conceder Tacna y Arica, ni atn a titulo de
venta como se propone».'?

Las gestiones de Logan se enmarcaron dentro de los lineamientos
de su gobierno, pero fueron interferidas por sus iniciativas particu-
lares las que agudizaron la crisis de la mediacién. Por ejemplo, el 18
de octubre de 1882, el diplomatico dio aviso al gobierno chileno
del fin de sus gestiones, mas no hizo lo propio con Garcia Calderén.
Ademas, la carta que dirigié a Montero aparecié publicada en un
diario panameiio antes de llegar a Arequipa.

Por otro lado, durante el transcurso de las gestiones de Logan
quedé6 claramente establecida la posicién de Garcia Calderén y
Montero, quienes jamas aceptaron la cesién de Tacna y Arica.

Dos meses después de suscrito el tratado de Ancén, el presidente
cautivo, en larga y cuidadosa reflexién acerca de estos hechos,
escribi6 a Logan lo siguiente:

«Si entonces V.E hubiese mantenido el ultimatum, con la protesta
de abandonar la legacién, protesta exigida por el decoro de V.E. y
de su gobierno, el tratado estaria hecho en los términos del protocolo
del 11 de Octubre de 1882. Pero V.E. prefirié perdonar el agravio». '*

12 Ibid., p. 58.

13 Véase Garcia CALDERON, Francisco. Mediacion de los Estados Unidos de Norte-
américa en la Guerra del Pacifico. El Sr. Doctor don Corneluis A. Logan y el Sr
Doctor don Francisco Garcia Calderén. Lima, 1884, p. 62.
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Este fue el triste colofén de una gestién diplomaética que por
causales mas bien trascendentes, no tenia posibilidades de alcanzar
el éxito.

5. CHILE Y LA SEGUNDA FASE DE LA MEDIACION

El principal obstaculo que encontraba Chile para decidirse a firmar
la paz con Garcia Calderén y Montero no era la cuestién de Tacnay
Arica. Nétese que Garcia Calderén acepté el ultimatum del 9 de
octubre y recuérdese también, que los considerandos del tratado de
Ancén no contemplan, a ese nivel, concesiones adicionales.

Es probable que Chile haya aplicado en sus gestiones diplomaticas
criterios geopoliticos, de cara a su situacién futura en América del
sur. No sorprende entonces que haya buscado un interlocutor que,
ademads de aceptar sus exigencias, permitiese el advenimiento de un
statu quo que le asegurase un préspero porvenir continental. Desde
esa perspectiva, debia asegurarse la eliminacién de la Alianza. Luis
Aldunate defini6 asi la posicién de su gobierno:

«Fue politica popular en Chile desde los comienzos de la guerra, y
por lo tanto politica bulliciosa, diplomacia a voces, la de inducir a
Bolivia a romper su alianza con el Perad y a entenderse con noso-
tros»."

Sobre el particular conviene recordar que en los buenos oficios
de Lakawana (1880) Chile exigi6 la abrogacién de la Alianza y que,
durante casi todo el desarrollo del conflicto, propuso a Bolivia canjes
de territorios. De alcanzar ambos objetivos se hubiese logrado
debilitar al Perd, separandolo de Bolivia, y mantenerlo lejos de sus
limites geograficos.

4 Véase ALDUNATE, Luis. Los tratados de 1883 — 84. A propdsito de las declaraciones
del mensaje presidencial de 1ero. de junio en curso. Santiago de Chile: Imprenta,
Litografia y Encuadernacién Barcelona, p. 219.
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Chile debi6 considerar que suscribir la paz con la Alianza supon-
dria su continuidad, maxime si el pacto de los Estados Unidos Pera
— bolivianos continuaba vigente. De este modo, al modificar las
bases del ultimatum del nueve de octubre de 1882, no hacia otra
cosa mas que trasladar la mediacién hacia puntos muertos. Nétese
que sus autoridades ni siquiera consintieron que Garcia Calderén
moderase sus condiciones. Con relacién a este punto, el mandatario
de la Magdalena escribi6 a Logan:

«Ademas, hice notar que cualquiera dificultad en las condiciones
secundarias podria salvarse facilmente, y no autorizaba a este gobier-
no para hacer variaciones esenciales en las condiciones primordiales
del tratado que estaban definitivamente arregladas». '°

Simultaneamente, Chile estrechaba vinculos con Miguel Iglesias
y coadyuvaba a la consolidacién de su gobierno. Con el caudillo del
norte si se negoci6 la cuestién de Tacna y Arica. La alternativa del
plebiscito no tenia que ser para Chile de mayor provecho que el
arbitraje y los 15 afios de ocupacién, pero acabar con la Alianza si.

«Llegé pues un momento en que no parecia razonable de nuestra
parte la exigencia terca e inflexible de alguna de las dos férmulas
propuestas esto es, en la posesiéon indefinida de los territorios en
cuestién a titulo de prenda o en subsidio para Chile. Y fue en aquellos
instantes de conflicto cuando surgié la idea del plebiscito como tnica
posible solucién de la dificultad». '

En su segunda fase, la mediacién norteamericana agudizé su
perfil secundario. Chile no exteriorizaria su distanciamiento de ella,
pero debajo de la mesa configuraria su «paz ideal» al margen de la
intervencién estadounidense.

!5 Garcia CALDERON. Op. cit., p. 39.
16 ALDUNATE. Op. cit., p. 54.
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CONCLUSIONES

Los resultados de la segunda fase de la mediacién eran predecibles
debido a la posicién dominante de Chile. Es por eso que dificilmente
alguna gestién diplomatica hubiese podido alcanzar el éxito deseado.

Cuando a fines de 1881, el presidente peruano Francisco Garcia
Calderén fue tomado presoy luego exiliado a Chile, Estados Unidos
debi6 finalizar su intervencién mediadora. Esta demostracién de
fuerza debié provocar su inmediato distanciamiento, toda vez que
supuso la erradicacién violenta de una de las partes entre las que
mediaba.

Sin embargo, el gobierno de Washington, movido por intereses
propios, prefiri6 prolongar sus gestiones; para ello desplazé sus plan-
teamientos hasta posiciones muy cercanas a las chilenas. Practica-
mente, el mediador se convirtié en interlocutor de las demandas
chilenas.

Esto no le result6 suficiente a Chile pais que determiné su politica
internacional en base a objetivos de naturaleza geopolitica y regional.
Por ello no negocié ni con Garcia Calderén ni con Montero y, de
algiin modo, desair6 la mediacién norteamericana.

Esta situacién motivé el desgaste de las gestiones de los sefiores
Trescot y Logan. En Washington, el secretario Frelinghuysen se
limit6 a observar el desarrollo de la negociacién, pero en todo caso,
sus esfuerzos resultaron infructuosos.

El Perti asisti6 a la segunda fase de la mediacién confundido atn
por el espejismo de las gestiones de Hurlbut y agoté esfuerzos
encaminados a lograr un nuevo acercamiento entre su posicién y la
de los Estados Unidos. Su situacién no le otorgaba muchas alternat-
ivas para escoger.

La actuacién peruana en este proceso evidencia la unidad en la
accién y la coincidencia de criterios entre el Presidente cautivo y el
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Vicepresidente encargado del Poder Ejecutivo. Asimismo, establece
significativos hilos de continuidad entre las gestiones de la Magda-
lena, Huaraz y Arequipa.

Sin embargo, la frustracién es el denominador comiin de estos
esfuerzos peruanos. Igual que los Estados Unidos, el Pert asisti6 a
un «dialogo de sordos». El objetivo de su contrincante, lejos de llegar
a algan acuerdo, era propiciar el descalabro de su gobierno para
facilitar la abrogacién de la Alianza Pert - Boliviana.

Las gestiones chilenas buscaban alcanzar el maximo provecho
de su posicién de fuerza y de la debilidad de sus enemigos. Esta
politica se evidencié con la prisién y exilio de Garcia Calderén.
Para Chile la mediacién, o cualquier otro tipo de negociacién
diplomatica, debfa convertirse en instrumento de sus exigencias.

Podemos afirmar que Chile se sirvi6 del mediador de dos distintas
maneras: hasta la prisién de Garcia Calderén, trataba de materializar
con rapidez sus aspiraciones econémicas y territoriales. Desde el
advenimiento de Iglesias, buscé ganar tiempo y distraer la atencién
de los aliados. Paralelamente, consolidaria al gobierno colaboracio-
nista de Cajamarca para luego suscribir con él un acuerdo de paz
que le garantizase un futuro promisorio, sin alianzas ni confede-
raciones.

El estudio de la segunda fase de la mediacién debe propiciar
algunos replanteamientos. En primer lugar, debe verificarse su
continuidad hasta las instancias finales del conflicto bélico. Ademas,
debe ubicarsele al medio, entre Caceres e Iglesias, y determinarse
reciprocas influencias y niveles de interrelacién. De este modo se
enriqueceran y modificaran las lineas interpretativas vigentes.
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Carituro III
EL PLAN DE PAZ BOLIVIANO
(1882 - 1883)

«He aqui por qué la exigencia mantenida con extrafio
empecinamiento por el ministro de Bolivia en sus
siguientes cartas del 19 y 26 de abril, 27 de mayo, 5y
12 de julio; y por fin 30 de agosto, de introducir a
toda costa un representante del gobierno peruano en
Arequipa en las conferencias de paz o tregua entre
Chile y su pafs, conferencias provocadas por ella
misma, no pudo ser aceptada en ningiin momento».

Luis ALDUNATE

Hasta noviembre de 1882, los paises aliados no lograron adoptar
una posicién conjunta en las negociaciones de paz. Como sabemos,
el Perti no abandoné la mediacién sino que agoté gestiones en aque-
lla instancia diplomatica: Contrariamente, Bolivia propugné una
solucién alternativa al diferendo internacional: la tregua.

En el presente capitulo estudiamos los elementos motivadores y
el desarrollo del plan de paz boliviano en la Guerra del Pacifico, asi
como las posiciones que los demas implicados en el conflicto asumie-
ron frente a éste.

Ademas, analizamos las disyuntivas que sobre el particular tuvo
que resolver el gobierno peruano. Mostramos sus vaivenes, y su
paulatino acercamiento a Bolivia, el que posibilit6 la firma de las
bases de la tregua y la reafirmacién, en un periodo sumamente
complicado, de la Alianza Pert — Boliviana.

Por otro lado, examinamos la politica de Chile pais que en todo
momento se negé a aceptar la participacién del gobierno de Lizardo
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Montero en las negociaciones. Discutimos el tema con el objetivo
de determinar cuéles son los elementos que explican esta actitud.

Por ultimo, valoramos el significado del «colaboracionismo»
iglesista en el contexto que nos ocupa y establecemos algunos de los
alcances e implicancias de su politica.

1. POSICIONES INICIALES

Debido a la existencia de dos gobiernos en el Perti, Bolivia decliné
su participacién en la mediacién norteamericana. Mas tarde, cuando
los considerandos del protocolo de Vifia del Mar sancionaban, tacita-
mente, el recorte de su territorio, tomé cartas en el asunto y buscé
alternativas diplomaticas para concluir la guerra.

Lejos de los avatares de los ministros norteamericanos y despro-
vista del entusiasmo inicial que las gestiones de Hurlbut despertaron
en los peruanos, la cancillerfa boliviana vislumbré temprano y con
claridad las graves deficiencias e imposibilidades practicas de la
mediacién.

Mientras Trescot y Balmaceda negociaban en Vifia del Mar, Bolivia
ya pensaba en la tregua como alternativa de solucién a la conflagra-
cién bélica. El 11 de febrero de 1882, en conferencia que sostuvieron
José Zilveti, Ministro de Relaciones Exteriores boliviano, y Manuel
Maria del Valle, Plenipotenciario peruano en La Paz, el funcionario
boliviano sugirié su puesta en practica en el caso de fracasar las
negociaciones que se venian realizando con los Estados Unidos.

«El Gobierno de Bolivia, que hoy no cree oportuna la celebracién
de un tratado de tregua, juzga que ésta podria ser quiza la Ginica
solucién de las republicas aliadas, en el porvenir, si fracasase la
mediacién americana i no pudiese arribarse a un tratado de paz,
sin la cesién de territorio».!

! ARR.EE.B.TC.n. 78.£.62 ab.
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Mientras tanto, el Pera seguia aletargado por los efectos sopori-
feros de la mediacién. El «coloso del norte» continuaba trasmitién-
dole la esperanza de su apoyo. En aquellas circunstancias, el concurso
de los Estados Unidos no dejaba de ser visto como una alternativa
real de solucién para la cuestién internacional.

Por el contrario, la stbita reaparicién de Bolivia fue vista con
desconfianza y hasta desinterés. Es probable que en estas considera-
ciones hayan influido los resultados militares obtenidos. La retirada
de Camarones y la derrota en el Alto pesarian bastante mas que las
buenas intenciones de un aliado que, en 1881, brill6 por su ausencia.

La postura inicial del Perti fue contraria a la suscripcién de las
bases de la tregua. S6lo en la medida en que se fueron desarrollando
los acontecimientos y la mediacién fue manifestando su ineficacia,
su gobierno comenz6 a evaluar con seriedad la propuesta boliviana.

1.1. Las «CONFERENCIAS DE LiMa»: (27 — 29 DE junio 1882)

Las negociaciones de Vifia del Mar provocaron la reaccién boliviana,
cuyas autoridades enviaron a Lima a Juan Criséstomo Carrillo con
instrucciones de negociar las bases de la tregua y conocer la posicién
peruana sobre el particular. A fines de marzo de 1882, Zilveti instruia
a Carrillo:

« Alli, en Lima, seguramente encontrara Ud. a los miembros de la
junta que representa al gobierno del Sefior General Montero con
instrucciones que, se me asegura, son amplias; i si esto no es exacto,
podra Ud. conocer de cerca lo que el Pert piensa i lo que se halla
dispuesto a hacer en el sentido de una solucién al conflicto que
tanto se prolonga con mayor perjuicio de esa republica que la de
Bolivia (..). Puesto que la tregua se hace cada dia mas necesaria, no
debe Ud. perder de vista que uno de los principales objetivos de la
misién que le esta encomendada es, en las actuales circunstancias,
el de buscar un medio de acordar dicha tregua conjuntamente con
el Pert, o que las dos naciones puedan concluirla por separado».?

2 ARR.EE.B.CE. Carta de José Zilveti a Juan Criséstomo Carrillo.
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Las instrucciones de Zilveti traslucen la premura y ansiedad boli-
vianas, cuya desmembracién territorial parecia estar mas cerca que
nunca; manifiestan ademas el principal derrotero de su politica:
conocer la posicién peruana acerca del conflicto y luego discutir
con Chile las bases del tratado de paz definitivo. Desde esa fecha,
hasta mediados de 1883, la diplomacia boliviana emprenderia diver-
sas gestiones con la finalidad de alcanzar estos objetivos.

Las conversaciones se iniciaron en Lima el 27 de junio; asistieron
a ella, ademas de Carrillo, Ramén Ribeyro, plenipotenciario perua-
no. Carrillo principié, como ya se dijo, proponiendo la tregua e
inquiriendo de Ribeyro la posicién peruana. Sostuvo ademas que
consideraba finalizadas las acciones bélicas con el triunfo de las armas
chilenasy que esta situacién exigia la adopcién de medidas urgentes,
encaminadas a encontrar salidas diplomaticas para el conflicto. Afia-
di6 que la mediacién americana habia concluido con la firma del
protocolo de Vifia del Mar, a pesar de que, como vimos en el capitulo
anterior, éste no fue refrendado por los Estados Unidos. Sobre el
particular, sugirié al Pert emplazar a la potencia mediadora para
definir cual era su real posicién sobre el particular.

«Que los hombres de estado del Perd han mantenido su esperanza
en la intervencién de Estados Unidos no obstante de que en el
protocolo de Viiia del Mar se la apart6 de un modo terminante y
definitivo; que el Gobierno de Bolivia careciendo de nuevos y
fundados motivos para librar la salvacién del pafs 4 una accién
fenecida que en sentir de su aliado parecia subsistir ha debido pro-
poner al representante del Perti el medio de definirla, interrogando
al Gobierno de Washington si ain intervenia de un modo eficaz en
la cuestién del Pacifico».?

Por su parte, Ribeyro exteriorizé a Carrillo las dudas de su gobier-
no sobre la eficacia de la tregua como medio diplomatico. De este
modo, hizo manifiesta la oposicién inicial del gobierno peruano.

* A.RR.EE.B.TC.n.84.f.121a.
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Senalé Riberyro que el pueblo no se encontraba preparado para
aceptar un pacto que supusiese el reconocimiento de la derrota
militar del Pert; sobre lo mismo, afirmé que la suscripcién de la
tregua implicaba la «cesién disimulada» a Chile, de parte de los
territorios que ocupaba.

Ademis, sugiri6 que la idea en cuestién habia surgido de la
cancilleria santiaguina, toda vez que Eusebio Lillo se la propuso a
Mariano Baptista en las negociaciones de Tacna. Indic6é que era
preciso conocer cudles eran los términos en que Chile aceptaria
suscribir la tregua. Afadié que el principal obsticulo para materiali-
zarla era el desconocimiento chileno de su gobierno.

«Que separando la discusién de este punto para volver al objeto
principal de la conferencia, crefa que no habiendo querido reconocer
Chile al Gobierno del general Montero, como no quiso reconocer
a su antecesor, no podia suponerse que estuviese dispuesto a tratar
con él, y que en todo caso seria indecoroso iniciar directamente
con aquel gobierno la negociacién de la tregua 6 cualquiera otra».*

El 29 de junio, luego de 3 dias de infructuosas conversaciones,
Ribeyro indic6 que no se encontraba autorizado para suscribir el
pacto de la tregua y ofrecié a Carrillo agotar esfuerzos en Huaraz,
para que su gobierno lo aceptase.

Carrillo no pudo méas que manifestar su disconformidad y sorpresa
toda vez que comprendia que las discusiones que motivaron su azaro-
so viaje debieron realizarse con un diplomatico provisto de plenos
poderes para llegar a acuerdos de los que pudiesen verse favorecidos
tanto el Pert como Bolivia.®

Las conversaciones entre Carrillo y Ribeyro, que pasaremos a
llamar «Conferencias de Lima», denotan las diferentes posiciones

* Ibid., n.84. f.122a.
5 Ibid., n.84. f.124ab.
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que en aquel contexto adoptaron las naciones aliadas. Mas alla de los
reiterados protestos de reciproca lealtad, las discrepancias e inclusive
la suspicacia se convertirfan en las principales caracteristicas de la fase
inicial de las gestiones diplomaticas de Bolivia. Como veremos a
continuacién, el mismo distintivo coronarfa sus siguientes esfuerzos.®

1.2. Las <CONFERENCIAS DE HuarAz» (15 v 16 juLio DE 1882)

Con la finalidad de entenderse con funcionarios mas representativos
del gobierno peruano, Carrillo, luego de las «Conferencias de Lima»,
se dirigi6 a Huaraz donde se entrevist6 con Mariano Alvarez,
Ministro de Relaciones Exteriores del gobierno de Lizardo Montero.

El resultado de las gestiones que emprendi6 en la ciudad principal
del Callején de Huaylas fue similar al que obtuvo en Lima. Sin em-
bargo, los argumentos de los dos diplomaticos, mas detallados y
documentados, nos permitirdn configurar con mayor precisién las
posiciones de sus sendos gobiernos.

El 15 de Julio de 1882 se iniciaron las conferencias. A diferencia
de sus similes limefas, en éstas fue el ministro peruano el portador
de la iniciativa: Alvarez desarrollaria varios argumentos contrarios
a la suscripcién de la tregua.”

En primer término, sefialé al Plenipotenciario boliviano que el
gobierno de La Paz sélo podria adoptar una posicién oficial después
del 6 de agosto, fecha prevista para la instalacién de su Congreso
Nacional. Subrayé que mal haria el Pert en suscribir un acuerdo que
mas tarde podria ser rechazado por el parlamento del gobierno aliado.

Véase también AraNDA, Ricardo. Coleccion de los tratados, convenciones, capitula-
ciones, armisticios y otros actos diplomdticos y politicos celebrados desde la Independencia
hasta el dia, precedida de una introduccion que comprende la época colonial. Lima:
Imprenta del Estado, 1892, pp. 501-514.

7 Ibid., pp. 517-527.
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En otro orden de cosas, dijo al representante altiplanico que el
presidente peruano sélo podia adelantar opiniones a titulo personal,
toda vez que las poblaciones de los departamentos el pais no habian
sido consultadas. Sobre lo mismo, indicé que Montero pronto em-
prenderia una gira al interior para, entre otras cosas, recoger el
sentir de la nacién acerca del conflicto bélico.

Por otro lado, mencioné a Carrillo los problemas que se derivaban
de la politica del gobierno de Santiago que no reconocia la adminis-
tracién de Lizardo Montero. Sobre el particular, exigié el mentado
reconocimiento como paso previo para cualquier negociacién ulterior.

Anadi6 Alvarez que otro motivo que imposibilitaba la realizacién
de las gestiones diplomaticas propuestas por Bolivia era el cautiverio
de Garcia Calderén, tnico facultado, segtn él, para suscribir los
pretendidos acuerdos. De este modo exigid, también como instancia
previa, su liberacion. Sostuvo que el Perti mantenia pendientes con-
versaciones con Estados Unidos, y que la adopcién de otras alterna-
tivas diplomaticas traeria consigo un definitivo distanciamiento de
la potencia mediadora.

Por tltimo indicé, al igual que Ribeyro en Lima, que firmar la
tregua equivaldria a aceptar la cesién de los territorios cuya ocupa-
ci6én por parte de Chile se fijase en el pacto. La siguiente cita sintetiza
la posicién que adopté el Perti en las «Conferencias de Huaraz»:

«El gobierno el Perd no esta todavia en situacién de poder tomar
en consideracién la cuestién de la tregua 4 causa de los obstaculos
que le opone Chile, porque no lo ha reconocido, porque mantiene
al Sefior Garcia Calderén en cautiverio, porque le impide conocer
la opinién de los pueblos, y, en fin, porque el proyecto de anexién
de Tarapaca y Atacama pendiente en las Camaras de Chile y contra
el cual el Gobierno del Pert ha protestado, es una negativa anticipa-
da 4 la aceptacién de una tregua por su parte: no puede tampoco el
gobierno el Pert tomar una decisién sobre el proyecto de este pacto,
porque tiene pendientes ante el Gobierno de Estados Unidos
gestiones en pro de los aliados que temeria malograr celebrandolo,
y porque S.E el Vice — Presidente general Montero va 4 acercarse al
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Gobierno de Bolivia, emprendiendo su marcha desde luego, y esta
proximidad puede dar nueva luz sobre la cuestién».?

A su turno, Carrillo realizé una cerrada defensa de la posicién
de su pafs, reiterando los argumentos que esgrimié en Lima y afia-
diendo otros. Sefalé el diplomatico -respondiendo a las preguntas
de Alvarez— que si no habia especificado las condiciones bajo las
cuales debian redactarse las mencionadas bases, era porque conside-
raba que éstas debfan surgir como resultado de las deliberaciones
que se estaban llevando a cabo.

Sugiri6 que debia determinarse cual seria el drea de demarcacién
de una zona neutral y procurarse la desocupacién de Lima; afiadi6
que de lo que se trataba era de suspender las hostilidades para tratar
la paz.

Respondiendo a otras observaciones de Alvarez, indic6 que su
gobierno estaba facultado a negociar adn sin la anuencia del Poder
Legislativo; que a su juicio el presidente Montero reunia legitimas
atribuciones para tomar decisiones y que, por lo mismo, no debia
perder tiempo limitindose a presentar opiniones a titulo personal,
pues mayores aplazamiento podrian suponer al advenimiento de
complicaciones internas.

Dijo el diplomatico boliviano que una vez acordadas las bases de
la tregua, se procurarian los medios adecuados para lograr el recono-
cimiento del gobierno peruano por el del Chile. Para lograrlo, sugi-
ri6 solicitar el concurso del Cuerpo Diplomatico acreditado en Lima.?

Por 1ltimo, reiterd las pocas esperanzas que cifraba Bolivia en la
intervencién mediadora de los Estados Unidos, la que consideraba
finalizada tras la suscripcién del protocolo de Viia del Mar. Dando
por finalizadas sus gestiones en el Perti, Juan Criséstomo Carrillo sefialé:

8 ARR.EE.B. TC. n.85. f. 138b, 139a.
¢ Ibid., n.85. f. 132a.
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«En estos momentos decisivos, retirada la accién politica de la Republi-
ca del Norte, y en la imperiosa necesidad de asumir actitud propia y
salvadora, era inexcusable el acuerdo sobre el medio transitorio de la
tregua, 6 sobre otro mas conveniente que, propuesto por el Excmo.
Gobierno del Perti, habria sido aceptado por Bolivia. La declaracién
que acabo de escuchar, manteniendo la politica de abstencién sobre
los intereses comunes, dejarfa sin solucién posible las graves cuestiones
de la guerra».'

Las primeras gestiones diplomaticas de Bolivia se toparon con la
indiferencia peruana. Es posible que las esperanzas cifradas en la
mediacién y la pérdida de credibilidad de Bolivia en la fase militar de
la guerra resulten suficientes para explicar estas diferencias iniciales.

Ademais, el aludido distanciamiento refleja el periodo de recom-
posicién por el que atravesaban las naciones aliadas. El Perq, tras
un mediano periodo de negociaciones, no se recuperaba del positivo
impacto de las gestiones de Hurbult. Ademas, recién se reorganizaba
su gobierno tras el exilio de Garcia Calderén. Bolivia, més consoli-
dada en el orden interno, apuraba acciones con la finalidad de evitar
la pérdida de su litoral.

Sin embargo, era probable que de continuar desarrollindose los
acontecimientos como hasta entonces, el Perd modificase su dura
posicién y buscase una nueva convivencia con el aliado. De esto nos
ocuparemos seguidamente.

2. «<EL PACTO DE TREGUA DE LLA PAZ»: PROTOCOLO DEL 23 DE NOVIEMBRE
DE 1882

En La Paz, el 9 de octubre de 1882, José Zilveti, Ministro de Rela-
ciones Exteriores de Bolivia, y Manuel Maria del Valle, Plenipoten-

1 Ibid., n.85. 140b.
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ciario del Perti en la republica aliada, canjeaban sus respectivas cre-
denciales. Esta vez, ambos estaban provistos de plenos poderes para
suscribir las bases de una tregua.

Las fuentes archivisticas que hemos consultados no aluden explicita-
mente a la repentina modificacién de la politica del gobierno peruano
que tras rechazarla una y otra vez, se mostraba sabitamente dispuesto
arefrendar la tregua. Sin embargo, el andlisis del estado general de la
cuestién puede brindar algunas luces esclarecedoras.

En primer lugar, es posible que los asuntos vinculados con la media-
cién de los Estados Unidos hayan influenciado en el cambio de opinién
de las autoridades de Huaraz. Aunque para octubre de 1882 recién se
iniciaban las cuestionadas gestiones de Logan, la indecisién de Freling-
huysen debié provocar negativa impresién en el primer mandatario
peruano. Lo cierto es que a medida que Estados Unidos se distanciaba
de la posicién del Pert, las autoridades de este pais debieron ver
sensiblemente ampliada su libertad de accién.

Por otro lado, tras rechazar la tregua sin siquiera proponer otras
alternativas, el gobierno peruano debié intuir que de algiin modo
habia dejado al de Bolivia en la libertad de arreglar su situacién
por separado. No seria entonces raro vaticinar un futuro sin media-
dory sin aliado. Sobre el particular, es preciso recordar que al finali-
zar las «Conferencias de Huaraz», Carrillo declaré:

«Que respeta, por lo mismo, las determinaciones de su aliado; res-
peta su negativa porque el pacto que los liga no alcanza 4 restringir
la accién soberana del Perd, y reciprocamente la de Bolivia, en tér-
minos de someter y subordinar la de uno a la de otro estado».!!

Ademas, los primeros éxitos de la resistencia cacerista y el arribo
de los primeros medios para la defensa, por la via argentina, debie-

' Ibid., n. 85 f. 141ab.
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ron despertar algunas esperanzas en la solucién militar o, en todo
caso, en mejorar la posicién de los aliados de cara a futuras negocia-
ciones con Chile.

Desde esa perspectiva, el traslado a Arequipa de la sede de
gobierno puede ser el resultado del anilisis de las consideraciones
antes resefladas. Desde la capital del sur andino podria fortalecerse
la posicién de los aliados de cara a negociaciones futuras y serfan
posibles mejores coordinaciones entre ellos ante la eventualidad de
una defensa militar.

Una vez instalado en la capital del sur andino, el 31 de agosto de
1882, los esfuerzos de Lizardo Montero se encaminaron en la linea
que mencionamos. A las pocas semanas de establecido, el mandatario
peruano iniciaba la ejecucién de una decidida politica de acercamien-
to a Bolivia expresada en sendos nombramientos a sus principales

militares y en su viaje a La Paz, que tuvo lugar en noviembre de
1882.12

Dicho viaje, debi6 ser el corolario de los acuerdos que se estaban
negociando en secreto — la tregua — asi como la ocasién de coordinar
la efectivizacién del apoyo material de Bolivia a la causa de los
aliados, la que defendia el Perti toda vez que era en su territorio
donde seguian desarrollandose acciones bélicas.

2.1. LAS EXPLICACIONES DE DEL VALLE

Sutil diplomatico, Manuel Maria del Valle explicé el cambio de acti-
tud de su gobierno resefiando la posicién que asumié en Lima y

12 Acerca de estos aspectos recomendamos véase Parobi, Daniel. «La continuidad

de la Alianza Pert — Boliviana a través de las publicaciones del diario oficial E1
Peruano (1882 — 1883)». Revista del Archivo General de la Nacién, n.° 18,
diciembre 1998, pp. 195-200.

67



Daniel Parodi Revoredo

Huaraz. Dijo que Trescot informé con oportunidad que su gobierno
no habfia refrendado el protocolo de Vifia del Mar. Indicé que poco
después Estados Unidos envié a Chile a Corneluis A. Logan, por lo
que sus servicios diplomaticos seguian vigentes. Dijo que en tales
circunstancias la suscripcién de la tregua hubiese resultado contra-
producente.

Anadié que fueron las constantes indecisiones de Frelinghuysen
las que llevaron al Pert al convencimiento de que la mediacién no
era un medio eficaz para solucionar el diferendo internacional.

En otro orden de cosas, sostuvo que debia considerarse la situacién
de su gobierno, harto complicada, cuyo confinamiento en el interior
de su territorio le deparaba no pocos problemas de legitimidad y repre-
sentacién. Termin el diplomatico, sefialando que habiendo realizado
Montero un recorrido por el pais — desde Cajamarca hasta Arequipa —
aquel problema podria considerarse resuelto.'

Con estas razones el gobierno del Pert explicé la modificacién
de su politica. Iniciadas las conversaciones en octubre, debieron pos-
tergarse hasta mediados de noviembre puesto que el gobierno boli-
viano prefirié esperar la instalacién de su Congreso Nacional.
Reiniciadas en la fecha prevista, los aliados consumaron sus lazos de
unién: el 23 de noviembre de 1882 suscribieron la tregua.

2.2. LAS BASES DE LA TREGUA
Como senalamos paginas atras, Bolivia buscaba un armisticio que a

su vez diera lugar a posteriores negociaciones de paz. Por ello, el
contenido del pacto sélo precisa las condiciones del armisticio.

15 1as consideraciones del ministro del Valle se encuentran en A.RR.EE.B. TC.
n. 86. f. 151-155.
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Su articulo segundo es expresién de la suspicacia del Perd, que
temia atn la negociacién por separado entre Bolivia y Chile. Se
estipul6 que las condiciones del referido acuerdo eran indeclinables
para sus suscriptores.

El articulo tercero precisaba el 4rea territorial de Bolivia y el
Pert que debia permanecer ocupada por Chile, mientras durase la
tregua. Esta debia extenderse hasta la quebrada de Camarones,
con lo cual Tacna y Arica no quedaban bajo su poder. Dichas provin-
cias, conforme estipulaba el articulo cuarto, formarian parte de una
zona neutral comprendida entre la quebrada de Camarones y el rio
Sama.

Implicitamente, estos dos articulos aluden a la situacién futura de
Bolivia. Los aliados negociaron una posible cesién de Arica a Bolivia.
Requisito para lograrlo, era que dicho puerto no fuese cedido a Chile.

Con el articulo quinto se pretendia aliviar la economia boliviana,
asfixiada por la ocupacién de su litoral. En él se le otorgaba libre
comercio por los puertos comprendidos en la zona neutral y por
aquellos otros ubicados en las provincias retenidas por Chile.

El dltimo capitulo del tratado establecia su caracter secreto. Al

parecer, en esta ocasion esta condicién si fue respetada.'*

2.3. ARICA PARA BoLivia

El «Pacto de tregua de La Paz» expresa nitidamente la posicién perua-
na. El 4rea de ocupacién chilena era la misma que el Perti estaba
dispuesto a ceder indefinidamente: Tarapaca.

Sin embargo, no queda claro qué ventajas obtendria Bolivia con
esta negociacién, toda vez que todo su territorio litoral estaba com-

14 Véase ARR.EE.B.TC. n. 87.
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prendido en el drea de ocupacién. Ademas, era probable que esta
situacién se prolongase indefinidamente.

La incuestionable lealtad de Bolivia a la Alianza no basta para
explicar sus reiterados rechazos a los canjes territoriales que
intermitentemente le ofrecia Chile. Debia obtener alguna otra salida
territorial al Océano Pacifico.

No hemos encontrado documentos oficiales que consignen la
cesién del puerto de Arica a Bolivia, pero Garcia Calderén y Montero
eran partidarios de esta idea. La correspondencia entre el primero
y Logan ofrece interesantes pistas sobre el particular. En carta que
aquel le remitié al diplomatico norteamericano en diciembre de
1883, precisé las razones que lo llevaron a oponerse a la cesién de
Tacna y Arica.

«Hallara que a esta negativa me llevaron elevadas consideraciones
de politica americana, inspiradas por la situacién inadmisible en
que quedaria Bolivia, y no el simple deseo de hacer menos onerosas
las condiciones de la paz (...). Bolivia, privada de litoral propio,
deseard tener acceso al mar, y mientras no lo consiga la violencia
de su situacién la obligard a medidas extremas. Y no bastara para
ello que Chile quiera darle franquicias comerciales por Arica porque
también las otorgari el Pert por Mollendo; y de la lucha que de eso
tendra que resultar, vendran crisis comerciales, dafiinas para
todos»."

En la misma comunicacién, Garcia Calderodn se refiri6 a las con-
versaciones que, sobre este punto, sostuvieron en La Paz Manuel
Marfa del Valle y las autoridades politicas bolivianas.

15 Véase Garcia CALDERON, Francisco. Mediacion de los Estados Unidos de Norteamérica
en la Guerra del Pacifico. El Sr. Doctor don Corneluis A. Logan y el Sv. Doctor don
Francisco Garcia Calderén. Lima: 1884, pp. 19-20.
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«Dice también V.E. que como base de paz me propuso la cesién de
Tacna y Arica a Bolivia; y 4 este respecto tengo que decirle que
cuando vean la luz piblica mis cartas a la legacién peruana en La
Paz, y los acuerdos de ésta con aquel gobierno, se vera que si tal
propuesta hubiese emanado de los labios de V.E. yo la hubiera
acogido sin dilacién». '®

Segtn la informacién que nos brinda Garcia Calderén, en La
Paz se discuti6 la suerte futura de estas provincias. Es probable que
en aquellas conversaciones se haya acordado no dejar a Bolivia en
una situacién mediterranea.

Por su parte, Lizardo Montero, en circular al Cuerpo Consular
acreditado en Arequipa, expresé que la lealtad de Bolivia s6lo podria
corresponderse evitando su confinamiento en el continente. Sefialé
también que «era menester conservar Tacna y Arica para hacer libre-
mente entre el Pertl y Bolivia los arreglos que fueran convenientes
a los legitimos intereses de las dos naciones»."”

De todo esto se desprende que los gobiernos de Narciso Campero
y Lizardo Montero acordaron oficiosamente el acceso soberano de
Bolivia a las costas del Pacifico.

La cesion de Arica a Bolivia es un aspecto clave para comprender
las razones que prologaron la vigencia de la Alianza Perti — Boliviana.
Sobre el particular es necesario profundizar las investigaciones para
ponderar la magnitud de estos acuerdos. Asi se hara mas viable la
posibilidad de reinterpretar la Guerra del Pacifico y esclarecer
aquellos aspectos que, por desconocimiento, son ain materia de
debate.

16 Ibid., p. 44.

17" Véase AHUMADA MORENO, Pascual. Guerra del Pacifico. Recopilacion completa de
todos los documentos oficiales, correspondencias y demds publicaciones que ha dado a
luz la prensa de Chile, Perii i Bolivia, conteniendo documentos inéditos de imporiancia.
T. VIIIL. Valparaiso: Imprenta de la Libreria El Mercurio, 1891, p. 306.
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3. BoLivia, CHILE Y LA TREGUA

En las conferencias de Lima y Huaraz, los representantes peruanos
senalaron que una de las principales razones que dificultaba la puesta
en practica de la tregua era la posicién asumida por Chile, pues
desconocia al gobierno de Garcia Calderén y Montero.

Por el contrario, la administracién de Narciso Campero si contaba
con el reconocimiento de Santiago, por lo que correspondia a ésta
gestionar con Chile el ajuste de la tregua acordada por los aliados
el 23 de noviembre de 1882.

Semanas después de suscrito el mencionado protocolo, Narciso
Campero escribié a Lizardo Montero, poniéndolo al tanto del fracaso
de las primeras tentativas bolivianas. Campero se manifest6 pesimista
y sefialé que el contexto internacional habfa vuelto a la situacién en
la que se encontraba antes de concretarse el referido acuerdo. En
carta de 16 de diciembre de 1882, el mandatario boliviano sefialé:

«Por el Sefior del Valle acaba de saber mi gobierno que el Sr. Lillo
ha suspendido su marcha de Santiago a Tacna, porque no tenfa
autorizacién de su gobierno para tratar sobre tregua con agentes de
ambas reptblicas aliadas, sino tnicamente con el que se enviase de
Bolivia, quiere decir esto que todo quedard en naday que permane-
ceremos en statu quo».'s

Campero no se equivocé. Sin embargo, su canciller Antonio
Quijarro se dirigi6 en varias ocasiones a Luis Aldunate, su homélogo
chileno, solicitando el advenimiento de Chile a la tregua. En cartas
de 14 de marzo, 19 y 26 de abril, 27 de mayo, 5 y 12 de julio, y 30

de agosto, el ministro boliviano insistié en ello.

En su primera comunicacién, dijo Quijarro a Aldunate que podia
«asegurar que las republicas aliadas consideran por su parte que la

18 BNP. Sala de Investigaciones. Seccién Correspondencia. Lizardo Montero.
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estipulacién de un pacto de tregua es el paso preliminar obligado
para poder llegar al término de la paz definitiva»."?

En el capitulo anterior sefialamos que la desaparicién de la Alianza
era para Chile un objetivo de naturaleza geopolitica. Afirmamos
también que para lograrlo no dudé en iniciar tratativas con la faccién
de Miguel Iglesias, con lo que desairé la mediacién americana.

Baste decir, en este acapite, que el canciller chileno no se limit6 a
rechazar las propuestas aliadas, sino que aproveché la ocasién para,
una vez mas, sugerir a Quijarro el abandono boliviano de la unién.

« Pero si hubiere de juzgar la situacién a la luz de los hechos que
vengo anotando en la ya larga historia de nuestras relaciones
diplomaticas ocasionada por la guerra, no sentirfa grande embarazo
para sacudirme de los escripulos que le detienen a Ud. en la magna
obra de dar paz y prosperidad a su pais».2

Una vez mas se le propuso a Bolivia abandonar la Alianza; una
vez mas la sugestién fue rechazada; una vez mas pudo apreciarse
que la Unién y Chile jamas acordarfan nada debido a que el objetivo
de este pais era deshacerla.

La correspondencia entre Aldunate y Quijarro es el punto culmi-
nante de los esfuerzos diplomaticos bolivianos por hacer realidad el
«Pacto de tregua de La Paz». Estas gestiones demuestran que Bolivia
asoci6 sus destinos a los del Perd, y que mas alla de los escasos resultados
que obtuvo con sus intervenciones militares en la guerra, no lo
abandoné.

Fracasadas la mediacién y la tregua, vigente e inquebrantable la
Alianza; la reanudacién de hostilidades parecia inminente: sélo asf
podria Chile liquidar la guerra y alcanzar todos sus propésitos.

19 Véase ALDUNATE, Luis. Los tratados de 1883 — 84. A propasito de las declaraciones
del mensaje presidencial de 1ero. de junio en curso. Santiago de Chile: Imprenta,
Litografia y Encuadernacién Barcelona, 1912, p. 213.

20 Tbid., p. 225.
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4. MiGUEL IGLESIAS

«Otro de los medios de influir sobre la posibilidad de éxito sin que
se de la derrota de las fuerzas armadas del enemigo consiste en las
operaciones directamente relacionadas con la politica. Si podemos
realizar operaciones particularmente aptas para romper las alianzas
del adversario o dejarlas inoperantes, para procurarnos nuevos alia-
dos, para suscitar actividades politicas en nuestro favor, etc., se
concibe sin dificultad lo mucho que tales medios pueden acrecentar
nuestra finalidad mas rapidamente que mediante la derrota de las
fuerzas armadas del enemigo».?!

El analisis de la politica iglesista excede los marcos de esta investi-
gacién. Sin embargo, debido a su relevancia, hemos creido indispen-
sable ponderar su significado en el periodo que nos ocupa.

Como hemos sefialado, la abrogacién de la Alianza Pera — Boliviana
era un objetivo irrenunciable para la diplomacia chilena. Esta razén
facilita la explicacién del fracaso de las gestiones de Trescot y Logan,
quienes negociaban ajustes territoriales cuando las exigencias chilenas
respondian a motivaciones de distinta naturaleza.

Sin embargo, la permanencia boliviana en la Alianza obstaculizaba
la realizacién de estos planes. La Gnica alternativa que le quedaba a
Chile era que en el Perti una faccién disidente aceptase sus exigencias
y actuase al margen de Bolivia.

Cuando el 31 de agosto Miguel Iglesias lanz6 el «grito de Montén»,
se materializé para Chile la posibilidad de destruir la Alianza. Desde
ese dia, para este pais dejaron de ser importantes la mediacién de los
Estados Unidos y los posteriores esfuerzos aliados en favor de la tregua.

Debe abandonarse la idea de que Iglesias encarné un «colabora-
cionismo razonable», toda vez que los esfuerzos de Caceres, aunque

2l Véase Von Crausewrrz, Claus. Arte y ciencia de la guerra. México: Editorial
Grijalbo, 1972, p. 445.
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valerosos, no modificarian el resultado de la contienda: no se trata
de eso. La faccién de Iglesias, ademas de obstaculizar la resistencia
cacerista, frustré las gestiones diplomaticas de Estados Unidos y de
los aliados.

Ademais, es necesario establecer de qué manera se vinculan la
resistencia cacerista con los esfuerzos diplomaiticos de la Alianza,
cuya posicién negociadora se fortalecia con los éxitos militares del
caudillo de la Breiia.

Los efectos del colaboracionismo tienen una doble connotacién;
por un lado debilitan la resistencia militar, y por el otro esterilizan
las negociaciones diplomaticas vigentes hasta entonces. En la fase
diplomatica de la Guerra del Pacifico —que se inicié en 1881- el
advenimiento de Iglesias es un elemento desestabilizador que influye
sensiblemente en el desarrollo de los acontecimientos.

No hay que olvidar, de todos modos, que como sefialara Garcia
Calderén, la permisibilidad de los diplométicos norteamericanos
facilit6 la labor de los politicos chilenos y que cuando se lanzé el
«grito de Montan», el gobierno oficial del Pera atn no decidia si
suscribir o no la tregua.

Consideramos que son necesarias mayores investigaciones acerca
del significado de Miguel Iglesiasy la asamblea del norte. No creemos
en laimagen idilica que se asigna a este caudillo, dispuesto a sacrificar
su imagen publica, en aras de la paz. Consideramos, mas bien, que
deben estudiarse a fondo los intereses econémicos y regionales que
subyacen tras su «sacrificio politico».

CONCLUSIONES *

Alrededor del «Pacto de tregua de La paz», gira el renacimiento de
la Alianza PertG — Boliviana en la Guerra del Pacifico. Las ideas
germinales de Bolivia, que se remontan a principios de 1882; la
firma del mencionado protocolo en noviembre del mismo afio, y
los posteriores esfuerzos por hacerlo realidad, que se prolongan
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hasta agosto de 1883, conforman el marco temporal dentro del
cual se recrea la Unién.

Las negociaciones que se realizaron entre Chile y el mediador,
en las que tacitamente se decidia la suerte de su litoral, motivaron
la reaparicién de Bolivia en el escenario internacional. De este modo
volvera a involucrarse en el conflicto bélico y lo hara de la mano de
su aliado.

Su absentismo en los sucesos que tuvieron lugar el afio 1881
puede responder a las dos siguientes razones. De un lado, su politica
interna atravesaba por un periodo de recomposicién. Destruidas
sus fuerzas militares, su presidente, Narciso Campero, tuvo que tras-
ladarse a Oruro a ocuparse personalmente de la reorganizacién del
ejército. Ademas, la crisis politica peruana, que confrontaba a Piérola
con Garcia Calderén, explica también su eventual distanciamiento.

Despejado el panorama, la administracién de Narciso Campero
inici6 la ejecucién de una firme politica internacional que tenfa por
principales objetivos la reactivacién de la Alianza Perti — Boliviana y
la suscripcién de una tregua tripartita que diera lugar a posteriores
negociaciones de paz.

El plan boliviano, que no pudo concretarse por la negativa chilena
a aceptarlo, supuso el renacimiento y fortalecimiento de la Alianza.
Desde 1882, los esfuerzos aliados seran coordinados por los gobier-
nos de Narciso Campero y Lizardo Montero, tanto en sus aspectos
diplomaticos como militares.

Al Perti le costé sustraerse del influjo norteamericano. Esto expli-
ca su indecisién inicial: pasaron varios meses hasta que decidiese
sumarse al plan de paz boliviano. No obstante, durante el transcurso
de 1882, diversos cambios en el panorama internacional motivaron
la modificacién de su politica.

Fundamentalmente, son dos las razones que explican su acerca-
miento a Bolivia, el que comienza a cobrar nitidez en setiembre de
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1882: el fracaso de la mediacién y el temor al aislamiento
internacional.

Las gestiones de Trescot y Logan debieron convencer al gobierno
peruano de que, dentro de los derroteros de la mediacién, sélo
podria obtenerse una paz en base a la cesién de Tacna, Aricay Tara-
paca. En ese sentido, una solucién diferente sélo serfa viable al mar-
gen de la intervencién norteamericana.

Por otro lado, el conocimiento de los intentos separatistas chilenos
y la conciencia de haber desairado a Bolivia en las conferencias de
Lima y Huaraz proyectaban un panorama internacional en el que
la orfandad podria convertirse en signo caracteristico. Lejos de
Bolivia, casi coincidentes las posiciones de Chile y Estados Unidos,
incesantemente presionado por Cornelius Logan, el gobierno perua-
no no encontraria mas soluciones al conflicto que las propuestas
por el invasor.

Por ello, desde su instalacién en Arequipa, la politica monterista
apuntara a fortalecer los lazos de unién con Bolivia. Iniciado su
acercamiento en setiembre de 1882, apenas dos meses después las
naciones aliadas suscribirfan el «Pacto de tregua de La Paz». Desde
esa fecha, como hemos dicho, los aspectos diplomaticos y militares
en la politica de los aliados encontrarian altos niveles de coordinacién
y cooperacion.

Paradéjicamente, el fortalecimiento de la Alianza y su firme
decisién de concluir con el conflicto bélico explican el fracaso de sus
gestiones. Ni siquiera su buena disposicién a acordar la paz modificé
la posicién chilena que, como paso previo a su advenimiento, se
propuso acabar con la Unién.

Es asi que mientras mis homogénea se tornaba la posicién
negociadora de los aliados, mas se alejaba la posibilidad de concluir,
por esa via, con la conflagracién bélica. Desde esa perspectiva, la
aparicion en la escena politica peruana de la faccién de Iglesias no
hizo mas que suprimir el escaso asidero que la diplomacia aliada
encontraba en la negociacién.
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Para completar el panorama hacen falta mas estudios sobre Igle-
sias y la asamblea del norte. S6lo de este modo terminaremos de
configurar el escenario diplomdtico del conflicto en el que, paralela-
mente, interactdan la mediacién, la tregua aliada, y el acercamiento
Chile — Iglesias.

Para finalizar, la continuidad de la Alianza Pert — Boliviana en
sus aspectos diplomaticos, que la informacién presentada en este
capitulo demuestra, obliga a revisar las imagenes tradicionales de
la guerra. Debe revisarse las interpretaciones vigentes acerca de la
participacién de Bolivia en el conflicto.

Parte de nuestra historiografia ha convertido a Bolivia en uno
de los villanos que expia la derrota del Pert en la Guerra del Pacifico,
del mismo modo la imagina la comunidad peruana. Por ello, mas
estudios acerca del desempefio boliviano en el conflicto deben
orientar la construccién de una memoria nacional inspirada en el
conocimiento certero de los episodios del pasado antes que en
borrosos espejismos que inmensas lagunas de investigacion reflejan.
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CariTuLo IV
LA RESISTENCIA ALIADA

«En esta oportunidad, siquiera sea de hacer constar
que el infraescrito, al procurar todos los elementos
necesarios a la defensa de la Reptblica, no obedecié
jamads al propésito de mantener un estado de guerra
imposible para el éxito de una victoria (...) sino vigo-
rizar la resistencia para moderar las exigencias del
vencedor, celebrar primero una tregua perseguida por
el infraescrito con inquieta licitud i, mas tarde, cuando
se hizo imposible el ajuste de la tregua, estipular un
tratado definitivo que consultase los permanentes inte-
reses del Pertd i la paz estable del continente ameri-
cano».

MANUEL MAR{A DEL VALLE

Existe una inmensa laguna de investigacién acerca de los hechos
que, entre 1882y 1883, se vinculan con la Alianza Perti — Boliviana.
El desconocimiento de muchos acontecimientos relacionados con
esta tematica especifica ha favorecido la difusién, en el imaginario
colectivo nacional, de versiones que explican a su modo aquello
que en los textos de historia, de analisis y divulgacién, no esti debida-
mente explicado.

Se ha difundido versiones que cuestionan la participacién de
Bolivia y la gestién de Lizardo Montero en esta fase del conflicto.
De la nacién aliada se dice que abandoné a su suerte al Perd desde
que la Unién fue derrotada en la batalla del Alto. Del mandatario
se sostiene que fue indiferente a la suerte de las armas peruanas,
que Caceres conducia en la Sierra Central del territorio nacional.
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No obstante, los esfuerzos que a partir de 1882 desplegaron las
fuerzas aliadas en la Guerra del Pacifico no se limitaron a gestiones
diplomaticas. Por ello, en el presente capitulo estudiamos los trajines
de los gobiernos del Pert y Bolivia para multiplicar sus recursos
econémicos y bélicos en procura de garantizar la eficacia de la defensa
militar y de fortalecer la resistencia armada.

Para ello, hemos rastreado las gestiones que emprendieron los
aliados con el fin de adquirir nuevos elementos bélicos. Detallamos
las negociaciones llevadas a cabo por sus funcionarios y los resultados
que en ambos casos se obtuvo. No es nuestra intencién presentar
catalogos que den cuenta exacta del armamento adquirido, mas si
poder determinar, a la luz de las fuentes consultadas, la envergadura
e importancia de estos trabajos.

Cabe sefialar que no incluiremos en este capitulo la informacién
que manejamos relativa a nuevos contingentes de elementos bélicos
y recursos econémicos que fortalecieron la posicién del gobierno
de Arequipa entre los meses de setiembre y octubre de 1883. Esta
tematica sera desarrollada en el capitulo siguiente, cuando estudie-
mos la coyuntura que rodea la ocupaciéon de esta ciudad por las
tropas chilenas.

Asimismo, vinculamos el tema de la adquisicién de armas con la
vigencia y recreacién de la Alianza para procurar establecer la
trascendencia de su segunda etapa. Buscamos determinar si su reorga-
nizacién fue superficial o si supuso la real reactivacion de los compro-
misos que, teniendo como base el tratado de 1873, asumieron los
aliados desde 1879. Para ello, en un acapite del presente capitulo vamos
a presentar informacién relacionada con las armas y recursos que
Bolivia remiti6 al Perti durante el transcurso de los afios 1882y 1883.

Por otro lado, estudiamos los esfuerzos del gobierno peruano
por organizar guerrillas en la Costa Sur y vemos cémo fueron
constituidas dos montoneras en ese sector del territorio nacional
que hostilizaron a las fuerzas invasoras. En esa misma linea, presenta-
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mos informacién y analizamos los vinculos, coordinacién y coope-
racién que existieron entre el gobierno de Arequipa y el ejército
que, en la Sierra Central del Perd, levant6 el general Andrés Avelino
Caceres. Discutimos también las versiones que presentan al gobierno
de Arequipa como adverso y/o indiferente frente a las expediciones
militares del «caudillo de la Brefia».

A través del anilisis de todos estos acontecimientos intentamos
establecer la relacién que existié entre las diversas manifestaciones
de resistencia armada que tuvieron lugar dentro del territorio perua-
no y el gobierno de Arequipa.

En sintesis, en el presente capitulo evaluamos la resistencia que
las naciones aliadas ofrecieron a Chile entre los afios 1882y 1883,
y ponderamos cémo la recreaciéon de la Unién se llevé a cabo tam-
bién en sus aspectos militares.

1. LAS EXPEDICIONES DE ARMAS

Desde 1881, el Pert se acogi6 a la mediacién norteamericana para
poner fin a la conflagracién bélica en la que se vio involucrado
desde 1879. Incluso, mantuvo esperanzas en su éxito ain cuando
las gestiones de los plenipotenciarios americanos no obtuvieron los
resultados esperados y experimentaron un claro viraje que acercaba
sus posiciones a las exigencias planteadas por el invasor.

Por su parte, Bolivia buscé alternativas distintas para solucionar
el conflicto. Fue asi como desde principios de 1882 gestioné el adve-
nimiento de una tregua entre los tres beligerantes que permitiese
discutir el contenido de un futuro acuerdo de paz.

Los aliados mantuvieron firmes sus posiciones la mayor parte de
1882, pero no lograron concordar una férmula homogénea para
entablar negociaciones con Chile. Sin embargo, en noviembre de
1882 consiguieron acordar las bases de la tregua, dando de este
modo inicio formal a la segunda fase de la Unién.
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Tanto el gobierno del Pert como el de Bolivia apostaban por la
via diplomética toda vez que consideraban que militarmente la guerra
se habia decidido con el triunfo de las armas chilenas. En ese sentido,
la mediacién y posteriormente la tregua, fueron los medios diploma-
ticos de los que se valieron para buscar, en la mesa de negociaciones,
condiciones de paz lo menos onerosas posibles, a pesar de lo cual los
aliados no descuidaron el aspecto militar del conflicto. Vigente el
estado de guerra, casi destrozados sus ejércitos, rechazadas luego
sus propuestas de paz, era natural que tanto el Pert como Bolivia se
preocupasen por fortalecerse militarmente, renovar sus recursos
bélicos, asi como por establecer coordinaciones ticticas y brindarse
apoyo reciproco.

En términos generales, los aliados estimaron que mientras mas
pudiesen recomponer sus fuerzas, mayores posibilidades de éxito rodea-
rian sus gestiones diplomaticas. Tras el descalabro del gobierno arequi-
peifio, Mariano Nicolas Valcarcel escribi6 a Del Valle lo siguiente:

Todos los elementos bélicos que logramos reunir a costa de tantos
sacrificios del gobierno y de V.S, i que eran mui superiores a los
que tuvimos en tierra cuando principiaron las hostilidades, jamas
estuvieron destinadas a llevar a cabo el programa de la guerra como
han afectado creerlo algunos, a pesar de mis reiteradas declaraciones
en contrario; sino que tenfan por objeto presentar al Perti en actitud
no despreciable a fin de que Chile tratase con él en condiciones
menos depresivas».'

Mais adelante, iniciadas las negociaciones entre Chile y la faccién
disidente de Miguel Iglesias, se multiplicaron los aprestos bélicos.
La inminencia de un ataque chileno a Arequipa preocupaba, toda

! Véase AHUMADA MORENO, Pascual. Guerra del Pacifico. Recopilacion completa de
todos los documentos oficiales, correspondencias y demds publicaciones que ha dado a
luz la prensa de Chile, Perti i Bolivia, conteniendo documentos inéditos de importancia.

T. VIII. Valparaiso: Imprenta de la Librerfa El Mercurio, 1891, p. 363.
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vez que la disolucién del gobierno de Montero era paso previo para
lograr la legitimacién de los acuerdos que la oficialidad chilena y la
disidencia peruana estaban a punto de concretar. La suma de las
razones antes expuestas explica el empefio de los aliados por obtener
los recursos que les hacfa falta. Durante los afios 1882 y 1883, en
distintos parajes del orbe, desde funcionarios acreditados hasta
arrieros de mulas, se convirtieron en testimonio viviente del Gltimo
intento de la Alianza por modificar el curso de los acontecimientos.

1.1. EL ARMAMENTO BOLIVIANO

Tras la derrota de la Unién en la batalla del Alto de la Alianza, el
ejército boliviano quedé practicamente destruido. Por ello, a prin-
cipios de 1882 Narciso Campero decidié trasladarse a Oruro, sede
del cuartel general del ejército boliviano, para dirigir personalmente
la recomposicién y el entrenamiento de sus fuerzas militares.

Del mismo modo, su gobierno inicié gestiones en procura de la
adquisicién de armamento para sus flamantes divisiones. Pronto estas
negociaciones rindieron sus frutos. Para julio de 1882, hacfan su arribo
a Oruro una bateria de canones Krupp y 100 cajones de cartuchos
Remington, adquiridos por el gobierno boliviano.?

Varios meses después se concreté la adquisicién de mas arma-
mento. Sobre dicha compra, en febrero de 1883, Manuel Maria del
Valle informaba a Lizardo Montero:

Asi me lo dijo el Sr. General Campero en nuestras pasadas conferen-
cias, asegurandome que tienen ya en Buenos Aires cuatro mil Mausser
(rifles), mil carabinas, mil sables y dos baterias, con sus respectivos
accesorios y municiones y que de todo esto sélo tenfan pagada una
parte al contado, que estaba haciendo sacrificios para pagar el resto».?

2 ANB. MG.27.1882. Oficio de 31 de julio de 1882.
*  Véase Paz SoLpaN, Luis Felipe. Pdginas historicas de la Guerra del Pacifico. Lima:
1943, p. 50.
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Documentacién posterior nos permite conocer la distinta suerte
que corri6 el armamento cuyos pagos, a principios de 1883, pugnaba
por finiquitar el gobierno boliviano. Su traslado era costoso y compli-
cado, ademas, debian agotarse intrincados tramites con las autoridades
argentinas las que, paulatinamente, fueron mostrandose permisivas.
Sobre el particular;, Modesto Omiste, ministro boliviano en Buenos
Aires, coment6 a su homoélogo peruano, Cesareo Chacaltana, que «hace
seis meses trabaja por conseguir una orden ministerial para el despacho
de unos cajones de municiones, sin haber podido conseguir su objeto
hasta la fecha».*

Las dos baterias fueron en efecto adquiridas, aunque su trayecto
hasta Oruro trajo consigo mas de una complicacién. La primera de
ellas lleg6 a Buenos Aires en abril, desde donde fue despachada a
Rosario, junto con 20 cajones con proyectiles para los cafiones. Luego
siguié su camino rumbo a Tupiza, sitio fronterizo entre Argentina y
Bolivia.® A fines del mismo mes se compr6 la otra, que en el mes de
mayo se encontraba en Buenos Aires esperando su transbordo para
Rosario. Solo para junio se anuncié su remisién hacia Tupiza.®

A diferencia de la primera bateria, que era de montaia, estas
dos tltimas eran de campana: esto hacia que su traslado resultase
mas dificultoso pues, forzosamente, debia realizarse en carros de
madera. Por ello permanecieron en Tupiza aproximadamente dos
meses. Incluso, el jefe del Regimiento Artillerfa, José Maria Pando,
debi6 presentar un proyecto detallado donde presupuestaba costos
y detallaba la manera cémo debian ser trasladadas. El informe que

*  ARR.EE.P. Servicio diplomético del Perd en Bolivia 5-7-A.1882. Enero —
Abril n.282. Oficio de 5 de abril de 1883. Hacemos notar que la fecha ( 5 de
abril de 1883) es exacta, y que nos hemos limitado a precisar la ubicacién del
documento, a pesar de encontrarse entre los oficios del afo 1882.

5 A.N.B. MG.34. 1883. Oficios del 4 y 5 de mayo de 1883.

6 A.N.B. MG.34. 1883. Oficios del 26 de mayo y 20 de junio de 1883.
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elevd, y que aprobé Eliodoro Camacho dos dias después, nos ha
permitido establecer el niimero y la naturaleza de la artillerfa adqui-
rida que consistié en 12 piezas de campaiia calibre 0.09, con sus
respectivos cafiones, curefias y armones.’

Mas sencilla resulté la remisién de las municiones. Para abril de
1883, cien cajones con cartuchos Mausser esperaban su traslado en
la aduana de Rosario. E1 20 de junio del mismo afio, Antonio Quija-
rro anunciaba el envio de cien cajones de cartuchos Remington y
10 dias después celebraba el despacho de 1000 carabinas Remington
con sus cartuchos y furnituras. Como informara Antonio Quijarro a
José M. Rendén el 1 de agosto, sélo a fines de julio estos elementos
bélicos estaban listos para remitirse a Bolivia.

«Tengo la honra de acusar recibo de su estimable oficio de 30
préximo pasado, con el que se sirve Ud. comunicarme que nuestra
Legacién en la Republica Argentina esta préxima a remitir por la
via del Rosario, mil carabinas Remington i trescientos mil tiros,
habiendo allanado todas las dificultades que pudieron oponerse a
su despacho».®

En sintesis, podemos sefalar que en 1883 fueron adquiridos por
Bolivia al menos 1000 fusiles Remington, 650.000 cartuchos de la
misma marca y 300.000 marca Mausser. °

Del armamento mencionado por Campero, sélo queda por
conocer la suerte de los fusiles Mausser. El 5 de mayo de 1883 infor-
maba Quijarro que «la adquisicién de los tres mil fusiles Mausser de
Montevideo ha quedado sin efecto por pertenecer al Gobierno
argentino ese armamento». '

7 AN.B.M.G. 22.1883. Oficios del 1 y 3 de agosto de 1883.
8 AN.B. MI.14.T.215.1883. Oficio del 1 de Agosto de 1883.
9 AN.B.MG.22. Oficio del 6 de octubre de 1883.

10 AN.B. MG.34. 1883.0ficio del 5 de mayo de 1883.
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Sin embargo, el 28 de agosto del mismo afio, el propio Quijarro
autorizaba a su ministro en Buenos Aires la adquisicién de dichos
elementos bélicos. Los documentos consultados no aportan mas luces
sobre el particular.

En cuanto al origen del armamento, podemos sefalar que las
baterias Krupp fueron adquiridas en Alemania y despachadas desde
Hamburgo al igual que los 300.000 tiros Mausser. Los rifles y
300.000 municiones Remington fueron encargadas a la casa Herman-
vay and Broune, de Boston, que remiti6 el armamento desde New
York. De las restantes municiones Remington, sé6lo conocemos que
fueron adquiridas por el prefecto de Sub-Chichas."!

La informacién presentada revela los esfuerzos bolivianos por
fortalecer su posicién militar en esta etapa de la Guerra del Pacifico.
Tal vez haya sido mayor el niimero de armamento adquirido, hay
que contar también con el que debié existir en Bolivia, mas alla de
la suerte de sus armas entre los afios 1879 — 1880. Para lo que nos
ocupa, cabe resaltar estas gestiones bolivianas que, como veremos
mas adelante, tuvieron como principal objetivo fortalecer militar-
mente a la Alianza Perti — Boliviana.

1.2. EL ARMAMENTO PERUANO

Subitamente involucrado en la Guerra del Pacifico, en 1879 el gobier-
no peruano inicié diferentes gestiones encaminadas a la obtencién
de elementos bélicos. Entre 1882 y 1883, diversas expediciones
recorrieron el viejo y nuevo continente transportando armas para
el Peru.

En la mayoria de los casos, el viaje se iniciaba en Hamburgo,
donde las armas eran embarcadas. Posteriormente, los elementos
bélicos realizaban un transbordo en el puerto de Buenos Aires, para

11 A N.B.MG.22.1883.0ficio de 6 de octubre de 1883.
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ser enviadas por mar hasta Rosario. Ya en Rosario, la carga se
internaba a tierra para ser depositada en Tupiza, Bolivia. Desde alli
el armamento era enviado a La Paz via Oruro. Finalmente se le
trasladaba hasta Puerto Pérez, en el lago Titicaca, para desde alli
ser introducido al Pert, llevado a Puno y finalmente transportado a
Arequipa en ferrocarril.

Las primeras compras se realizaron durante la gestién de Mariano
Ignacio Prado. El 12 de octubre de 1879, el Consejo de Ministros
decidi6 comisionar a Francisco Rosas en Europa para adquirir recur-
sos bélicos diversos.'? Las gestiones que emprendié Rosas en aquella
ocasién obtuvieron los resultados esperados.

«Existen comprados por el Gobierno, desde fines de 1879, doce
cafiones de montafia, sistema Krupp, de la mejor calidad, con todos
sus tiles, y las municiones necesarias, y seis ametralladoras Norden-
feldt, excelentes, provistas igualmente de ttiles y municiones».”?

La correspondencia de Rosas data del 15 de diciembre de 1882.
Sin embargo, todo parece indicar que este contingente de arma-
mento no fue el Gnico adquirido pues con anterioridad, al menos
dos expedicién de armas ingresaron al Perti por la via de Bolivia.

La primera expedicién, que transportaba rifles y municiones, salié
de Rosario en abril de 1882. La segunda lleg6 a Buenos Aires también
en abril y se puso en marcha en mayo. Al mando de estas operaciones
se encontraba el Teniente Coronel del ejército peruano José R. de la
Puente. En julio de ese afio, custodiada por el ejército boliviano,
ingresaron al Perd las tltimas remesas de este armamento.'*

2. Paz SOLDAN. Op.cit., p. 8.

13 Ibid., p.11. Oficio de 7 de mayo de 1883.

" Lasalida de la primera expedicién desde Rosario, y 1a llegada de la segunda
a Buenos Aires estan consignadas en A.RR.EE.P. Servicio diplomatico del
Perti en Bolivia. 5 — 7 A. Mayo — julio 1882. n.33. Oficio de 7 de mayo de
1882 y nota reservada n. 113, de 28 de abril del mismo aiio. Su llegada al
Pert consta en A.N.B.M.G.27.1882. Oficio de 31 de julio de 1882.
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El gobierno de Lizardo Montero se preocupé por adquirir ele-
mentos bélicos adicionales a los que ya le habian sido remitidos. En
este caso, de nuevo fue Francisco Rosas el encargado de gestionar
su compra y, una vez mas, el éxito coroné sus esfuerzos.

Rosas logré resolver favorablemente un litigio pendiente entre
el Pert y los consignatarios alemanes del guano, obteniendo que se
le abonara la cifra de 900.000 marcos. De este modo, en diciembre
de 1882 pudo el ministro peruano adquirir 4.000 rifles Remington
y, en un principio, 4.000 cartuchos de municién.'®

«(...) he comprado cuatro mil rifles Remington de primera calidad
y cuatro mil cartuchos. Ambos articulos partirdn por vapor del 20
del mes corriente para Buenos Aires, en donde se encontrarin
cuando llegue este oficio a manos de V.S».'6

El armamento adquirido por Rosas llegé a costas americanas en
dos diferentes expediciones. La primera hizo su arribo a Buenos Aires
los primeros dias del mes de enero de 1883, la segunda llegé en abril
del mismo afno."”

Estos recursos militares adquiridos por el Perti encontraron serias
dificultades para ser trasladados hasta esta republica. El principal obs-
taculo fue la necesidad de obtener la debida autorizacién del gobierno
argentino, que habifa manifestado su neutralidad frente al conflicto
bélico. Lo cierto es que la neutralidad argentina fue mas bien aparente
por lo que muchas de las armas adquiridas en Europa pudieron, como
veremos en las paginas siguientes, llegar a tiempo a su destino.

15 Paz SoLpAN. Op.cit., p. 14.

16 Ibid., p. 19.

17 La llegada de la primera expedicién a la aduana de Rosario se encuentra
consignada en A.RR.EE.P. Servicio Diplomatico del Pert en Bolivia. 5-7 A.
Enero —abril 1882.n.282. Oficio de 5 de abril de 1883 y nota reservada n. 5
de 11 de mayo del mismo afo.
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Ademas, hemos encontrado otra expedicién de armas que encargd
el Pert al sefior Franck. En este caso, las dificultades para su traslado
se solucionaron en enero de 1883.

«La cuestién pendiente con los sefiores Machain y Cia esta definitiva-
mente arreglada. Las gestiones hechas con laudable celo por el sefior
Doctor Aurrecochea han dado al asunto un giro favorable para los
intereses del Pert. Los sefiores Machain y Cia han puesto a mi dispo-
sicién las 175.000 capsulas que tenemos depositadas en la aduana
del Rosario procedentes del armamento Franck».'®

El mencionado armamento fue depositado en la frontera con el
Perti los Gltimo dias de junio de 1883, escoltado por el Sargento
Mayor del ejército boliviano Benito Corral Alcerreca.

El primero de octubre de 1883, en informe confidencial al presi-
dente Lizardo Montero, Cesareo Chacaltana, agregado de la lega-
cién peruana en Argentina, presenté un importante informe acerca
de las expediciones de armas que se realizaron ese afio, y que permite
conocer, aunque no al detalle, cual fue el armamento que logré
llegar a Arequipa.

De los 175 cajones conteniendo las municiones «Franck», llegaron
oportunamente 170, cinco quedaron rezagadas y fueron enviadas en
octubre de 1883. De los 75 cajones conteniendo 1500 rifles Remington,
y que corresponden al primer envio de Francisco Rosas, llegaron a
Arequipa 50, asi como 250 cajones de municiones. El resto de rifles y
municiones correspondientes a dicha expedicién se envi6 al Perti en
octubre. 2

El armamento correspondiente a la remesa de abril de 1883
también arribé al Pert; lograron llegar «los 58 bultos que la compo-

18 Ibid., Oficio del 5 de abril de 1883.
1 AN.B.MG.27.1883. Oficio del 25 de junio de 1883.
20 Paz SoLpAN. Op. cit., p. 35, 36.
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nian».?! Otros contingentes, de los que nos ocuparemos el préximo
capitulo, llegaron a Arequipa en octubre para socorrer a las fuerzas
peruanas en el contexto de la expedicién chilena a esa capital.

Entre 1882 y 1883, las rutas serranas de Argentina, Bolivia y
Pert no fueron las mismas. Las recuas de mulas que transitaban
habitualmente esos parajes trasladaron, en aquellos meses, una mer-
cancia muy distinta a la habitual. Las armas que adquirié el Pert
fueron mudo testigo de las gestiones de su gobierno por fortalecer
su posicién diplomadtica y obtener mejores condiciones de paz.

2. EL APOYO BOLIVIANO

«Pero si me siento obligado en esta nueva oportunidad a rendir el
testimonio de mi reconocimiento al Gobierno de Bolivia por la
eficaz cooperacién que siempre e invariablemente me prest6 en el
ejercicio de mis funciones, por los elementos de todo género propor-
cionados para el sostenimiento de la causa nacional i por la lealtad
hasta el iltimo momento ofrecida a la causa de la Alianza i a todos
los compromisos por mi intermedio establecidos».?

Como hemos podido apreciar en paginas anteriores, el gobierno
boliviano logré adquirir cafones, rifles y municiones para fortalecer
su ejército. La informacién que nos han brindado las fuentes consul-
tadas no nos permite precisar con exactitud el nimero de elementos
adquiridos. Sin embargo, es posible afirmar que éste no era suficiente.

En 1882 la situacién econémica de Bolivia era harto complicada
toda vez que, bloqueados sus puertos e invadida la totalidad de su
territorio litoral, se redujeron sensiblemente su flujo comercial y la
capacidad comercial de sus mercados.

Estas razones pueden explicar por qué las primeras solicitudes
de armamento que le hizo el Perti no fueron satisfechas. A fines de

2 Ibid., p. 36.
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1881, apenas iniciada su gestion al frente del gobierno, Lizardo
Montero le pidi6 a Narciso Campero un contingente de rifles
Remington para apoyar la resistencia que Céceres encabezaba en la
Sierra Central. En aquella ocasion, el mandatario boliviano respondié
lo siguiente: «El Sr. del Valle, con quien he tenido larga conferencia
acerca del pedido de mil rifles, me ha prometido explicar a U. por
externo las varias razones que me privan del placer de servir a U.
en las presentes circunstancias».?

No obstante, en los meses siguientes Bolivia envi6 al Pert dos
expediciones de armas, una en calidad de donativo y otra de prés-
tamo. La remisién de la primera fue anunciada y aprobada en el
mes de mayo de 1882 y para agosto del mismo afo ya se encontraba
en el Perd. Esta dotacién de elementos bélicos consistié en 10 000
municiones Remington y 50.000 mixtos fulminantes de la misma
marca.*

«Hoy tengo el gusto de participar a Ud. que este gobierno amigo,
acaba de dar una prueba de su adhesién a la Alianza, obsequiando al
del Perti 50.000 mixtos fulminantes preparados para capsulas Reming-
ton, y ademas 10.000 municiones Remington calibre menor ntimero
43, a solicitud del infraescrito que se me hacfan para el servicio del
Ejército del Sur del Pert».®

22 Véase AHUMADA MORENO, Pascual. Guerra del Pacifico. Recopilacion completa de

todos los documentos oficiales, correspondencias y demds publicaciones que ha dado a

luz la prensa de Chile, Periii Bolivia, conteniendo documentos inéditos de importancia.

T. VIIIL. Valparaiso: Imprenta de la Librerfa El Mercurio, 1891, p. 368.

B.N.PSI. Seccién Correspondencia. Lizardo Montero. Carta de 6 de enero

de 1882.

Esta informacién consta en A.RR.EE.P. Servicio diplomatico del Pert en Bolivia

5-7-A- 1882. Mayo — Julio.n.33. Oficio de 7 de mayo de 1882 y en A.N.B.

MI.14.T:215. 1882. Oficio de 12 de julio de 1882.

% A.RR.EE.P. Servicio Diplomatico del Perta en Bolivia 5-7-A. 1882. Mayo —
Julio.£.33. Oficio de 7 de mayo de 1882.

23

24
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Dias después de aprobarse el primer envio, se acordé remitir a
Arequipa 300.000 municiones Remington mads, que serfan devueltas
con las que desde Argentina Ilegaban para el Perti. A fines de julio
de ese afo, esta dotacién fue depositada en Puerto Pérez y tres
semanas después fue devuelta por este pais.?

Ademas, entre 1882y 1883 Bolivia cumplié con las obligaciones
que habia asumido al iniciarse el conflicto bélico. El 15 de abril de
1879, las naciones aliadas firmaron un protocolo que especificaba
cémo contribuirfan al sostenimiento de la guerra. El articulo dos
del mencionado convenio sostenia que «Bolivia se obliga a indem-
nizar al Pert los gastos que le ocasione la guerra que le ha declarado
el gobierno de Chile a consecuencia de su alianza con ella».?’

En tal sentido, en protocolo de 30 de mayo de 1882 se consigné
el pago de 25.000 pesos bolivianos al Perd, luego de que su ministro
Manuel Maria del Valle rechazase la propuesta de que esa cantidad
fuese consignada a préstamo.

«El excelentisimo Plenipotenciario Peruano manifesté6 que habia
insinuado de palabra y oficio que los veinte y cinco mil bolivianos
de que se trataba los recibirfa el Per como pago a cuenta de los
subsidios que Bolivia recibié de su pais, al principio de la guerra,
para satisfacer las necesidades del ejército boliviano hasta que en
tiempo oportuno pudiese hacerse la liquidacién definitiva».?

La aclaracién de del Valle, que alude a los subsidios que el Perti
otorg6 a Bolivia en 1879, fue aceptada por el canciller altiplanico
sin mediar mayores tramites. De este modo se hizo posible el envio
al Perti de la cantidad antes mencionada.”

%6 Esta informacién consta en A.N.B. MG.27.1882. Oficios de 14 de mayoy 31
de julio de 1882 y en A.N.B.MG.34.1882 Oficio de 21 de agosto de 1882.

27 ARR.EE.B. TC.n.68.f. 12b.

28 Ibid., n. 82. f. 104b.

29 Fl desarrollo de estas gestiones estd consignado en Ibid., n. 70.
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Otras remesas fueron canceladas de acuerdo al tratado de
comercio y aduanas que suscribieron los aliados el 7 de junio de
1881. En un principio se consigné en su texto que los alcoholes del
Perti importados a Bolivia debian quedar sujetos a carga impositiva,
y que los dividendos debian ser partidos en mitades entre las dos
republicas.?

Sin embargo, al dia siguiente se aprob6 un protocolo complemen-
tario que consignaba un aumento en el monto del impuesto, suprimia
la medianeria en su percepcién y precisaba que debia otorgarsele al
Perti también como amortizacién por los adeudos mencionados.

«La participacién de derechos con el Perdi, de que se habla en la
clausula 6 de dicho tratado, se entiende que no importa medianeria
en su percepcioén; sino un pago a cuenta de los subsidios que Bolivia
recibié del Perd al principio de la guerra, hasta que en tiempo
oportuno pueda hacerse una liquidacién definitiva».?!

No podemos precisar el monto exacto que obtuvo el Pert por
estos conceptos, pero si que le fueron cancelados al menos 35.539,79
pesos bolivianos. *2

Ademas, Bolivia contribuyé con el Perti con varios donativos de
dinero. El primero, acordado a fines de 1882, fue cancelado en
cuatro mensualidades, las que se abonaron en enero, febrero, marzo

y abril de 1883.

A mediados de marzo de 1883, Antonio Quijarro comunicaba a
Mariano Nicolas Valcéarcel que «la entrega de la tercera mensualidad
convenida entre los gobiernos de Bolivia y el Perd, queda a dispo-
sicién del sefior agente financiero de esa republica. Posteriormente

% Ibid., n. 74. f. 44b, 45a.
# Ibid., n. 75. f. 50b.
#2 AN.B. papeles sueltos.
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se ha ordenado igual entrega de la cuarta i Gltima mensualidad».?
El monto total de estos donativos ascendié a 80.000 pesos bolivianos.

Asimismo, para el socorro de los prisioneros peruanos en Chile,
los jefes del ejército boliviano aportaron el 3% de sus honorarios, lo
que arroj6 la suma de 564,44 pesos bolivianos.?

Ademais de recursos pecuniarios, se remitié vestido y calzado para
el Ejército del Sur, especificamente para el batallén Pérez, que se formé
en homenaje al héroe boliviano de la batalla del Alto de la Alianza.
Este donativo consistié en 400 camisas y 322 pares de zapatos.®

Entre enero de 1882 y agosto de 1883, este es el aporte de Bolivia
a la Alianza que la informacién consultada nos ha revelado. Puede
discutirse si fue suficiente, pero basta para demostrar la vigencia de
la Unién.

La recreacién de la Alianza present6 diferentes matices. El cumpli-
miento de compromisos diplomaticos que dentro del marco del tratado
de 1873 fueron asumidos por las naciones suscriptoras, asi como el
apoyo econémico y material de Bolivia al Per, demuestran que la
nacién altiplanica cumplié minuciosamente con sus obligacionesy que,
por consiguiente, se mantuvo firme en el seno de la Alianza Pert —
Boliviana.

3. LA RESISTENCIA ARMADA

El tema de la resistencia armada que ofrecié el Perti a Chile en la
segunda fase del conflicto bélico es especialmente sensible. Por ello
se ha tejido una serie de versiones acerca de sus protagonistas que
no siempre corresponde con los acontecimientos.

3 A.RR.EE.P. Servicio diplomatico de Bolivia en el Pert. 6-7.1882-1883. Oficio
del 17 de marzo de 1883.

#  AN.B. Papeles sueltos. Oficio del 25 de noviembre de 1883.

%5 Informacién sobre el particular consignada en A.N.B.MI.18.t.215.1883.
Oficio del 11 de agosto de 1883, y en A.RR.RR.P. Servicio diplomatico del
Pert el Bolivia. 5-7-A. Libro copiador. Oficio del 30 de agosto de 1883.
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Inclusive, la participacién que cupo a Lizardo Montero en estos
asuntos ha sido cuestionada por diferentes autores. Lo cierto es
que, sibien el principal objetivo politico del Vicepresidente del Pera
era la obtencién de la paz, este no descuidé los aspectos militares de
su gobierno. La actividad que desplegé en este sentido no se limit6
a la adquisicién de elementos bélicos; adicionalmente, contribuyé
al mantenimiento del Ejército del Centro y coordiné la formacién
de dos guerrillas en la costa sur del territorio nacional.

3.1. MONTERO Y EL EjtrcITo DEL CENTRO

La cooperacién que el gobierno de Arequipa brindé a la resistencia
armada que dirigié Andrés Avelino Céceres en la sierra central es
motivo de discusién. Algunas publicaciones han contribuido a difun-
dir una imagen negativa de Lizardo Montero y su circulo, culpando-
seles de dejar al caudillo de la Brefia abandonado a su suerte. Es el
mismo Caceres quien, en sus memorias, contribuye con la divulgacién
de estas versiones.

«Considerose, ademas, que los pueblos del centro estaban ya despro-
vistos de recursos y que no podia esperarse ningun auxilio del
gobierno de Arequipa, cuya intencién de no favorecer al Ejército
del Centro era de sobra conocida».*

De este modo, junto con el dramético «apure Leyva», que grafica
las stplicas de Bolognesi por refuerzos antes de la ocupacién de
Arica, la imagen de Lizardo Montero, indiferente a la suerte de sus
compatriotas en la sierra central, conforman en el imaginario popu-
lar franco testimonio del escamoteo de recursos de los que fueron
objeto los ejércitos del Perti en la Guerra del Pacifico.

No obstante, hemos encontrado tres expediciones de armas que
se digirieron desde Arequipa a los departamentos del Centro para

36  Véase CACERrES, Andrés A. Memorias de la Guerra del 79. Lima: Milla Batres,
1976, p. 199.
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robustecer las fuerzas de Caceres. La primera de ellas llegd a Tarma
en enero de 1883. En comunicacién de primero de febrero de ese
ano, el coronel Remigio Morales Bermtdez informé a Montero que
«las 200 carabinas han llegado oportunamente al cuartel general de
Tarma. La pieza de artilleria, los 100 sables y 20 000 tiros que aGn
quedan aqui salieron en dias pasados(...)».*” El resto de los elementos
bélicos lleg6 semanas después como confirmara Morales Bermtidez®.
El mismo Caceres, en sus memorias, da cuenta de este arribo.

«Me encontraba en Canta, cuando llegé el coronel Isaac Recavarren,
procedente de Arequipa, trayendo 200 carabinas Remington y un
pequefio cafién, fundido en aquella ciudad por el doctor Morales
Alpaca, y obsequiado por éste a Recavarren».*

Desconocemos si, efectivamente, el cafién al que hace referencia
Caceres fue el resultado de una iniciativa particular. Lo cierto es
que los rifles, sables y municiones le fueron enviados por orden
expresa del gobierno de Arequipa.

Conforme corrieron los meses y fueron llegando, por la via
boliviana, las armas donadas por este pais y las adquiridas por el
Pert, se pudo remitir mas contingentes destinados al fortalecimiento
de la resistencia cacerista.

En junio del mismo afio, mas elementos bélicos fueron transpor-
tados al Centro con la intencién de reforzar la divisién Davila, que
Céceres dej6 en la regién mientras se dirigia a Cajamarca. Segin
correspondencia de Jesas Elias, esta dotacién pudo ascender a 1.300
rifles, cifra que coincide con la de uno de los contingentes armamen-
tistico que lleg6 a Arequipa desde Europa. Asimismo, Mariano Mu-
noz, encargado de su traslado, escribi6 a Montero que «el 16 me

37 B.N.PSI. Secci6én Correspondencia. Lizardo Montero. Carta de 1 de febrero

de 1883.
38 Ibid., Carta de 15 de marzo de 1883.
39 CAceres. Op.cit., p. 187.
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ocupé en el Cuzco de hacer rellenar 100 cajones de rifles con paja
porque no habian hecho en esta maestranza sino llenar los rifles en
los cajones sin acondicionarlos».*

El 8 de junio, en Cuzco, estaban listos los relevos para trasladarlos
hasta Abancay. A dicha plaza llegaron el 20 y el dia 26 fueron
depositado en Ayacucho*'. Desde aquella ciudad, Morales Bermiidez
escribié a Montero con entusiasmo.

«Se ha notado en este vecindario aliento y regocijo al ver entrar a esta
plaza un importante remisivo de defensa, quedando con la cara larga,
los malvados que alimentan esperanzas en Iglesias».

El armamento debfa ser traslado a Izcuchaca para ser alli recibido
por Davila. Sin embargo, se produjo una desavenencia en el mando
debido a que Céceres nombré a este Gltimo Comandante en Jefe de
las fuerzas del Centro, cuando Montero habia hecho lo propio con el
coronel Luna.*® Esta situacién podria resultar la clave para develar la
discusién que gira en torno a los refuerzos que recibi, o debié recibir
Andrés A. Caceres. De ello nos ocuparemos en las paginas siguientes.

Una tercera expedicién partié para el Centro a fines de agosto de
1883. Sobre el particular, dos referencias de José Miguel Vélez hacen
alusién al «armamento del Rosario que se ha podido movilizar y que
ya estd en marcha para el Ejército del Centro, donde debe encontrarse
Caceres».*

Ademas, Mariano Muiioz, responsable también de la expedicién
de junio, el 1 de setiembre de 1883 escribié a Montero lo siguiente:

40 AN.PSI. Seccién correspondencia. Lizardo Montero. Cartas de 28 de marzo

y 26 de julio de 1883.
41 Ibid., Cartas de 8 y 23 de junio de 1883.
2 Ibid., Carta de 28 de junio de 1883.
# Ibid., Carta de 7 y 8 de julio de 1883.
# Ibid., Carta de 14 de julio y 23 de agosto de 1883.
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«Tuve la satisfaccién de recibir su muy estimable de fecha 9 del
préximo pasado, 4 mi regreso de haber desempefiado una comisién
a Izcuchaca y en esta fecha me dirijo donde el Sr. Coronel Davila
conduciendo armas y municiones, como asi mismo de primer Jefe
del batallén Caceres, donde S.E. me tendra como siempre a sus
inmediatas 6rdenes».*

Este envio parece corresponder a la solicitud de refuerzos de
Caceres, de 12 de agosto, en la que indicaba a Montero que era
preciso detener el avance chileno en Izcuchaca, para lo cual contaba
con voluntarios mas no con armamento.*s En entrevista concedida
al diario La Prensa de Buenos Aires, el mismo Montero confirma
que una divisién de mil hombres le fue enviada a Céceres para que
pudiese recomponer sus fuerzas en Ayacucho.

«Se componia (el ejército) de 4.000 hombres de tropa de linea.
Estos se habfan reducido a 3.000, pues tuve necesidad de mandar
1.000 al general Caceres que, usando de su infatigable actividad i
raro patriotismo, se proponia crear en Ayacucho un nuevo centro
de resistencia».*’

Sin embargo, la informacién presentada no es atn suficiente para
esclarecer las versiones que circulan en torno a estos acontecimientos.
Es seguro que la expedicién de marzo llegé al cuartel general de
Tarma. La de fines de agosto también debi6 hacerlo.

Lo que sucedi6 con la de junio debe esclarecerse. S6lo sabemos
que el dia 26 de ese mes, el coronel Luna ordené que el armamento
permaneciese en Ayacucho hasta su llegada; no obstante, el 28 se
dispuso la cancelacién de su nombramiento y fue conminado a
regresar a Abancay. Las armas llegaron a Ayacucho sin novedad.

45 Ibid., Carta de 1 de setiembre de 1883.
6 CAceres. Op.cit., p. 244.
47 AHUMADA. Op.cit., p. 391.
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«Como el decreto transcrito por el senior Méndez, acerca del nombra-
miento de Davila, se ha comunicado por circular he tenido que
darle cumplimiento al instante debiendo por consiguiente contra-
marchar sobre ese cuartel general el 11 de los corrientes. Por carta
que he recibido del teniente Coronel Arias, fecha 4 de los corrientes,
se que el armamento llegé a Ayacucho sin novedad (...)».*

Después de las notas que comunican a Montero estos aconteci-
mientos, no hemos encontrado otros que nos permitan conocer el
destino de este contingente armamentistico. No sabemos si permane-
ci6 en esa plaza, o si, como estaba previsto, robustecié la divisién
Davila.

Por otro lado, Caceres en sus memorias denuncia que en agosto
de 1883, un mensaje telegrafico de ultima hora ordenaba la
contramarcha de unos elementos bélicos. Segtn su testimonio, el
contenido del telegrama era el siguiente:

«Tan luego como reciba esta orden, péngase en marcha con la
tropa, a marchas forzadas, antes de que caiga en manos de Caceres.
Montero».*

Senala el mismo Céceres que los jefes Lunay Zamudio desobede-
cieron la orden y se plegaron a su ejército con el armamento que
trafan consigo, luego de lanzar proclamas patriéticas y loas al
mencionado caudillo. El tema es confuso, el tenor del telegrama
nos resulta extrano pues no guarda correspondencia con el contenido
de otros analogos, ni con las fechas en las que los elementos bélicos
fueron remitidos, ni con la linea politica que Montero siguié hasta
el final del conflicto, ni con la correspondencia que le remitieron
sus diferentes informantes.

8 BNPSI. Seccién correspondencia. Lizardo Montero. Carta de 29 de junio de
1883.
49 CAcergs. Op.cit., p. 246.
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Como ya sefialamos, distintas notas que recibié el mandatario
de Arequipa saludan, a fines de agosto de 1883, su decisién de
reforzar las divisiones caceristas. No llegamos entonces a comprender
—toda vez que Céceres refiere sucesos que debieron acontecer a
mediados de ese mes— como en setiembre del mismo afno Mufoz se
encontraba trasladando tropa y armamento al Centro por orden
expresa de Montero.

Por anadidura, es relevante sefialar que las mas importantes
expediciones de armas marcharon al Centro cuando Céceres se -
encontraba en el Norte, o, inclusive, ya de retorno en el Centro
luego de su derrota en Huamachuco. Estas consideraciones pudieron
influenciar en su animo, asi como en el de muchos otros, pues, strictu
sensu, enfrenté su principal batalla con recursos muy escasos, situacién
que, segiin él mismo expresa, determiné la derrota de sus fuerzas.®

Podriamos dedicar otros tantos parrafos de este estudio, a
especular acerca de temas que, en realidad, requieren esclarecerse
a la luz de nuevas y profundas investigaciones, y que exceden el
marco de este trabajo.

Lo que podemos afirmar, en base a las fuentes que hemos consul-
tado, es que el gobierno de Arequipa reforzé al Ejército del Centro:
El primer envio, que el mismo Caceres menciona, corresponde a la
expedicién de marzo de 1883; el segundo debié llegar en julio y el
tercero los primeros dias del mes de setiembre de ese afio.

No obstante, son necesarias mas investigaciones acerca de los
sucesos que acaecieron en la Sierra Central, entre junio y julio de
1883, mientras Caceres se encontraba en el norte. Se acrecienta el
imperativo de satisfacer este requisito, toda vez que la divisién Davila,
que entre esos meses quedd en el Centro, era la destinataria del
contingente bélico que se remitié de Arequipa en junio.

% Ibid., p. 230.
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También debe investigarse de qué manera fueron reforzados los
jefes de los distintos departamentos que se encontraban bajo el area
de influencia del gobierno de Arequipa. Para citar un ejemplo, en
marzo de 1883 le fueron enviados 100 rifles a Tomas Patifo, que se
encontraba en Castrovirreyna, para que con éstos pudiese formar
una divisién.!

En sintesis, el estudio de estos aspectos de la Guerra del Pacifico
resulta complejo, aunque comun en la historia de un pais del que
los caudillos hicieron su feudo. Lo més probable es que el celo de
Caceres haya motivado que escamotee en sus memorias el apoyo
que recibi6é de Montero, aunque es factible también que este Gltimo,
por la misma razén, en alguna ocasién haya dudado en reforzar las
divisiones del caudillo de la Brena.

3.2. MONTERO Y LAS GUERRILLAS DE LA COSTA SUR: JUAN PACHECO
CESPEDES Y SANTOS ZAVALA

El gobierno de Arequipa se preocup6 por organizar montoneras en
la Costa Sur que pudiesen hostilizar a las fuerzas invasoras. En el
contexto de este esfuerzo, nos hemos topado con un personaje harto
curioso, montonero por vocacién, que llama la atencién, ora por
sus sorpresivos y exitosos ataques a las guarniciones chilenas, ora
por sus tropelias y excesos que incluso le valieron el exilio y un
Jjuicio de extradicién que pudo complicar las relaciones diplomaticas
entre el Perd y Bolivia. Nos referimos a Juan Pacheco Céspedes, de
nacionalidad cubana. Las primeras informaciones que hemos
recabado acerca de él, que se remontan a mediados de 1881, lo
ubican en la Costa Sur, entre Tacna y Moquegua, hostilizando las
guarniciones enemigas del lugar. *2

#1 B.N.PSI. Seccién correspondencia. Lizardo Montero. Carta de 16 de marzo

de 1883.
MoRreNO GUEVARA, Angel. Combate de Pachia. Tacna: Taller Tipografia C. Garcia,
1913, p. 16.
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En setiembre del mismo afio atac6 sorpresivamente al destaca-
mento chileno ubicado en Pachia, provocando la muerte de varios
soldados enemigos. Poco después, instalado en Tarata, los pobladores
del lugar se negaron a secundarlo debido a sus excesos, por lo que
incendié varias viviendas.

«Desde esa fecha el caudillo cubano, que servia bajo la bandera
del Pert, pasé a ser el terror de la comarca, hasta el extremo de
que la mayorfa de los habitantes miraba a nuestro ejército su Gnica
salvacién».%®

Podria resultar tendenciosa la referencia que hemos citado, toda
vez que proviene de un miembro de las fuerzas que combatieron a
Pacheco; no obstante, el mencionado caudillo tuvo que exiliarse en
Bolivia, donde fue insistentemente requerido por las autoridades
peruanas. '

En marzo de 1882 se encontraba en plena ejecucién un proceso
de extradicién en su contra. A Manuel Maria del Valle se le comision6
la misién de llevar adelante la querella. Sus instrucciones precisaban
la naturaleza de los crimenes de Pacheco.

«No ignora Ud. que este individuo, pretextando la defensa de uno
de los partidos politicos que tenfa anarquizado el pais, ha perpe-
trado delitos de los mas nefandos, como asesinatos alevosos, robos,
saqueos y otros tan atroces, que conforme a los tratados vigentes
dan lugar a la extradicién de los reos».%*

El asunto se resolvié por la via informal. Al parecer, el arrojo y la
vehemencia de Pacheco despertaron las simpatias de Campero, quien
interpuso sus buenos oficios para dejar sin efecto el referido tramite

53 Ibid., p. 19.

5 A.RR.EE.P. Servicio diplomatico del Pert en Bolivia. 5-7.Enero - abril 1882.
Oficios n 2023 y n.13 de primero y 14 de marzo de 1883, y nota reservada
n. 5 de 6 de marzo del mismo afio.
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judicial, asi como para solicitar se le permita, una vez mas, iniciar
campafia en contra de los chilenos. En tono paternal, Campero
escribié a Montero:

«Comprendo que, en el genio ardiente y emprendedor de aquel
guerrero de la libertad, la vida inactiva y sedentaria ha debido cau-
sarle alguna violencia: esta consideracion y el interés que me ha
manifestado el Sr. Ministro del Valle, me han inducido a permitirle
que marche a prestar servicios en el Perti (...) Por lo demas, no
dudando que el Coronel Pacheco sabra corresponder dignamente
a la confianza de U, me permito suplicarle que no consienta en
que se le lance en ninguna operacién de todo punto aventurada,
pues he llegado a tener por el un carifio paternal, y sentirfa en el
alma se sacrificase estérilmente».5

Las gestiones de Campero obtuvieron los resultados por él
esperados; poco mas de un afio después, el mandatario boliviano
agradecia a Montero haber nombrado a Pacheco «Prefecto del departa-
mento de Tacnay jefe de las guerrillas que deben hostilizar al enemigo
en esa zona i la de Tarapaca».®

Pacheco Céspedes fue enviado desde Arequipa a la Costa Sur
con un pequeno contingente de soldados, que no debi6 pasar de
25, pero al que se afnadirian fuerzas y reclutas de Moquegua. A su
divisién le fueron entregados 25 carabinas y 25 sables.*

En julio de 1883, ya se encontraba Pacheco de nuevo en la Costa
Sur del Pert. Para ese entonces, sus fuerzas ascendian a 200 hombres
montados. Parte de las monturas se confeccionaron en Moquegua,
las restantes se las envié el gobierno de Arequipa.®®

B.N.PSI. Seccién correspondencia Lizardo Montero. Carta de 12 de enero
de 1882.

5 Ibid., Carta de 3 de febero de 1883.

57 Ibid., Carta de 8 de abril de 1883.

8 Ibid., Carta de 7 de junio de 1883.
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No obstante, al guerrillero le faltaba armamento, que solicité el
7 de agosto de ese afo. El pequefio contraste que sufrieran sus
fuerzas en Mirave, motivé que dos dias después se le remitiesen
20.000 municiones.?

Por ultimo, es probable que a fines de agosto de 1883, cuando
ya se esperaba la expedicién chilena a Arequipa, la divisién de Pacheco
haya sido reforzada. El 30 de ese mes, desde Moquegua, José Miguel
Vélez escribia a Montero lo siguiente:

«La insistencia con que se dice en Tacna que se realizara la
expedicién a Arequipa, unido a lo que me dices en tu telegrama
referente a la remisién de armas para Pacheco, me hace a veces
creer que podria realizarse (...)».%

Esta informacién, que no es concluyente, guarda estrecha rela-
cién con los acontecimientos posteriores. Asi, al expedicionar las
fuerzas chilenas sobre Arequipa, quedé Tacna poco guarnecida, lo
que permitié el ingreso de Pacheco a esa ciudad con la intencién de
capturar a Soffia, jefe politico de ocupacién, quien, para su suerte,
se encontraba en Arica.

Finalmente, el 11 de noviembre de 1883, probablemente
ignorando que Arequipa habfa sido ya ocupada por las fuerzas
chilenas, Pacheco volvi6 a atacar Pachfa. En esta ocasién las bajas
fueron importantes en ambos bandos.®!

Ademas de la montonera de Pacheco, el gobierno de Lizardo
Montero autorizé la conformacién de otra que debia realizar
maniobras bélicas en Tarapaca. Al frente de ésta se encontraba Santos
Zavala, que ademas fue nombrado prefecto de la provincia salitrera.

59 Ibid., Carta de 7 y 9 de agosto de 1883.
60 Tbid., Carta de 30 de agosto de 1883.
61 MoreNO GUEVARA, Op.cit., pp. 23-45.
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La informacién que hemos logrado recabar acerca de este jefe es
escasa; no obstante, sabemos que en mayo de 1883 se encontraba listo
para iniciar operaciones, luego de que Manuel Maria del Valle le enviase
un armero desde La Paz. Desde Tarija, Zavala se dirigi6é a Tarapaca.

«El 14 de abril dltimo, con el favor del sefior Ministro Valle, que
tuvo la amabilidad de mandarme un armero, qued6 completamente
compuesto el armamento, y desde esa fecha dejé el pueblo de Tarija
de la Repiblica de Bolivia y me tiene V.E, ocupando los pueblos
de la provincia de Tarapacd, cuyos habitantes estan listos para
emprender la campafa contra nuestros enemigos».5?

La suerte de la campana que inici6 Zavala fue escasa y efimera.
El 24 de agosto de 1883, del Valle informé a Montero que habian
sido capturados «los indios peruanos que entregaron a la expedicién
chilena sobre Sitane al Sr. Prefecto Zavala y al Sr. Cdte, Capetillo».

Hasta aqui nos ha conducido la informacién que hemos podido
recabar acerca de Juan Pacheco Céspedes y Santos Zavala. Més alla
de los aspectos que hacen llamativos a estos personajes, lo cierto es
que la organizacién de estas montoneras fue fruto de la iniciativa
del gobierno de Arequipa, cuyo objetivo era hostilizar a las fuerzas
de ocupacién chilenas para consolidar la posicién de su gobierno de
cara a futuras negociaciones de paz.

CONCLUSIONES

En nuestra historiografia, las referencias al «absentismo» de Bolivia
y la «omisién» de Montero constituyen lugares comunes que sesgan
la poca informacién que circula en torno al devenir de la Alianza
Pert — Boliviana en la segunda etapa de la Guerra del Pacifico.
Estas versiones han favorecido la configuracién de un imaginario
popular que escenifica el revés militar de la Alianza asignando a

62 B.N.P. Sala de Investigaciones. Seccién correspondencia. Lizardo Montero.

105



Daniel Parodi Revoredo

Bolivia y el gobierno de Arequipa los roles expiatorios de esta
situacién.

En realidad, la informacién consultada nos permite afirmar que
en los afos que duré el conflicto la Unién nunca se disolvié y que el
relativo letargo que experimenté en 1881 se debié a los vaivenes
politicos del Perd, asi como a la reorganizacién institucional que,
paralelamente, venia produciéndose en Bolivia.

Desde 1882 asistimos a la reconfiguracién de la Alianza. Esta
recreacién ofrece sus primeros sintomas en los esfuerzos bolivianos
en pro del advenimiento de la tregua, asi como en las primeras
dotaciones de armas y medios econémicos que envié al Perd, en el
transcurso de la primera mitad de ese aiio.

Conforme transcurrieron los meses, la solidez de la Unién mostra-
ra perfiles que no adopté en los primeros dos afios de la guerra.
Mas alla de compartir recursos econémicos y elementos bélicos, los
grandes niveles de coordinacién existentes entre los paises que la
componian y la excelente disposicién de sus mandatarios nos permi-
ten proponer que entre 1882 y 1883 su funcionamiento fue mas
fluido que al inicio de la conflagracién bélica.

Por otro lado, resultan evidentes los esfuerzos del gobierno de
Arequipa por reforzar al ejército peruano. Las gestiones que a ese
nivel emprendié persiguieron la finalidad de fortalecer la posicién
diplomatica de la Alianza en las negociaciones de paz. Pensaban sus
autoridades, que mientras mas le costase a Chile sostener el status
quo militar que impuso en 1881, mayores posibilidades tendrian
los aliados de mitigar las consecuencias de su derrota.

Es asi como se explica la compra de rifles y municiones que, por
encargo del gobierno de Arequipa, realizé Francisco Rosas en Euro-
pa. El mismo objetivo impulsé la conformacién de montoneras.

Juan Pacheco Céspedesy Santos Zavala debfan azuzar al enemigo
en la Costa Sur. A estos movimientos debian sumarse los de Caceres
y Davila en el Centro, y los de Puga en el Norte. Todos ellos debfan
configurar un escenario de ocupacién intranquilo, en el que a las
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tropas invasoras, constantemente hostigadas, les costase sostener
sus posiciones.

El fortalecimiento del Ejército del Centro era fundamental para
viabilizar esta estrategia, toda vez que era éste el que ofrecfa la mas
tenaz resistencia a los chilenos. Por ello, y a la luz de las fuentes
consultadas, es que podemos afirmar que el gobierno de Lizardo
Montero si lo reforzé.

Sobre el particular podra siempre sefalarse que el envio de
refuerzos no se efectué en namero y fecha pertinentes; pero esta
afirmacién, por sisola, ya obliga a revisar las versiones que sostienen
que el caudillo de la Brefia nunca fue apoyado por las autoridades
de Arequipa.

Como dijimos lineas arriba, con el fortalecimiento de sus fuerzas
militares, el Pert procuré inducir a Chile hacia las conversaciones
de paz. Para lograrlo, intent6 apremiar a las fuerzas y autoridades
de ocupacién a través de constantes emboscadas y escaramuzas. De
este modo, procuraba colocarlas frente a la disyuntiva de ceder a la
presién y acudir a la mesa de negociaciones.

Lastimosamente, la disidencia de Miguel Iglesias otorgé a Chile
la oportunidad de evadir el circulo que la Unién pretendié cerrar
sobre aquel. Como vimos en el capitulo anterior, a fin de cristalizar
sus metas geopoliticas, este pais concedi6 a Iglesias condiciones de
paz similares o inclusive mejores a las exigidas por Garcia Calderén
y Montero.

Fue gracias a esta politica y a su victoria sobre Céceres en
Huamachuco que Chile pudo sostener sus posiciones diplomatica y
militar. Asi, tras derrotar al caudillo de la Brefia apuraria negocios
con Iglesias mientras que, simultineamente, el gobierno de Arequipa
no podria evitar la consumacién de su aislamiento.

De este modo, mientras el circulo se abria para Chile, se cerraba
para la Alianza: desarticulada su estrategia diplomatica y derrotada
la resistencia militar; s6lo podria mantener sus posiciones a través
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del éxito de sus armas, cuando hacia mas de dos anos habia abrazado
la politica de la paz.

Desde setiembre de 1883, en Chile, Pert y Bolivia, agitados
desplazamientos de tropas y armamento anunciaban el pronto reini-
cio de las hostilidades. Pronto se pondria en marcha la expedicién
militar sobre Arequipa. Simultaneamente, en Ancén, los represen-
tantes chilenos y de la disidencia peruana ultimaban detalles para
firmar la paz.

En sus aspectos diplomdtico y militar, el plan de la Alianza habfa
fracasado: para hacerlo valer, debia ahora vencer en los campos de
batalla.
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CariTuLo V
Los ALIADOS EN LA ENCRUCIJADA

«La campaia de Arequipa para los chilenos tenia gran
proyeccién politico militar, porque si cafa Arequipa,
Bolivia quedaba aislada y, por lo tanto, se destruia la
Alianza Perti — Boliviana».

HEctor BALLON Lozaba

En el presente capitulo estudiamos los acontecimientos vinculados
con la expedicién chilena a Arequipa, que se realiz6 entre los meses
de setiembre y octubre de 1883, y que implicaron la ocupacién de
esta ciudad, el fin de la Alianza Pert — Boliviana y de la Guerra del
Pacifico.

Ponderamos, en primer lugar, cuales eran los objetivos militares
y geopoliticos que orientaron la decisién chilena de ocupar la capital
del sur del Pert. Ademas, presentamos las diferentes estrategias
defensivas que, en mayo de 1882, delinearon los lideres de la Alianza
y que debian aplicarse de producirse la mencionada expedicién.

Ademas, estudiamos los movimientos militares del ejército
peruano, previos a la ocupacién de Arequipa, relacionandolos con
las estrategias a las cuales hemos aludido en el parrafo anterior.

Asimismo, analizamos las determinaciones que adopté el alto
mando peruano, luego de que, sin mayores sacrificios, sus posiciones
militares fueron ocupadas por las fuerzas chilenas. También en este
caso, vinculamos las decisiones que se tomaron con las ticticas mili-
tares que, con bastante anterioridad a estos acontecimientos,
disefiaron los lideres de la Unién.
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Por otro lado, examinamos los hechos que tuvieron lugar entre
los dias 24 y 25 de octubre de 1883, y que concluyeron con el levan-
tamiento de parte de la poblacién arequipeiia. Este hecho propicié
la dispersién del ejército regular, el retiro de las autoridades del
gobierno, asi como el abandono y la pérdida de los elementos bélicos
que logré reunirse para la defensa.

Finalmente, discutimos el significado de la ocupacién de Arequipa,
acontecimiento que pone término a la segunda fase de la Guerra
del Pacifico, a la Alianza Pert — Boliviana; que implica la consolidacién
de la victoria chilena y el logro de todos sus objetivos militares,
territoriales y geopoliticos.

1. OBJETIVOS DE LA EXPEDICION CHILENA A AREQUIPA

Los objetivos de Chile en la Guerra del Pacifico pueden dividirse en
econdémicos, geopoliticos y territoriales. En primer lugar, para conso-
lidar su posicién econémica debfa apropiarse de las salitreras bolivia-
nas y peruanas. En segundo lugar, pretendia obtener la hegemonia
regional en el Pacifico sur, lo que lograrfa siempre y cuando pudiese
separar al Pera de Bolivia y viceversa, esto es destruir la Alianza
Perti — Boliviana. En tercer lugar, sus objetivos territoriales, que se
desprenden de los otros dos, consistian en conservar Tarapaca, y de
ser posible o necesario, Arica y Tacna.

En los ultimos dos afios del conflicto bélico, Chile delinearia su
estrategia militar, subordinandola a los objetivos antes mencionados
y de acuerdo a situaciones imponderables, como lo fue la resistencia
peruana. Desde esa perspectiva, su primera misién consistié6 en
derrotar a Caceres, cuyas acciones bélicas mantenian vigente la
guerra. Paralelamente, tras el advenimiento de Iglesias, negociaba
con este dltimo caudillo las bases del futuro acuerdo de paz.

En mayo de 1883, en Chorrillos, representantes chilenos y de la
disidencia peruana firmaron un acuerdo preliminar. Dos meses des-
pués, el diez de julio, las fuerzas de Caceres fueron derrotadas en
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Huamachuco. Los acontecimientos sefialados modificaron sensible-
mente el escenario de la Guerra del Pacifico. El primero de ellos
debilitaba las gestiones diplomaticas de la Alianza, y el segundo
desarticulaba su resistencia militar.

Poco a poco, el panorama se despejaba favorablemente para
Chile. Sin embargo, la Unién seguia vigente y se presentaba como
el tltimo obstaculo por salvar. El marco de legalidad que rodeaba a
los gobiernos que la componian y el robustecimiento de sus fuerzas
militares impedian al invasor finalizar a su modo la confrontacién.
Fue por eso que en agosto de 1883, pocas semanas después de
derrotado Caceres, las autoridades politicas chilenas ordenaron a
sus furezas que expedicionen sobre Arequipa.

La mencionada expedicién pudo realizarse con anterioridad, pero
la presencia de Caceres en la Sierra Central obligé a aplazarla. En
abril de 1883, el presidente chileno Domingo Santa Maria declaré
lo siguiente:

«Aunque por el momento no veo muy clara la necesidad de expedi-
cionar sobre Arequipa, no seria raro que al fin nos viéramos obliga-
dos a develar a Montero, si es que persiste en ser el embarazo para
la celebracién de la paz».!

En setiembre de 1883, hacia tiempo que Chile habia alcanzado
varios de sus objetivos: poseia el salitre y los territorios de los que
pretendia apoderarse al iniciarse el conflicto. Sélo le faltaba conso-
lidar su hegemonia regional y para lograrlo debia acabar con la Alianza.
Esta sola pretensién prolongé considerablemente la duracién de la
guerra, y explica, per se, la expedicién chilena a Arequipa, la que hubiese
resultado innecesaria si se hubiese celebrado la paz entre Chile y los

! Estapno Mayor GENERAL DEL Ejércrto CHILENO. La camparia de Arequipa a través

de la correspondencia del Coronel José Veldsquez Borquez, Coman-dante en Jefe de
la expedicion. Santiago: Departamento de publicaciones del Estado Mayor
General del Ejército Chileno, 1949, p. 13.
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gobiernos aliados. Sobre la importancia de incursionar sobre Arequipa,
el presidente Santa Maria declaré:

«Pero una vez que Chile sea el duefio de esta importante ciudad y
del ferrocarril hasta Puno, podra dictar al Pertiy a Bolivia las condi-
ciones de paz que sean verdaderamente una garantia para la tranqui-
lidad y el porvenir de nuestro pais».?

2. LA DEFENSA DE AREQUIPA: ESTRATEGIA MILITAR DE LA ALIANZA

El 16 de mayo de 1882, en la ciudad de Oruro, se reunieron Narciso
Campero, que por aquellos dias se encontraba en la mencionada ciudad
reorganizando el ejército de su pais, y Manuel Maria del Valle, ministro
plenipotenciario del Pert en Bolivia. A la reunién también asistié el
coronel Manuel Velarde, Comandante en Jefe del Ejército del Sur del

P

Pera.

La razén de la conferencia, que un memorando del Ministerio
de Relaciones Exteriores y Culto de Bolivia consigna, era «coordinar
los procedimientos que debian adoptar los ejércitos del Pert y
Bolivia, en el caso de una invasién enemiga sobre los departamentos
del sur del Pert».?

En aquella reunién se expusieron las dos posiciones, la del Pera
q . . . .p . p .
y la de Bolivia. Su conocimiento es importante porque explica, en
arte, las estrategias que en el contexto de la expedicién chilena a
P ! glas q ) € p
Arequipa adoptaron las naciones aliadas.
quip p

2.1. LA ESTRATEGIA MILITAR BOLIVIANA

En la mencionada conferencia, los comisionados peruanos pregun-
taron al mandatario de Bolivia cual serfa la actitud de su pais si se

2 Ibid,, p. 50, 51. Carta de Domingo Santa Marfa a José Velasquez, de 8 de
agosto de 1883.
® ARR.EE.B.TC.n.80.f. 79a.
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llevase a cabo una expedicién chilena sobre los departamentos del
sur del Perd.

Campero manifest6é que no le era posible mover sus fuerzas sobre
Arequipa. Sefial6 que de hacerlo dejaria desguarnecida su retaguar-
dia facilitando la ocupacién de su territorio por las fuerzas chilenas.
Anadi6 que de producirse esta situacién, se interrumpiria la comuni-
caci6én con Argentina, cortandose la posibilidad de obtener armasy
recursos provenientes del extranjero.*

Asimismo, entendia Campero que las fuerzas peruanas de Arequipa
no debian presentar batalla por si solas, porque las consideraba
insuficientes para hacer frente a las chilenas. Entendia que de ocurrir
este enfrentamiento se producirfa un inttil derramamiento de sangre.

El Presidente de Bolivia propuso desmantelar las lineas férreas
de Mollendo a Arequipa, en el caso de presentarse esta situacion.
Anadié que en tal caso debia simularse la intencién de resistir,
emprenderse la retirada hasta Puno y luego destruirse la via férrea
que comunica Arequipa con el mencionado departamento limitrofe.

«Piensa S.E. que efectuada la expedicién, deberfa hacerse el aparato
de resistirla, para evitarla, y que si esto fuese initil, serfa necesario
entonces retirar el ejército sobre Puno, destruyendo antes las lineas
férreas de Mollendo a Arequipa y de Arequipa a Puno, para dejar al
enemigo la tranquila posesién de la primera de estas poblaciones».5

Por dltimo, sefial6 Campero que de proceder las fuerzas peruanas
de este modo era probable que las de Chile declinasen la idea de
actuar sobre el departamento de Puno. No obstante, afiadié que de
evolucionar la soldadesca invasora hasta la regién altiplanica, las fuerzas
conjuntas del Pert y Bolivia ejecutarian una estrategia defensiva
consistente en el movimiento de columnas ligeras y en acosar al enemigo
a través del hostigamiento de guerrillas y montoneras.®

* Ibid,, n. 80. f. 85.
% Ibid., n. 80. f. 86.
6 Ibid., n. 80. f. 86.
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2.2. LA ESTRATEGIA MILITAR PERUANA

Manuel Velarde y Manuel Maria del Valle observaron la propuesta del
mandatario bolivianoy, en su lugar, plantearon una tactica alternativa.
Comenzé Velarde senalando que Arequipa era el dltimo baluarte
peruano y que resignarlo traeria consigo la ruina de su pafs. Pensaba
que el abandono de este departamento supondria la pérdida de las
mejores posiciones del Perd y su mayor fuente de recursos; sostuvo
también que en Puno no se contaba con los medios indispensables
para garantizar la subsistencia del Ejército del Sur. Por anadidura,
observé que la pérdida de Arequipa afectaria sensiblemente la moral
de sus fuerzas y podria desencadenar su dispersién.”

Por otro lado, indicé Velarde que las fuerzas chilenas, una vez
poseedoras de Arequipa, no tendrian inconveniente alguno para
cercar a Caceres y colocarlo entre dos fuegos, pues podria ser atacado
también desde el Cuzco. Finalizé afirmando que con el nuevo
armamento adquirido, el Ejército del Sur se encontraba en capacidad
de resistir la acometida del invasor.

«Propone que Arequipa resista la invasién enemiga, saliendo el
ejército y la guardia nacional a ocupar posiciones ventajosas fuera
de la ciudad: que en el caso de un desastre, se replieguen las fuerzas
sobre la poblacién, para hacer alli su defensa, con el auxilio del
pueblo, y que ocupada Arequipa por las fuerzas chilenas, se verifique
la segunda retirada sobre Puno, para dar lugar entonces a las evolu-
ciones militares insinuadas por S.E. el Sr. Gral. Campero».?

En cuanto a la participacién que le corresponderia a las fuerzas
bolivianas, Manuel Maria del Valle propuso que éstas se escalonasen
desde Oruro hasta La Pazy Puno, manifestando que su sola presencia
en territorio peruano alentaria las fuerzas de Arequipa.®

7 Ibid., n. 80. f. 87.
8 Ibid., n. 80. f. 88.
9 Ibid., loc. cit.
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Luego de escuchar la propuesta peruana, el presidente boliviano
se manifesté favorable a aceptarla, reservandose la potestad de
ordenar, segin las circunstancias, el avance o repliegue de sus tropas.

«El Exmo. Sr. Capitidn General, dada la situacién actual del Pert y
la fuerza de las razones aludidas para apoyar el plan propuesto por
el Sr. Coronel Velarde, convino en aceptarlo, comprometiéndose a
escalonar sus fuerzas en la extensién de los Departamentos de Oruro
y La Paz, hasta el territorio del Perd, y reservandose toda la amplitud
de sus facultades, para dar a esas fuerzas la direccién que reclame
el curso de los acontecimientos, ya sea adelantandolas hacia Are-
quipa, si a su juicio fuese necesario y conveniente, ya sea haciéndolas
retroceder hacia el interior de Bolivia».'

Efectivamente, Narciso Campero acepté el plan defensivo del
Perti. No obstante, como veremos en las paginas siguientes, los aconte-
cimientos previos a la ocupacién de Arequipa nos llevan a pensar
que fue mas bien el plan boliviano el ejecutado por Lizardo Montero.

3. ARMAS Y RECURSOS BOLIVIANOS

En el capitulo anterior nos referimos a las donaciones de recursos y
armamento que Bolivia otorgé al Pert. En aquellas paginas no hici-
mos mencién a las dotaciones correspondientes a octubre de 1883
por considerar que correspondian a un contexto distinto: el de la
expedicién chilena a Arequipa.

En efecto, apenas conocida la noticia de que iniciaban sus movi-
mientos los contingentes militares chilenos, el gobierno de Bolivia
inici6 coordinaciones con su homélogo peruano para preparar la
defensa. Ya a principios de setiembre, Campero tenia conocimiento
de la expedicién, aunque esperaba que se realizase posteriormente.

19 Ibid., n. 80. f. 89.
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«A pesar de los rumores que circulan frecuentemente relativos a
una invasién sobre esa plaza, me inclino a creer que el enemigo no
ejecutara tan pronto su pensamiento. Ojala pues, prolongara su
tardanza porque asi nos proporcionaria la ocasién de preparar mejor
la defensa»."

Pocas semanas después, a sabiendas de que la soldadesca chilena
habfa iniciado su movilizacién, el presidente Campero tomé mas
resueltamente cartas en el asunto. Fue asi que escribié a Montero
informéandole que habia dado orden para que se remitiese al Pert
«una baterfa de cafiones Krupp, con su correspondiente dotacién, mil
rifles Remington y cien mil tiros, destinados al ejército del Pert, con
cargo de reintegro».'?

La orden suprema se expidi6 el dia 4 y se cumplié rapidamente.
Los primeros dias de octubre, desde Oruro, comenzaron a partir las
expediciones de armas hacia Puerto Pérez, cumpliendo asf con el
encargo de trasladar los cafiones, rifles y municiones al Pert.

La artillerfa, conducida por el sargento mayor Benito Corral
Alcerreca, partié el dia seis. Por su parte, fueron diversas las
comisiones que cumplieron el encargo de trasladar los rifles y la
municién.

El mismo dia seis, se remiti6 la primera remesa comandada por
el teniente coronel Segundo Béscones; la segunda parti6 el siete, y
fue conducida por el subteniente Casimiro Mendoza; el tercer
cargamento, cuyo traslado se asigné al teniente Coronel Manuel
Klaure, parti6 el ocho de octubre. Ese mismo dia, al atardecer, parti6
Delfin Rodrigo conduciendo 99.000 tiros de municién.

La ultima expedicién partié6 de Oruro el once de octubre de
1883, conducida por el comandante Narciso Avilés. En oficio

11 BNPSI. Seccién correspondencia. Lizardo Montero. Carta de 8 de setiembre
de 1883.
12 Tbid., Carta de 29 de setiembre de 1883.
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remitido a José Maria Pando, Ministro de la Guerra de Bolivia,
Genaro Salarzuela informé lo siguiente:

«El dia 11 de los corrientes salié de este cuartel general con destino
a Pto Pérez el cdte. Narciso Avilés, conduciendo trescientos cuarenta
rifles Remington n.43 y cuarenta y tres mil tiros de municién con lo
que quedan completos los mil rifles y cien mil tiros que ordené el
Supremo Gobierno se enviasen al Puerto Pérez»."®

Por su parte, Manuel Maria del Valle indic6é a Mariano Nicolas
Valcarcel que el dia 15 de octubre, en el Titicaca, debia embarcarse
todo el armamento que pudiese llegar a Puerto Pérez antes de esa
fecha. El resto se remitiria a Puno dias después.

Efectivamente, el dia 15 se embarcaron la bateria de cafiones y
32.000 tiros de municién que salieron de Oruro el dia 6. Es probable
que también lo hayan hecho las dotaciones que salieron del cuartel
general boliviano los dias 7 y 8. La tltima remisiva, que salié de
Oruro el once, debi6 trasladarse en fecha posterior.'*

Las armas que se embarcaron en Puerto Pérez el 15 llegaron a
Arequipa el 17, dos dias después. La posibilidad de trasladarlas de
Puno a Arequipa por ferrocarril explica su rapida llegada a la
entonces capital peruana.

«En contestacién al oficio de Ud. (n.451) de fecha 12 del presente,
me es grato decirle que el Sargento Mayor del ejército boliviano
Benito Corral Alcérreca ha llegado el dia de ayer, conduciendo los
cafiones, municiones y bayetén; y tan pronto como la Comandancia
general me remita los datos que le he pedido, relativos a la exactitud
de la entrega, se los comunicaré a Ud».'®.

¥ AN.B. MG.13.1883. Oficio de 8 de octubre de 1883.

'* Acerca del embarque del armamento en Puerto Pérez véase: A.RR.EE.P. Ser-
vicio diplomatico del Pert en Bolivia. 5-7, set-dic-1883 n.45. Oficio de 12 de
octubre de 1883, y para la salida del armamento de Oruro véase: A.N.B.
MG.13.1883. Oficio de 8 de octubre de 1883.

A.RR.EE.P. Servicio diplomitico del Pert en Bolivia. Libro copiador 5-7 A.
1882 - 1883. Oficio de 18 de octubre de 1883.
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Debido a las convulsiones sociales que tuvieron lugar en Arequipa,
y a su posterior ocupacién por las fuerzas chilenas, no nos ha sido
posible recabar las fechas exactas en las que llegaron a Arequipa las
demads armas remitidas por el gobierno de Bolivia, puesto que la
documentacién consultada sélo consigna informacién hasta el dia
19 de octubre. Tampoco nos ha sido posible establecer la cantidad
exacta de rifles y municiones que el vapor que zarpé de Chilicaya el
dia 15 de octubre condujo hasta Puno, para luego ser enviados a
Arequipa. No obstante, lo mas probable es que en vapores zarpados
los dias siguientes se haya trasladado el resto del armamento y que
éste haya llegado en fecha oportuna, toda vez que, como hemos
visto, la distancia entre aquel puerto y esta ciudad se transitaba en
dos dias.

Pero el refuerzo al Ejército del Sur no se limité a la dotacién
armamentistica que hemos sefialado: ademas, el gobierno boliviano
doné al Perti una importante suma de dinero para la manutencién
de sus fuerzas.

«Al acusar recibo del oficio de Ud. (n.447) correspondiente al 6
del que cursa, me es grato manifestarle que el Sr. Emilio de Ojeda,
Ministro de Espafa en esa republica, ha entregado al excmo. Sr.
Montero una letra por valor de nueve mil trecientos dos soles treinta
centavos que el Sr. general Campero se ha dignado enviarla para
sufragar las necesidades de nuestro ejército».'®

Como veremos mas adelante, una importante dotacién armamen-
tistica adquirida por el Perti no pudo arribar a tiempo a su destino.
Sin embargo, por aquellos dias los aliados realizaron esfuerzos para
lograrlo. Al carecer de recursos la legacién peruana en Buenos Aires,
su homologa boliviana, por orden de su gobierno, asumié los costos
de su traslado.

16 Tbid., n. 282. Oficio de 11 de octubre de 1883. n. 282.
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«El sefior encargado de negocios de Bolivia don Santiago Vaca
Guzman proporcionara fondos para el transporte de las armas del
Perti que existen en Salta y en el Rosario, en poder de los SS.
Divalos y Machain y que deben remitirse a Bolivia a la orden del
sefior ministro don Manuel Maria del Valle. En esta virtud y ponién-
dose Ud. de acuerdo con el sefior Vaca Guzman, encargado de
negocios de Bolivia y recibiendo las instrucciones que le de conso-
nantes con la presente, se pondra Ud. en marcha, cuidando de la
pronta y segura entrega de dicho armamento».!”

Pocos dias antes de su cancelacién como producto de la desapa-
ricién formal de una de sus partes, la Alianza Pert - Boliviana mante-
nia plena vigencia. El envio al Pert de un importante contingente
armamentistico, de recursos pecuniarios para mantener al ejército
peruano y el costeo de los gastos del traslado de las armas que atn
se encontraban en territorio argentino demuestran la permanencia
de Bolivia en la Unién y por lo tanto su continuidad.

4. ARMAS PERUANAS

Como sefialasemos en los parrafos anteriores, en octubre de 1883
aun permanecia en la Argentina una porcién de los pertrechos
adquiridos por el Pert, esperando ser trasladada a Arequipa.

Parte de dicha dotacién llegé a la entonces capital peruana dias
antes de su ocupacion y fortaleci6 las fuerzas de Lizardo Montero. Sin
embargo, buena parte se encontraba en la Argentina o Bolivia el dia
en que una revuelta popular desbaraté al gobierno oficial del Pert.

La informacién consultada revela que una importante cantidad
de rifles, municiones y otros articulos, que condujo el Capitin
Benavides desde Argentina, fueron embarcados en Chilicaya, en el

17 BNP. SI. Seccién correspondencia. Mariano Felipe Paz Sold4n. Carta de 25

de octubre de 1883 dirigida a José R. de la Puente.
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vapor que zarpé el dia 15, y que, como mencionasemos en el acipite
anterior, también condujo una fraccién del armamento boliviano.

«El resto de la expedicién conducida por el capitin Benavides,
que hoy hace pascana en Viacha, para estar en Chilicaya el Domingo
préximo temprano; expedicién que como sabe Ud, se ha compues-
to de mil rifles, doscientas noventa mil municiones, quince cufietas
de pélvora, seis mil espoletas y mil ochocientos estopines».'8

Este armamento llegé a Arequipa el dia 17 de octubre. Sin embar-
go, parte de los pertrechos adquiridos por el Pert en Europa, gracias
a las exitosas gestiones de su ministro Francisco Rosas, no pudieron
reforzar al Ejército del Sur. Diferentes documentos oficiales, de
noviembre y diciembre de 1883, dan cuenta de esta situacién.

En correspondencia de 7 de noviembre de 1883, dirigida a
Mariano Felipe Paz Soldan, quien en setiembre de ese afio reempla-
zara a Cesareo Chacaltana como agregado del Perti en Argentina,
la casa comercial Machain informaba acerca de los elementos bélicos
que aun se encontraban bajo su custodia y de aquéllos que todavia
estaban depositado en la aduana de Rosario. Machain tenifa en su
poder 450 cajones de cartuchos y 125 con rifles. Por su parte, en la
aduana del Rosario habia 433 cajones con armamento cuyo
contendido no se precisa.'®

La historia de los medios militares adquiridos por el Pert durante
la Guerra del Pacifico no ha terminado de escribirse. Las fuentes
consultadas no nos permiten precisar su nimero, aunque dias des-
pués de ocupada Arequipa, Manuel Marfa del Valle, cuyo testimo-

8 ARR.EE.P. Servicio diplomatico del Perd en Bolivia. 5-7 A. Set - dic 1883.
Oficio de 12 de octubre de 1883. En oficio N° 1097 de 17 de Octubre de
1883y dirigido al Prefecto de Puno, Manuel Maria del Valle, confirma que el
14 de ese mes el mencionado armamento llegé a Chilicaya. Sobre el particular
ver A.D.P. Seccién Prefecturas.

BNPSI. Seccién correspondencia. Mariano Felipe Paz Soldan. Carta de 7 de
noviembre de 1883.
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nio consideramos fidedigno, sefialé que en sus dos afios de gestién
al frente de la Legacién peruana en Bolivia logré trasladar a aquella
ciudad 8.000 fusiles y 2.000.000 de municiones, cifra que recogen
diversos investigadores.

Los datos ofrecidos nos permiten sostener que un importante
contingente armamentistico pudo ser trasladado hasta Arequipa y
que si esta plaza result6é ocupada por el invasor no fue precisamente
por carecer de medios militares y econémicos. Mas bien, es la manera
como aplicaron las autoridades peruanas su estrategia defensiva, la
que explica la ocupacién de la capital del sur del Perti. En los acapites
siguientes evaluaremos esta situacién.

5. «EL CONTRALMIRANTE EN SU LABERINTO»

«Un tipo de muchedumbre es susceptible, merced a la intrusién
de lo inesperado o de fuerzas exteriores a ella misma, de convertirse
en otro».2

El analisis de la materia que seguidamente vamos a tratar resulta
dificultoso. Intervienen en ella elementos subjetivos que atafien a la
psicologia de los individuos y de las masas. Asimismo, las fuentes
documentales resultan insuficientes y bastante sesgadas por tratarse,
en algunos casos, de testimonios voluntarios redactados por sus
protagonistas.

Alrededor de la revuelta del 25 de octubre de 1883 giran elemen-
tos vinculados con las pasiones colectivas, las que aparecen en
instantes de suprema angustia. En estas situaciones, las decisiones
de los lideres pueden despertar insospechadas reacciones y activar
revueltas en pocos minutos.

20 Véase Rupk, George. La multitud en la historia. Buenos Aires: Siglo XXI

Argentina, 1971, p. 12.
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Es este el contexto que rodea los acontecimientos que vamos a
analizar. Es por ello que advertimos al lector que los resultados a los
que hemos llegado son el fruto del intento de interpretar acciones y
contenidos documentales que, per se, resultan insuficientes para
responder todas las interrogantes. Pretendemos por ello que el conte-
nido de las siguientes paginas sirva de orientacién a futuras investiga-
ciones que, necesariamente, deberan incluir elementos teéricos de la
historia social para esclarecer cientificamente sucesos cuya apasionada
discusién se sigue reproduciendo, colectiva y cotidianamente, en
diversos espacios de la vida publica y privada del Perd.

5.1. LA DEFENSA PERUANA EN HUASACACHE

Sefialamos, paginas atras, que considerdbamos que era la tactica
propuesta por Narciso Campero la que habfan aplicado las autorida-
des peruanas en este contexto bélico. En otras palabras, creemos
que la idea de Lizardo Montero era presentar solamente un amago
de resistencia a la expedicién chilena para luego ordenar la retirada
a Puno y unir sus fuerzas con las de Bolivia.

Para sostener este planteamiento examinamos las caracteristicas de
la linea defensiva que se instal6 en las alturas de Huasacache, paraje
obligado en el camino hacia Arequipa, cuyas caracteristicas geograficas,
al parecer, lo tornaban inexpugnable. Estas posiciones fueron defen-
didas por un contingente de soldados de ntimero muy limitado que no
recibi6 instrucciones precisas acerca de su modus operandi.

«Por la tarde del 18 de octubre las tropas avanzadas de Godinez
ocuparon las alturas de Jamata y Huasacachi. Eran 290 hombres
de los batallones «Constitucién y Ayacucho», pero no se les dieron
instrucciones precisas sobre la tactica y las acciones que debian
adoptar».?!

2l Véase NIeTO VELEZ, Armando. «Vicisitudes del gobierno provisional de Are-
quipa (1882-1883)». Revista Historica, T. XXXII, 1979-1980, p. 108, 109.
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Ademas, el refuerzo de estas posiciones se decidié tardiamente,
cuando hacia dias que la expedicién chilena se encontraba frente a
ella. Cuando finalmente se resolvié reforzarlas —el dia 23 de octubre -
éstas ya habfan sido ocupadas por las fuerzas enemigas y José Godinez,
su jefe, se encontraba apurando la retirada de su divisién rumbo a
Puquina y Arequipa.

La vulnerabilidad de la posicién defensiva peruana llamé inclusive
la atencién del coronel José Velasquez, jefe de la expedicién chilena,
quien escribié6 lo siguiente al ministro de Guerra de ese pafs:

«En efecto sefior, no pudiendo el enemigo reforzar considerable-
mente sus posiciones, tenfa que dejar descubiertos sus flancos, so
pena de no poder ofrecer sino una débil resistencia en un ataque
por diversos puntos de su linea. Y para una sorpresa, nosotros no
necesitabamos de un gran ejército».?

Debe considerarse también que el gobierno peruano tenia conoci-
miento de los movimientos militares chilenos, con lo que podia esta-
blecer un seguimiento bastante preciso del acercamiento de las
fuerzas invasoras. Es por eso que dificilmente puede sostenerse que
éstas sorprendieron a la vanguardia defensiva peruana. En este sen-
tido, reiteramos que estos movimientos militares peruanos bien
pudieron ser un amago de resistencia cuyo objetivo era, tras ser
desbaratado, justificar la retirada del ejército hasta Puno.?

5.2. LA ORDEN DE RETIRADA
Los acontecimientos posteriores parecen comprobar nuestra hipé-

tesis. Efectivamente, la retirada fue acordada el dia 25 de octubre
por el Consejo de Ministros que se reuni6é para decidir la politica

22 Estado Mayor General del Ejército Chileno, Op.cit., p. 191. Carta de 31 de
octubre de 1883.

Los informantes de Lizardo Montero lo mantuvieron al tanto del desplaza-
miento de la expedicién chilena. Sobre el particular recomendamos ver B.N.P.
SI. Seccién correspondencia. Lizardo Montero.

28
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que debia adoptarse en circunstancias en que las posiciones defensivas
peruanas habian sido desbaratadas por la expedicién chilena.

Asimismo, un dfa antes una comisién representativa de la Junta
Municipal de Arequipa acudié a entrevistarse con Lizardo Montero
para solicitarle que evitase el combate dentro de las murallas de la
ciudad. En esta conferencia el Vicepresidente le respondié que de
ser necesario llevaria a cabo la resistencia que pretendian evitar los
comisionados municipales.?*

La postura asumida por Montero en esta entrevista, aparente-
mente contradictoria, pudo responder a la necesidad de mantener
en reserva el plan de retirada que, formalmente, atin no habia sido
adoptado. No obstante, éste no tardarfa en aprobarse: en las prime-
ras horas del dia 25 de octubre, en sesién del Consejo de Ministros,
Mariano Nicolas Valcarcel lo formulé de acuerdo con lo establecido
por el Pert y Bolivia en la ciudad de Oruro.?

«El dfa 24 tuve ocasién de formular el plan de retirada en Consejo de
Ministros, haciendo presente la necesidad i conveniencia de marchar
en el acto sobre Puno con el ¢jército, la parte de la Guardia Nacional
que quisiese ir voluntariamente i todo el material de guerra; pues
situados en Puno e inutilizando la linea férrea, teniamos tiempo para
que se realizase el plan acordado con el gobierno de Bolivia, que se
ponia en el caso de una derrota en Arequipa i de una retirada anterior
a la llegada del enemigo».?

24 Anumapa MoreNo, Pascual. Guerra del Pacifico. Recopilacion de todos los documentos
oficiales, correspondencias y demds publicaciones que ha dado a luz la prensa de
Chile, Perii © Bolivia, conteniendo documentos inéditos de importancia. T. VIIIL.
Valparaiso: Imprenta de la Librerfa El Mercurio, 1891, p. 392. Entrevista a
Lizardo Montero en La Prensa de Buenos Aires.

% Véase A.RR.EE.B.TC. n. 80.

26 AHuMADA. Op.cit., T. VIIL p. 363. Carta de Mariano Nicolds Valcircel a Manuel
Maria del Valle de 27 de octubre de 1883. (Valcarcel refiere que la sesién
tuvo lugar el dia 24 de octubre, pero las actas del Consejo de Ministros
consignan su realizacién el dia 25, al igual que otras fuentes. Probablemente
se trate de un error involuntario del autor de la carta). Sobre este aspecto
recomendamos ver NieTo. Op. cit., p. 147.
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Conforme con la estrategia militar aliada, las autoridades perua-
nas acordaron el desplazamiento de sus fuerzas hasta Puno con el
objeto de unirlas con las bolivianas. Pocas horas después, el acuerdo
fue ratificado por la Junta de Guerra.

5.3. LoS EJERCITOS BOLIVIANOS

Como recordamos, en Oruro se acordé que el ejército boliviano
debia escalonarse desde esa ciudad hasta el departamento de Puno,
en el que estableceria una segunda linea defensiva que debia
permanecer a la expectativa de lo que pudiese suceder en Arequipa.
Sin embargo, se halla difundida la versién que sostiene que estas
fuerzas se negaron a asistir al Perti y que no llegaron a cruzar la
frontera boliviana.

El desconocimiento y la falta de estudios han permitido la difusién
de imagenes sesgadas e incompletas sobre este aspecto de la guerra.
Estas fuerzas si llegaron al Peri: salieron de Oruro el dia 11 de
Octubre al mando del Ministro de Guerra Boliviano José M.
Rendén.

Como hemos visto, su objetivo no era desplazarse hasta Arequipa,
sino esperar en Puno. Sobre el particular, del Valle escribié a Valcarcel
lo siguiente: «el batallén Chocolpe y el regimiento de caballeria
Bolivar se dirigen a la frontera, se confirma pues el conocimiento
que tengo de que si la expedicién chilena tomase el camino de Puno,
el ejército boliviano le saldra al encuentro para evitarlo».”

El dia 24 del mismo mes, el Plenipotenciario peruano en Bolivia
instruia al Prefecto de Puno acerca del trato que debia dispensar a
las fuerzas bolivianas que ya se encontraban en dicho departamento.

27 ARR.EE.P. Servicio diplomitico el Perti en Bolivia. 1883 Set.dic. Oficio n.
448 de 11 de octubre de 1883.
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«Hoy también por motivos militares ocupan algunos puntos del
territorio peruano en el departamento de Ud. las fuerzas que obede-
cen las 6rdenes del Sr. General Rend6n, Ministro de la Guerra de
ésta Republica. Esas fuerzas tienen, luego, los recursos necesarios
para comprar los elementos de subsistencia; y puedo asegurar a
Ud. que emplean esos recursos en tal objeto».?

Algunos testimonios sostienen ademas que estas fuerzas abando-
naron el territorio punefio, retrasindose hasta su linea fronteriza,
apenas enteradas de que las chilenas sitiaban Arequipa, y que esta
situacién influyé en la resolucién de retirada adoptada por el gobierno
peruano. Sefialan, asimismo, que en la Junta de Guerra celebrada el
25 de octubre, Lizardo Montero informo sobre este hecho mencionan-
do que habfa recibido una nota de José Rendén en la que le comunicaba
que «por orden de su gobierno debia regresar a Bolivia».?

Nosotros no hemos encontrado documentos que comprueben
esta afirmacién. Por el contrario, el plan de retirada de Valcarcel,
formulado en el Consejo de Ministros del mismo dia, se delineé
sobre la base de los previos acuerdos suscritos entre el Perti y Bolivia,
con el objeto de unificar a las armadas de la Unién en Puno.

Asimismo, Lizardo Montero, al responder a una interpelacién
parlamentaria de la fue objeto en 1886, se expres6 dentro de estos
lineamientos, senialando que el plan de retirada perseguia la finalidad
de unir las fuerzas peruanas con las bolivianas.

«Cuando tuve conocimiento de la funesta retirada de las fuerzas
que comandaba el Coronel Godinez, el Consejo de Ministros resol-
vi6 por unanimidad la marcha sobre Puno, tanto porque se conside-
raba que las tropas que se habian retirado tan intempestivamente

28 AN.B. papeles sueltos. Oficio de 24 de octubre de 1883.
29 AHUMADA. Op. cit., p. 387. Testimonio de 31 de diciembre de 1883, suscrito
por Armando de la Fuente, miembro de la Junta Municipal de Arequipa.
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no estarian dispuestas a pelear con éxito 24 horas después, en
terreno desventajoso; cuanto porque en Puno podia esperarse mas
eficaces auxilios de Bolivia».*

Sobre estos aspectos quedan algunas interrogantes sin respuesta.
En primer lugar, debe aclararse si Lizardo Montero vertié esta mani-
festacién en la Junta de Guerra. De ser asi debe puntualizarse si la
informacién fue fidedigna o persigui6 la finalidad de reforzar su
defensa del plan de retirada. Asimismo, debe verificarse si efectiva-
mente se produjo este retroceso de fuerzas y determinarse si significé
el abandono boliviano de la Unién o si respondié a lo estipulado en
el plan militar adoptado por sus representantes en Oruro.

5.4. LAS CAMPANAS QUE ANUNCIARON UNA REBELION

«Esa medida del Jefe de Estado, que obedeci6 sin duda al deseo de
normar sus actos a la voluntad popular, no me fue conocida antes
de su ejecucién; i al escuchar el rebato, hice presente a S.E. mi
profunda contrariedad, i le auguré sus funestas consecuencias para
el orden publico».?!

El 25 de octubre de 1883, a las 8 de mafnana, comenzaron a desarro-
llarse en Arequipa acontecimientos que en horas de la tarde provoca-
rian una revuelta popular. Primero tuvo lugar el Consejo de Ministros
que decidi6 la retirada a Puno de las fuerzas peruanas. Seguidamente,
siempre en horas de la mafnana, la Junta de Guerra ratificé esta
decisién.

Promediando la una de la tarde, el rebato de las campanas de la
comuna arequipeifia alteré el animo de la poblacién, ya bastante
afectado por los sucesos que se venian desarrollando. Se trataba de

%0 Véase BALLON Lozapa, Héctor. Documentos de Arequipa en la Guerra con Chile.

Arequipa: 1979, p. 4.
31 AHUMADA. Op. cit. T. VII, p. 363. Carta de Mariano Nicolas Valcarcel a Manuel
Maria del Valle, de 27 de Octubre de 1883.
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una convocatoria del gobierno a la poblacién a Cabildo Abierto
para refrendar, en la Plaza de Armas, las decisiones adoptadas por
el Poder Ejecutivo.

La intencién de Lizardo Montero era obtener el espaldarazo de
la ciudadania; es decir, buscaba que ésta consienta la retirada del
ejército. Parece ser que, confiado en la solicitud que en ese sentido
le hizo la representacién municipal, el Vicepresidente del Perti espe-
raba una facil aceptacién de las decisiones adoptadas: se equivoco.

Diversas fuentes sostienen que Montero, al dirigirse a la pobla-
cién, exagero la dimensién de las fuerzas enemigas que sitiaban la
ciudad, para de este modo alcanzar sus objetivos.

«La autoridad hizo tocar la campana municipal para que el pueblo
se congregara en la plaza, como en la Edad Media, i alli Montero
le hablé diciéndole que un ejército de 16000 hombres magnifica-
mente armado, i que no era posible detener, amenazaba a Arequipa;
después de este sujestivo preambulo le pregunt6 si queria combatir,
ofreciéndose a morir por su cabeza».®

La respuesta que obtuvo de la asamblea parece manifestar una
divergencia de criterios entre las clases sociales de Arequipa. En ese
sentido, resulta probable que hayan sido sus sectores populares los
que se manifestaron a favor de la resistencia; mientras que los grupos
encumbrados, cémo lo expresara la comisién municipal un dfa antes,
preferian evitar el combate.

Poseemos pocos testimonios acerca de estas circunstancias, pero
el de Rosendo Zevallos resulta ilustrativo. Zevallos era miembro de

32 Véase BULNES, Gonzalo. Guerra del Pacifico. Ocupacion del Perii - La Paz. Valpa-
raiso: Universo, 1919, p. 554. Sobre este aspecto recomendamos también
AHuMADA. Op. cit. T. VIII, p. 381 (testimonio de Rosendo Zevallos, testigo
presencial del Cabildo Abierto de Arequipa del 25 de octubre de 1883 y
miembro de la Junta Municipal de Arequipa).
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la Junta Municipal de Arequipa y sus conceptos parecen reflejar la
divergencia que hemos consignado. Asi, sefiala Zevallos que minutos
antes del rebato de campanas se present6 a la Casa de Gobierno un
grupo de hombres cuyas caracteristicas eran las siguientes:

«Una turba de hombres entre los que no veia ni un solo artesano,
ni uno solo de los industriales, ninguna de aquellas fisonomfas
que se distinguen en los talleres con el sello de la honradez y del
trabajo».*®

En este caso en particular, los notables sesgos del testimonio que
estamos analizando nos resultan ttiles porque expresan prejuicios
de clase que permiten concluir que quienes pedian la guerra no
eran individuos que formaban parte de los sectores medios y
acomodados de la ciudad.

En sus siguientes lineas, sefialara Zevallos que la turba en cuestién,
mayoritaria, fue la que impuso la adopcién de una postura bélica
en el Cabildo Abierto del 25 de octubre: «El grupo de que he hecho
mencién antes, grité: imueran los cobardes, mueran los traidores!.
La minorfa sensata i no menos patriética, a quien se dirigian aquellas
destempladas voces callé. {Podia pedir la paz?».**

Este clamor popular, que como hemos visto no era esperado por
Lizardo Montero, lo obligé a instar a la ciudadania a acuartelarse
para ser armada y organizar la defensa. Sin embargo, ya se habia
iniciado la ejecucién del plan de retirada; por lo cual, al acercarse la
poblacién a los cuarteles noté que las armas estaban siendo evacuadas
y trasladadas a la estacién del ferrocarril, para luego ser conducidas
a Puno.

Esta gran contradiccién exasperé el dnimo de los habitantes;
asimismo, varios batallones de la Guardia Nacional se negaron a ser

¥ AnuMADA. Op. cit. T. VIII, p. 381.
# Ibid. T. VIIIL p. 382.
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desarmados y parte del ejército regular, que en esos instantes ingre-
saba a la ciudad luego de los sucesos de Huasacache, se dispersé y
acrecent6 el desorden.

En horas de la madrugada, Montero y otros miembros de su
gobierno, tras intentar sin éxito controlar la situacién, se vieron
obligados a huir de la ciudad y dirigirse a Puno, para luego cruzar
la frontera boliviana. Pocas horas y una medida desafortunada,
bastaron para echar por tierra los esfuerzos de la Alianza a lo largo
de dos afios.

Dias después, tras una conferencia en Paucarpata que convocé a
las autoridades ediles de Arequipa y a los jefes de la expedicién
chilena, la ciudad fue ocupada tranquilamente. Simultdneamente,
Bolivia al fin se decidia a negociar la paz con Chile y el tratado de
Ancén, pocos dias después de ser acordado, se revestia de un marco
de legalidad que hasta ese entonces no tenia.

CONCLUSIONES

El estado actual de la disciplina histérica no es proclive a dejar al
azar la explicacién de conmociones sociales como la que tuvo lugar
en Arequipa el 25 de octubre de 1883. Tampoco acepta operaciones
faciles de causalidad para analizarlas.

A pesar de esto, nosotros sostenemos que fueron circunstancias
imponderables las que precipitaron esta extrema situacién. Creemos
que ese dia las campanas no debieron doblar en Arequipa y que la
decisi6n de las autoridades politicas, sea cual fuere, debié aplicarse
sin dilacién y sin someterse a la aprobacién ciudadana.

Sin embargo, al igual que Mariano Nicolés Valcarcel, reconocemos
en la adopcién de esta medida, la intencién de refrendar en el pueblo
las grandes decisiones nacionales. Recordemos que también para
suscribir la tregua, Montero prefirié recorrer previamente algunos
departamentos para conocer la opinién de los vecinos. No obstante,
nos preguntamos si en el contexto de una conflagracién bélica no
hubiese sido preferible el rigor castrense a la consulta popular.
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Por otro lado, la actuacién de la ciudadania arequipena en estas
circunstancias merece tratarse de acuerdo a los lineamientos de la
historia social. Hemos creido identificar comportamientos distintos
segun la procedencia de la poblacién. No obstante, sostenemos que
estos distingos no deben coadyuvar a rapidas generalizaciones ni al
establecimiento de juicios de valor, sino al analisis cientifico que
emana de la disciplina histérica.

La expedicién a Arequipa favorece la demostracién de la
continuidad de la Alianza hasta las instancias finales de la Guerra
del Pacifico. La remisién boliviana a esta ciudad de nuevos elementos
bélicos y dinero sugieren su plena vigencia; también lo hace la
aplicacién del plan defensivo que acordaron los aliados en Oruro.

Por otro lado, evidencia los esfuerzos desplegados por el gobierno
oficial del Perti para obtener recursos que permitiesen el robusteci-
miento de sus fuerzas militares. Como vimos en capitulos anteriores,
esta medida tenfa por objeto favorecer su posicién diplomatica,
aunque en tal coyuntura el armamento debié servir a la defensa
militar de la Alianza, lo que a tltima hora no sucedié.

Con el éxito de su expedicién militar a Arequipa, Chile alcanzé
todos los objetivos que tenia trazados: confirmé su anexién de Ata-
cama y Tarapaca, conservé en sus manos los recursos salitreros de
estas provincias y destruy6 la Alianza Perd — Boliviana, con lo que
pudo en los afos venideros consolidar su posicién de supremacia
regional.

Por su parte, Bolivia, aislada tras la caida del régimen de Arequipa,
no tuvo mas alternativa que apurar sus propias negociaciones de
paz con Chile, las que finalmente sancionarian la pérdida de sus
territorios y recursos litorales.

Finalmente, el descalabro del gobierno de Lizardo Montero
significarfa para la disidencia iglesista la posibilidad de legalizar su
situaciéon y acaso el disfrute de una efimera victoria. Poco tiempo
después, una revolucién encabezada por Andrés Avelino Caceres le
pondria fin a una gestién politica cuyas motivaciones y significacién
requieren ser esclarecidas a la luz de futuras investigaciones.
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Algunos aspectos de la Guerra del Pacifico no han sido investigados
a fondo. Hemos identificado importantes vacios de investigacién
en la produccién historiogréfica que estudia este aspecto de la histo-
ria del Perd y que requieren ser llenados para completar el conoci-
miento que se tiene acerca de esta materia.

En particular, es la escasa significacién que se ha asignado a la
gestién presidencial de Lizardo Montero la que ha favorecido la
conformacién de lagunas de conocimiento que, directa o indirecta-
mente, involucran otros aspectos del conflicto. Al no profundizarse
el estudio del mencionado gobierno, tampoco fue posible conocer
las gestiones que sostuvieron éste y el de Bolivia, por lo que se
ignora el funcionamiento de la Alianza Perd-Boliviana entre los
anos 1882 y 1883.

Ademas de las lagunas que hemos mencionado, algunos de los
autores que han trabajado estos hechos han emitido juicios de valor
sobre sus protagonistas, los que han sido reproducidos reiterada-
mente, configurandose un imaginario de la guerra que no correspon-
de a los acontecimientos que tuvieron lugar. Es asi que expresiones
como «Bolivia abandoné al Pert», «Arequipa se rindi6 sin disparar
una bala» o «Montero no hizo nada ni por la paz ni por la guerra»,
se han difundido en todos los sectores de nuestra sociedad.

Existe pues una activa retroalimentacién entre la produccién
historiograficay el imaginario colectivo que recrea los acontecimien-
tos de la Guerra del Pacifico; ambos reproducen una y otra vez estas
versiones.

La busqueda que hemos efectuado nos permite sostener la
vigencia de la Alianza hasta el dia en que la ciudad de Arequipa fue
ocupada por las fuerzas invasoras. Asimismo, demuestra que el
gobierno de Lizardo Montero.llevé a cabo importantes esfuerzos



Daniel Parodi Revoredo

por alcanzar la paz y fortalecer la resistencia armada. Por ultimo,
queda claro que la poblacién arequipefa no participé de la toma
de decisiones en la coyuntura que culminé con la ocupacién del centro
poblado: la retirada a Puno del Ejército del Sur —que no pudo
producirse debido al alzamiento de parte de la poblacién— habf{a sido
acordado por las autoridades militares y politicas del Pert.

Estas demostraciones nos llevan a plantear un nuevo esquema
de periodificacién para la segunda fase de la Guerra del Pacifico
(1881-1883), diferente del que sostiene una solitaria disyuntiva entre
Iglesias y Céceres; el primero respaldando la paz incondicional y el
segundo la resistencia a todo trance.

En esta fase de la conflagracién, que debe titularse «etapa de las
negociaciones diplomaticas», la Alianza ocupa el primer lugar en
importancia porque recoge los esfuerzos del Perd y Bolivia en pro
de alcanzar un acuerdo de paz decoroso. Seguidamente, debe
considerarse las gestiones peruanas en la mediacién norteamericana,
y las que, combinadamente, iniciaron los aliados con la finalidad de
acordar con Chile una tregua que permitiese arribar a la firma de
la paz.

Por otro lado, en nuestro esquema la disidencia de Iglesias aparece
obstruyendo estas negociaciones, mientras que la resistencia cacerista
y las montoneras del Sur las fortalecen y coadyuvan a su ejecucién.
El accionar conjunto de Iglesias y Chile se opone a las gestiones
oficiales del Perti y Bolivia; en esa linea, el plan de acabar con Caceres
persigue la finalidad de apagar el tltimo foco de resistencia peruano,
pero también el de desbaratar la estrategia diplomética de la Alianza.
Paralela y contrariamente, el accionar militar de Céceres, Pacheco
y Zavala intenta debilitar la ocupacién chilena y acercar a sus
autoridades a la mesa de negociacién.

Otras conclusiones, mas puntuales, se desprenden de las que
acabamos de resefar:

1. En el contexto de la Guerra del Pacifico, 1881 es «el afio de los
replanteamientos». Culminada la etapa militar del conflicto, las naciones
implicadas comienzan a delinear sus estrategias diplomaticas para
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obtener, cada cual segiin su particular posicién, las mejores condiciones

de paz.

En un primer momento, Chile busca un rapido desenlace de las
gestiones diplomaticas, obteniendo para si Tarapac4, y manteniendo
por varios afios Tacna y Arica. Por su parte, el Perd acepta su derrota
militar pero, respaldado por la intervencién diplomatica de Estados
Unidos y de su plenipotenciario Stephen Hurlbut, se niega a aceptar
la cesién de Tarapaca. En su lugar, busca compensar pecuniariamente

a Chile.

Entre los afios 1880 y 1881, Bolivia no delinea claramente su
postura diplomatica; aunque tras asociar su suerte con la del Perq,
rechazar los canjes territoriales que le propuso Chile y dar curso a
la iniciativa de conformar los Estados Unidos Pertt—bolivianos, se
define en favor de su permanencia en el seno de la Alianza.

Por su parte, Estados Unidos de Norteamérica inicia su partici-
pacién como mediador en el conflicto, adoptando una posicién con-
traria a la cesién de territorios pero que modificé con el trans-currir
de los meses debido, en parte, a su cambio de administracién, pero
principalmente a la radicalizacién de la politica chilena —que
encarcela a Garcfa Calderén como respuesta a las decisiones tomadas
por su gobierno— y al imperativo de cautelar la vigencia de la
doctrina Monroe en el continente, para lo cual debia mantener su
funcién mediadora.

Posteriormente, en 1882, convendra en la propuesta de la cesién
de Tarapaca, pero sus plenipotenciarios, al parecer impulsados por
la intencién de culminar exitosamente sus gestiones, excederan el
marco de sus atribuciones y buscaran la aceptacién peruana de las
cada vez mas ambiciosas pretensiones chilenas. Estas iniciativas
particulares —el viaje de Trescot a Huaraz y finalmente la carta de
Logan a Montero— deslegitimaran la mediacién estadounidense y
facilitaran el posterior acuerdo de los aliados, que coincidirdn en
proponer a Chile las bases de una tregua.

2. El gobierno del contralmirante Lizardo Montero, primero en
Huaraz y después en Arequipa, supuso la continuidad de la gestién
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que en la Magdalena encabezé Francisco Garcia Calderén. Exiliado
este ultimo, Montero asumié formalmente la primera magistratura
de la nacién y delineé su politica en coordinacién con el presidente
cautivo.

La politica internacional de su gobierno fue pacifista y su posicién
frente a las negociaciones de paz evolucioné de una negativa a la
cesién de territorios, a la aceptacién de la cesién exclusiva de Tarapaca.

Fueron dos los medios diplomaticos de los que se vali6 para
alcanzar sus objetivos. En primer lugar mantuvo hasta donde le fue
posible su concurso en la mediacién. Posteriormente, fracasada esta
alternativa diplomadtica, se acogié al plan de paz boliviano que pre-
tendia el advenimiento de una tregua para negociar la paz.

3. Bolivia se mantuvo siempre en el seno de la Unién; en todo caso
no estuvo nunca dispuesta a abandonarla. Tras mas de un afio de
mantenerse casi al margen de las negociaciones, a principios de 1882
se acerca resueltamente al aliado con la finalidad de lograr su
concurso en las discusiones conducentes a la tregua.

Una vez suscrito y oficializado el mencionado convenio, realizd
importantes aunque infructuosas gestiones ante la cancillerfa chilena
con el fin de iniciar las conversaciones diplomaticas. La negativa
chilena de aceptar la participacién de los plenipotenciarios peruanos
en la ronda de negociaciones frustré sus posibilidades de éxito.

4. Los objetivos geopoliticos chilenos, mas que su intencién de
conservar Tacna y Arica, explican el fracaso del plan de paz boliviano.
Para Chile acabar con la Alianza era imperativo. Es asf como se entiende
el canje territorial que repetidas veces propuso a Bolivia. También de
este modo se comprende su negociacién con el partido iglesista, con el
que acord6 condiciones de paz similares a las que rechazé cuando
modificé las bases del ultimatum del 9 del octubre de 1882.

Para Chile, Tacna y Arica, mas que una pretensiéon territorial,
eran una carta de negociacién que en un primer momento debia
servir para asegurar el cumplimiento de otras condiciones de paz, y
que luego fue utilizada con la intencién de separar a los aliados.
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5. Laresistencia armada que impulsé el gobierno de Lizardo Montero
al procurar la compra de elementos bélicos, al requerir el cumplimiento
boliviano de los compromisos adquiridos, asi como al reforzar a Caceres
y conformar montoneras en la costa sur del territorio peruano, se
subordina a su politica de paz que antes hemos resefiado.

Con el nuevo armamento procuré fortalecer su posicién negocia-
dora. Asimismo, su respaldo a la resistencia armada persiguié la
finalidad de obstaculizar la ocupacién chilena y apremiar a sus autori-
dades para iniciar las conversaciones diplomaticas y obtener de ellas
mejores condiciones de paz.

6. La continuidad de la Alianza, en el periodo que abarca los afios
1882y 1883, se hace explicita en el cumplimiento boliviano de sus
obligaciones. En el marco temporal mencionado, Bolivia cancel6 al
Pert adeudos que contrajo al iniciarse el conflicto bélico. Contribuyé
ademads al sostenimiento del gobierno de Arequipa y del Ejército
del Sur con sendos donativos de dinero y armamento.

Por otro lado, la ausencia de ejércitos bolivianos en los campos de
batalla, en el marco temporal mencionado, se explica debido a que,
entre los afios 1882 y 1883, eran las negociaciones diplomaticas y no
las acciones armadas las que mas preocupaban a las autoridades aliadas.
Debe comprenderse que sus gobernantes estimaban perdida la
contienda militar y que la guerra se encontraba en su fase diplomatica.
Es por eso que, con excepcién de la resistencia cacerista, los ejércitos
regulares del Perd y Bolivia no actan mas en los campos de batalla.

La conservacién de Tacna y Arica en manos de la Alianza figura
en primer lugar entre los motivos que explican su continuidad.
Mantenerlas era imperativo porque de este modo podria facilitarse
la salida al mar de Bolivia, la que esta nacién perdia con la anexién
chilena de Atacama.

A Bolivia se le presentaron dos alternativas para evitar su confina-
miento continental: aceptar el canje territorial propuesto por Chile,
o mantenerse en el seno de la Alianza y obtener la concesién peruana
de Arica. El primero de los dos caminos era el mas facil y directo; el
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segundo era més intrincado, pero implicaba su lealtad con la Unién
por lo cual Bolivia lo prefirié.

Es a través de estos hechos que se demuestra la vigencia de la
Alianza, partiendo de la premisa de que Bolivia no la abandona y
cumple con sus obligaciones.

7. El papel que cumple la disidencia que Miguel Iglesias encabeza
en Cajamarca es clave dentro del nuevo esquema de interpretacion
de la Guerra del Pacifico que estamos proponiendo. Mas alla de
obstaculizar las operaciones militares de Caceres, la conformacién
de su gobierno le permitié a Chile llevar a buen término su plan de
desbaratar la Alianza Peri-Boliviana. En sentido inverso, propicié
el aislamiento de ésta lo que coadyuvé a su posterior desaparicién.

En funcién de estos lineamientos, sostenemos que debe revisarse
el lugar que le cupo desempenar a Miguel Iglesias en la segunda
fase del conflicto para establecer los replanteamientos que
consideramos indispensables. Posteriores estudios deben ponderar
la influencia que la élite regional del norte pudo ejercer en el
delineamiento de la politica iglesista y podria ser el punto de partida
de las futuras investigaciones.

8. La revuelta que tuvo lugar en Arequipa el 25 de octubre
respondié a circunstancias imponderables. Es probable que de haber
ordenado Montero la retirada o la resistencia, sin operar previamente
una consulta popular, el levantamiento no se hubiera producido y
tampoco se hubiese configurado un imaginario colectivo que ha
reproducido el hecho asignando a la capital del sur del Pert la gran
responsabilidad de la situacién: el ejército se hubiese retirado sin
mediar mayores tramites, o de lo contrario hubiese resistido con el
respaldo de la poblacién.

Como suele darse en casos andlogos, no tocaba a la ciudadania la
potestad de decidir su suerte por tratarse de un estado de guerra.
En todo caso, al ser consultada opté por la resistencia lo que superé
los calculos de Montero, que la convocé esperando de ella la legitima-
ci6én de su orden de retirada. La decisién populay, que contradijo la
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del Alto Mando, supuso el advenimiento de un estado de confusién
generalizado que derivé en un estallido popular y desbaraté al
gobierno.

Por otra parte, la expedicién y posterior ocupacién de Arequipa
permitié a Chile asegurar el logro de todos sus objetivos: se anex6
Tarapaca, conservé Tacna y Arica, explot6 el salitre y el guano, y
desbaraté la Alianza, con lo que pudo consolidar en el futuro su
posicién de predominio regional en el Pacifico Sur.

Para la Alianza, la mencionada expedicién confirma su vigencia
y explica su desaparicién. Confirma su vigencia pues supuso la
remisién de nuevos contingentes de dinero y elementos bélicos de
Bolivia al Perd, y explica su desaparicién porque el descalabro de
una de sus partes constitutivas la dejaba autométicamente sin efecto.

Finalmente, repetimos que es necesario revisar y replantear los
esquemas vigentes acerca de la segunda fase de la Guerra del Pacifico.
Las grandes lagunas de conocimiento existentes han posibilitado la
configuracién de una «guerra imaginada» en la que se desconocen
muchos de sus episodios, otros se han tergiversado y algunos,
inclusive, se han inventado.

Los investigadores de este conflicto bélico debemos trazarnos la
meta de identificar sesgos y diferenciar los hechos que tuvieron
lugar efectivamente, de aquellos que sélo se cree ocurrieron. Se
debe también asignar nuevos roles a sus protagonistas en funcién al
cabal conocimiento del desempeifio que tuvieron.

La tarea es enorme y de gran responsabilidad, una inmensa laguna
ha inundado la Guerra del Pacifico y en ella navegan solitarios tres
villanos imaginarios —Bolivia, Lizardo Montero y Arequipa—
expiando laresponsabilidad de una derrota que deberia, mas bien,
buscar sus motivaciones en el proceso republicano peruano, en sus
avatares politicos y en su congénita fragilidad institucional.
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Pacto de Tregua de La Paz

Pedro José Zilveti, Ministro de Relaciones Exteriores de Bolivia y
Plenipotenciario nombrado ad doc, y Manuel Maria del Valle Enviado
Extraordinario y Ministro Plenipotenciario del Perd en misién
especial, ambos debidamente autorizados por sus respectivos
gobiernos; y terminadas las conferencias que constan en sus
respectivos protocolos, han convenido en lo siguiente:

Primero:

Los gobiernos de Bolivia y el Pert, en observancia del Tratado de
Alianza de mil ochocientos setenta y tres y cumpliendo los deberes
que ligan a las dos reptblicas, acuerdan negociar con Chile un pacto
de tregua, teniendo por base las condiciones que a continuacién se
expresan y se reputan indeclinables.

Segundo:

La ocupacién militar de Chile, durante la tregua, tendré por limite
norte la quebrada de Camarones.

Tercero:

Se estipulard una zona neutral, que podria comprender entre los
paralelos de la quebrada de Camarones al sur, y del Morro de Sama,
al norte.

Cuarto:

Se establecera el libre transito para el comercio de Bolivia, por la
zona neutral y por los puertos peruanos y bolivianos ocupados por
las armas de Chile.
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Quinto:

Si sobre estas bases no fuese posible estipular una tregua con Chile,
los gobiernos de las repiiblicas aliadas, por medio de sus plenipo-
tenciarios, se pondran nuevamente de acuerdo acerca de las exigen-
cias del enemigo comun.

Sexto:

Estas estipulaciones de caracter secreto por su propia naturaleza, se
mantendran estrictamente reservadas y no podran publicarse por
ninguno de los gobiernos, sin previo aviso a su aliado.

En fe de lo cual, firmaron por duplicado y le pusieron sus respectivos
sellos en la ciudad de La Paz de Ayacucho, a los veintitrés dias del
mes de Noviembre de mil ochocientos ochenta y dos.

Firmado

José Zilveti

Manuel Maria del Valle

Fernando E. Guachalla. Secretario del Plenipotenciario boliviano
R.A. Seoane. Secretario de la Legacién Peruana.
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