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Politica y economia Febrero 2009 - Segunda Parte

INTENCION DE VOTO EN LIMA
METROPOLITANA

A continuacion ofrecemos una serie de cuadros que
exploran la intencion de voto de los limefos. Se trata de
cifras e ideas que seguramente habran de cambiar en
el tiempo, visto el trecho que nos separa del 2011, sin
embargo, arroja algunas luces acerca de cudles podrian
ser las motivaciones y conexiones de los ciudadanos.

En una primera parte ofrecemos la serie estadistica de
las principales personalidades sefaladas por mencion
espontanea, de modo que pueda verse cual es la valoracion
que se tiene de ellas. Asimismo, en las preguntas
directamente referidas a la intencién de voto, consignamos
tres formulaciones que evidencian la volatilidad de las
preferencias: por quién votaria, por quién no votaria y
quién cree que va a ganar.

La ultima parte consigna la informacién resultante de
cruzar algunas variables que aportan otras ideas, como
por ejemplo, cuantos de los que se inclinan o no a tal
candidato estan de satisfechos con el desarrollo de la
democracia, o cuanta coincidencia existiria entre los que
aprueban al presidente Garcia y los que se decantan por
determinado personaje.

Estado de la Opinidn Publica es un boletin publicado por
el Instituto de Opinion Publica de la Pontificia Universidad
Catolica del Peru. Participan de él profesores, especialistas,
alumnos y técnicos de esta Casa de Estudios interesados
en contribuir al debate de los temas mas importantes que
atraviesan la vida politica y social del pais.
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APROBACION DEL DESEMPENO DE PERSONAJES PUBLICOS

Aprobacién de Ollanta Humala

E F M| A M J b] A S (o] N D_|
2006 19 | 18 | 18 | 18
2007 17 | 22 19| 17 | 16 | 13 | 15| 17 | 16 | 15 | 19 | 17
2008 19 | 19 | 17 | 18 | 15 | 18 | 17 | 17 | 21 | 20 | 18 | 22
2009 20 | 17
Aprobacién de Lourdes Flores
E F M| A M J b} A S [o) N D
2006 50 | 50 | 48 | 45
2007 50 | 43 | 46 | 40 | 42 | 43 | 37 | 38 | 42 | 43 | 48 | 47
2008 44 | 44 | 48 | 43 | 39 | 43 | 45| 46 | 48 | 45 | 46 | 52
2009 46 | 46
Aprobacioén de Alejandro Toledo
E F M| A M J b} A S [o) N D
2006 29 | 26 | 22 | 31
2007 28 | 26 | 21 | 22 | 25 [ 29| 31 [ 31 [ 29| 32| 32| 28
2008 26 | 27 | 31 | 35| 32 [ 34| 35| 38| 40 | 44 | 38 | 40
2009 37 | 39
Aprobacioén de Keiko Fujimori
E F M| A M J J A S o) N D_|
2007 34 | 37 | 36
2008 39 | 38| 36 | 35| 32 (39| 38| 35| 39| 43| 40 | 42
2009 40 | 38
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APROBACION DE LA GESTION DEL ALCALDE DE LIMA
2008 2009
F M A M J J A S (6] N D E F
Aprueba 82| 82| 76 | 73 81| 74| 71 73 76 77 1 79 74| 83
Desaprueba 14 | 15| 20 | 23 15| 22| 24| 24 21 19 16 23 14
No precisa 4 3 4 4 4 4 5 4 4 4 4 3 4
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INTENCION DE VOTO

Si las elecciones presidenciales fueran mafana, ¢;por quién votaria Ud? - Mencion

espontanea-
SEXO GRUPO DE EDAD NSE

RESPUESTAS Total %

Hombre Mujer 18 a 29 30a44 45 a mas A/B (o] D/E
Luis Castafieda 14 17 12 12 14 18 16 15 12
Lourdes Flores 13 8 17 15 13 9 14 15 8
Alejandro Toledo 11 13 9 11 13 7 13 10 10
Ollanta Humala 9 12 6 8 8 12 5 8 17
Alan Garcia 8 8 9 11 8 5 6 11 5
Keiko Fujimori 8 6 10 7 10 8 4 8 13
Alberto Fujimori 4 1 6 5 3 3 2 2 7
Pedro Pablo Kuczynski 2 3 1 1 3 2 6 0,4 1
Yehude Simon 2 2 1 2 1 2 5 0 -
Susana Villaran 0,4 1 - - 1 1 1 0,4 -
Humberto Lay 0,4 1 - 1 - - 1 - 1
Javier Diez Canseco 0,2 - 0,4 - 1 - 1 - -
Ninguno 7 7 7 6 8 7 4 9 7
Otros 1 2 1 1 2 2 2 1 2
No precisa 20 18 22 21 16 25 22 20 19
Total % 100 100 100 100 100 100 100 100 100

&Y por quién no votaria de ninguna manera? -Mencion espontanea-
SEXO GRUPO DE EDAD NSE
RESPUESTAS Total %
Hombre Mujer 18 a 29 30a44 45 a mas A/B o} D/E

Ollanta Humala 39 44 33 41 43 29 51 40 23
Alan Garcia 30 25 36 33 28 30 23 32 36
Keiko Fujimori 7 7 6 7 7 7 8 5 9
Alejandro Toledo 6 6 6 6 8 5 4 7 7
Lourdes Flores 3 5 2 4 3 3 4 2 6
Alberto Fujimori 3 2 3 2 2 4 2 3 2
Jaime Bayly 0,2 0,4 - - 1 - - 0,4 -
Ninguno 2 1 3 3 - 4 2 2 3
Otros 2 1 2 1 2 2 2 1 3
No precisa 8 8 9 4 6 18 5 8 12
Total % 100 100 100 100 100 100 100 100 100
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Independientemente de su preferencia o eleccidn, §quién cree que sera el proximo
Presidente del Peru? -Mencién espontanea-

RESPUESTAS Total % SEXO GRUPO DE EDAD NSE
Hombre Mujer 18 a 29 30 a 44 45 a mas A/B (o] D/E
Luis Castafieda 16 17 14 11 20 16 17 15 15
Alejandro Toledo 12 15 8 13 9 15 18 9 9
Lourdes Flores 10 10 11 14 9 7 10 12 7
Ollanta Humala 9 12 7 11 8 9 5 10 13
Keiko Fujimori 9 6 11 11 11 3 7 7 13
Alan Garcia 6 6 6 9 6 2 5 8 5
Alberto Fujimori 2 1 2 2 2 2 2 1 2
Yehude Simon 1 2 - 1 1 1 2 0,4 -
Pedro Pablo Kuczynski 1 1 - 1 - 2 1 1 1
Jaime Bayly 0,4 - 1 1 - - 0,4 1
Otros 3 3 2 2 2 5 2 3 2
No precisa 33 26 38 28 32 40 32 34 30
Total % 100 100 100 100 100 100 100 100 100
Aprobacion de Si las elecciones fueran maiiana, ,,Si Ias_eleccio.n’es fueran . éQuién cree que sera el
PERSONAJES Desempeiio/Gestién épor quién votaria usted? mafiana, por quién NO votaria proximo presidente del Pera?

de ninguna manera?

(%) (%) (%) (%)
Luis Castafieda 83 14 - 16
Lourdes Flores 46 13 3 10
Alejandro Toledo 39 11 6 12
Ollanta Humala 17 9 39 9
Keiko Fujimori 38 8 7 9

Pagina 5



\Q"ENEB* /

l(/*
’
ey

@ INSTITUTO DE
OPINION

PUBLICA

@

PONTIFICIA UNIVERSIDAD CATOLICA DEL PERU

Ao IV / Febrero de 2009

VARIABLES CRUZADAS

Si las elecciones presidenciales fueran mafana, ¢,por quién votaria Ud? - Mencién

espontanea-
éComo leer este cuadro?
Por ejemplo, el 17% de los que aprueban la gestion del Presidente Garcia
votarian por Luis Castaiieda.
APROBACION PRESIDENCIAL
PERSONAIJES Total
Aprueba Desaprueba No precisa
Luis Castafieda 14 17 14 6
Lourdes Flores 13 12 15 4
Alejandro Toledo 11 11 12 7
Ollanta Humala 9 3 15 2
Keiko Fujimori 8 8 7 15
Otros 18 29 11 17
Ninguno 7 4 9 8
No precisa 20 16 19 40
Total % 100 100 100 100

Satisfaccion con la democracia

éCoémo leer este cuadro?

funcionamiento de la democracia.

Por ejemplo, el 17% de los que votarian por Ollanta Humala estan satisfechos con el

SI LAS ELECCIONES PRESIDENCIALES FUERAN MANANA ¢POR QUIEN VOTARIA
USTED?
OPINIONES Y ACTITUDES POLITICAS
Luis Lourdes Alejandro Ollanta Keiko

Castaifeda Flores Toledo Humala Fujimori
Muy satisfecho / Satisfecho 35 24 39 17 42
Insatisfecho / Muy insatisfecho 62 76 61 83 58
No precisa 3 - - - -
Total % 100 100 100 100 100
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Congreso y democracia

éCoémo leer este cuadro?

Parlamento no puede haber democracia.

Por ejemplo, el 68% de los que votarian por Lourdes Flores consideran que sin un Congreso o

SI LAS ELECCIONES PRESIDENCIALES FUERAN MANANA éPOR QUIEN VOTARIA
USTED?
OPINIONES Y ACTITUDES POLITICAS
Luis Lourdes Alejandro Ollanta Keiko
Castafeda Flores Toledo Humala Fujimori
Sin un congreso o parlamento no puede haber 71 68 70 22 59
democracia
La democracia puede funcionar sin congreso o 29 31 28 23 a1
parlamento
No precisa - 1 2 5 -
Total % 100 100 100 100 100

Economia de mercado y participacion del Estado

éComo leer este cuadro?

Por ejemplo, el 39% de los que votarian por Alejandro Toledo considera que promover la
economia de mercado es la Gnica forma en que el Peria puede desarrollarse.

SI LAS ELECCIONES PRESIDENCIALES FUERAN MANANA éPOR QUIEN VOTARIA
USTED?
OPINIONES Y ACTITUDES POLITICAS
Luis Lourdes Alejandro Ollanta Keiko

Castaneda Flores Toledo Humala Fujimori
'Pr.omover la economia prl)/ada de mercado es la 51 48 39 15 22
Unica forma en que el Perd puede desarrollarse
Promover una mayor participacion del Estado en
la economia es la Unica forma en que el Per( 39 49 49 80 72
puede desarrollarse
No precisa 10 4 12 5 6
Total % 100 100 100 100 100
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FICHA TECNICA

Titulo del estudio: Encuesta de Opinién en Lima Metropolitana — Febrero 2009

Obijetivos del Estudio: Evaluacion de autoridades e instituciones; opinién acerca de la coyuntura actual.

Encuestadora: Pontificia Universidad Catdlica del Peru

N° de registro: 0108-REE/JNE

Universo o poblacion objetivo: Hombres y mujeres mayores de 18 afios, habitantes de 31 distritos de Lima Metropolitana.

Marco muestral: La seleccion de manzanas se hizo utilizando como marco muestral la cartografia digital del INEI del
2004 para los 31 distritos de Lima Metropolitana. Los distritos que no forman parte del marco muestral son: Chaclacayo,
Lurigancho, Cieneguilla y los distritos balnearios del Sur y del Norte de la Ciudad.

Representatividad: En los distritos que forman parte del universo y que estan incluidos en el marco muestral se encuentra
el 95.88% de la poblacién electoral total de la provincia de Lima.

Tamario de la muestra: 481 personas entrevistadas en Lima Metropolitana.

Error y nivel de confianza estimados: +4.46% con un nivel de confianza del 95%, asumiendo 50%-50% de heterogeneidad,
bajo el supuesto de muestreo aleatorio simple.

Distritos que resultaron seleccionados en la muestra: La seleccién aleatoria de manzanas del marco muestral determiné que
la encuesta se aplicara en 26 distritos de Lima Metropolitana (Cercado de Lima, Ate, Brefia, Carabayllo, Chorrillos, Comas,
El Agustino, Independencia, Jesus Maria, La Molina, Lince, Los Olivos, Miraflores, Puente Piedra, Rimac, San Borja, San
Isidro, San Juan de Lurigancho, San Juan de Miraflores, San Martin de Porres, San Miguel, Santa Anita, Santiago de Surco,
Surquillo, Villa El Salvador y Villa Maria del Triunfo).

Procedimiento de muestreo: Se realizé una muestra probabilistica polietapica. Dentro de Lima se estratifico la muestra
de acuerdo con grandes zonas de la ciudad—cono norte, cono este, cono sur, centro, cono oeste-suroeste—, y en cada
estrato se seleccioné una muestra simple al azar de manzanas. Posteriormente se realizé6 un muestreo sistematico de
viviendas en cada manzana seleccionada y se aplicaron cuotas de sexo y edad para la seleccion de personas al interior de
las viviendas.

Ponderacién: En Lima Metropolitana los datos se ponderaron en funcién del peso de los estratos en la poblacién total.
Técnica de recoleccion de datos: Mediante entrevistas directas en las viviendas seleccionadas.

Supervisién de campo: Se supervisé el 30% de las entrevistas realizadas.

Fechas de aplicacioén: Entre los dias 30 de enero y 1° de febrero del 2009.

Financiamiento: Pontificia Universidad Catdlica del Peru.

Pagina web: http://www.pucp.edu.pe

Email: iop@pucp.edu.pe
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