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Resumen

Los Proyectos de Investigacion Cientificay Tecnolégica (PICT) constituyen la linea de financiamiento a lain-
vestigacion cientifica y tecnolégica con mas historia dentro de la agencia de promocidn argentina (Agencia
[+D-+i). Se trata de subsidios extramuros, a los que se accede a través de un sistema competitivo de postula-
ciones, que complementan los recursos financieros y no financieros que los grupos de investigacién reciben
anualmente a través del presupuesto de sus instituciones de pertenencia. La naturaleza complementaria de
los PICT posibilita a sus beneficiarias/os profundizar lineas de investigacion, adquirir equipos de trabajo y
ampliar o escalar resultados obtenidos. Hasta el momento, los PICT han sido objeto de evaluaciones orien-
tadas a mediry analizar la produccién de las/os beneficiarias/os en términos de cantidad de publicaciones
cientificas (atribuyéndoles un impacto positivo). Sin embargo, no se han realizado estudios que analicen
de modo agregado la transferencia de conocimientos al sector productivo y la sociedad. El presente trabajo
hace una contribucién a esta area de vacancia de dos maneras. En primer lugar, se cuantifican y clasifican
las transferencias realizadas en las distintas areas del conocimiento de 913 proyectos financiados en la con-
vocatoria del afio 2014. En segundo lugar, se avanza en la identificacion de los factores explicativos de la
propensidn a transferir de los proyectos y equipos de investigacion. El analisis multivariado revela que el
area del conocimiento es un determinante clave de la probabilidad de transferir, en general, y de cada tipo
de transferencia, en particular. La categoria de subsidio del proyectoy la cantidad de producciéon académica
también resultan en determinantes significativos de la probabilidad de transferir de los proyectos. Por su
parte, el tipo de proyecto, las solicitudes de propiedad intelectual e industrial y el género del/a investiga-
dor/a responsable muestran incidencias mas puntuales segtin el tipo de transferencia.

Palabras clave: transferencia tecnoldgica; investigacion cientifica; financiamiento pablico.

1. Introduccién

Uno de los principales temas de preocupacion de la mirada sistémica de la innovacion es el de la transfe-
rencia del conocimiento cientifico y tecnoldgico al ambito socio-productivo. Si bien en los paises latinoa-
mericanos los estudios basados en esta perspectiva reportan de manera generalizada la debilidad de las
interacciones entre los diferentes actores del sistema (Arocenay Sutz, 2000; Anllé y Peirano, 2005; Codner
etal., 2012; entre otros), buena parte del esfuerzo piblico se orienta a financiar proyectos de investigacion
cientifica y tecnoldgica con la expectativa de que sus resultados aporten, de forma directa o indirecta, al
aprovechamiento de oportunidades y satisfaccion de necesidades ambientales, sociales y productivas. Sin
embargo, este tipo de investigacion se desarrolla en el marco de pautas, incentivos y trayectorias que no
aseguran que los conocimientos generados transiten efectivamente desde la publicaciény la divulgacién
cientifica hacia el aprovechamientoy la aplicacién socio-productiva.
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En Argentina, el instrumento Proyectos de Investigacion Cientifica y Tecnoldgica (PICT) constituye la
Iinea mas relevante de financiamiento publico a la investigacion cientifica y tecnolégica. Desde 1997 la
Agencia [+D+i, a través del Fondo para la Investigacion Cientificay Tecnolégica (FONCYT), realiza convoca-
torias anuales dirigidas a investigadoras/es pertenecientes a instituciones publicas y privadas del sistema
cientificoy tecnolégico para postular a financiamiento mediante la presentacion de proyectos.

Desde su implementacion, las evaluaciones de desempeno del instrumento y de los proyectos finan-
ciados se han realizado siguiendo la literatura internacional sobre resultados de la investigacion, fuerte-
mente orientada a medir y analizar la produccién de las/os beneficiarias/os en materia de publicaciones,
especialmente articulos cientificos, ponencias, libros o de registros de propiedad intelectual. Este abordaje
se formaliz6 metodolégicamente a través de la aplicacion de métodos econométricos que se propusieron
medir el impacto de la linea de financiamiento sobre la productividad cientifica, asi entendida (Lopez y
Arza, 2023; Ghezan y Pereira, 2016; Arza y Vazquez, 2015; Codner, 2011; Ubfal y Maffioli, 2011; Chudnovsky
et al., 2006 y 2008). En general, los estudios muestran que los subsidios impactan positivamente en la
cantidad de publicaciones producidas. Sin embargo, a pesar de su relevancia econémicay social, no existen
estudios especificos que analicen el vinculo de esas producciones con el sector productivo y la sociedad,
aspecto que reviste una relevancia potencial significativa en términos de impactos inmediatos de los cono-
cimientos generados.

En ese marco, el presente estudio tiene como objetivos cuantificar las transferencias realizadas por los
PICT identificando diferentes modalidades de transferencias de cada area del conocimiento e identificar
los factores explicativos de la propension a transferir. Lo que sigue de este trabajo esta organizado en cua-
tro secciones. En la seccién siguiente se introduce el instrumento bajo analisis en términos de sus objeti-
vos, caracteristicas y resultados esperados. En la cuarta seccidn se presenta la metodologia utilizada para
la captura de informacién sobre transferencias y la operacionalizacién del concepto. La quinta seccion esta
dedicada a presentary analizar la evidencia generada. Finalmente, la sexta seccién recoge las conclusiones
y recomendaciones de politica que se derivan del estudio.

2. Descripcion del instrumento y marco de analisis
La linea PICT consiste en el otorgamiento de aportes no reembolsables para la realizacién de proyectos
de investigacion cientifica y tecnolégica. Su peso dentro de la operatoria del FONCyT es muy importante,
superando en los Gltimos cinco afios el 80% tanto en cantidad de proyectos (a razén de 1.300 anuales en los
altimos diez afios) como de montos adjudicados (Agencia [+D+i, 2022). Para los grupos de investigacion, su
obtencidn representa aportes financieros que complementan los recursos que reciben anualmente (finan-
cieros y no financieros) a través del presupuesto de sus instituciones de pertenencia, tales como salarios,
espacio de oficinas, laboratorios, equipos y mantenimiento, insumos y otros materiales de trabajo.

Como se ha mencionado, por lo general las evaluaciones de programas como el PICT, de modo analogo
a otras instancias de evaluacion del sistema (Cano et al., 2020), se concentran en medir el impacto que
tienen los subsidios en dimensiones de produccion cientifica vinculadas con lo estrictamente académi-
co. Sin embargo, una vision mas amplia del desempefio de los proyectos incorpora al analisis la fase de
transferencia de conocimiento; es decir, en qué medida el trabajo de los grupos de investigacién, que llevé
adelante el proyecto financiado, resulta en ideas y/o soluciones a problemas de indole productiva o social.
Esto implicaria una apertura hacia el mundo productivo y social sobre la base del reconocimiento de que el

mero acceso a la informacién no garantiza su adquisicién, y mucho menos las condiciones para proporcio-
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nar soluciones especificas a empresas y comunidades en sus ambitos de intervencién (lo que ha recibido el
nombre de funcién social de la actividad cientifica).

3. Metodologia

Para el analisis de transferencias se procesé y analizé informacion disponible en 913 Informes Cientificos y
Tecnolégicos Finales (ICTF) correspondientes a los PICT 2014, En cada ICTF se deja constancia de las mo-
dalidades de las transferencias realizadas (asistencia técnica, consultoria, servicio técnico, asesoramiento,
otros.), el sector al cual pertenece el solicitante (plblico o privado), se individualiza al solicitante y a los
destinatarios (en caso de ser distintos al solicitante) y se describe la actividad. Como resultado de ese ejer-
cicio, la informacién sobre transferencias se sistematizé y ordené en una base de datos (inica con un total
de1.647 transferencias (Lerena, 2022), la cual se estructurd sobre la base de cuatro campos.

Uno de los primeros hallazgos que se desprende de la lectura pormenorizada de la base es que, ante
la falta de un instructivo detallado y preciso, la interpretacion del término “transferencia” muestra mucha
heterogeneidad. Se advirtié que una proporcién significativa de actividades reportadas no se adectan a
una definicién estandar de transferencia de conocimiento. Para subsanar este inconveniente, en el marco
de este estudio se elaboré una definicién operativa de transferencia con la que luego se revisaron y recate-
gorizaron las transferencias reportadas.

Siguiendo a Ninez etal. (2022), se establecieron las siguientes condiciones para que una actividad pue-
da ser considerada de transferencia:

= Unagente emisor (grupo de investigacién) del contenido cientifico a ser transferido.

= Unagente receptor dispuesto a adquiriry aplicar el conocimiento cientifico.

= Un problema a resolver o una solucién a desarrollar a partir de la construccién conjunta entre
agente emisory receptor.

En funcién de estos tres elementos se definieron cuatro tipos de transferencias:

1. Transferencia de conocimiento al ambito productivo: actuacién en conjunto con el agente emisor
orientado a resolver un problema o desarrollar una solucién en el ambito productivo publico o privado.

2. Transferencia de conocimiento al ambito social: actuacién en conjunto con el agente emisor con el
proposito de resolver un problema o desarrollar una solucién con impacto social.

3. Prestacion de servicios de consultoria: asesoria especializada a efectos de resolver un problema,
desarrollar una solucién o efectuar recomendaciones especificas.

4. Prestacion de servicio técnico de laboratorio (PSTL): practicas estandarizadas que se brindan a ter-
ceros y requieren de un equipamiento especifico y manejo de técnicas de laboratorio (ensayos, analisis y
determinaciones).

También se identificaron actividades reportadas como transferencias que no corresponden a ninguna
de las categorias anteriores?:
5. Analisis*: El estudio esta basado en la informacion reportada en 913 ICTF de proyectos adjudicados

1. Los ICTF contienen el reporte final de los resultados obtenidos por los PICT.

2. Laactividad de captura de datos consistid en aplicar mineria de textos para leer de modo automatico toda la informacion re-
portada en los 913 ICTF de la convocatoria 2014, disponible en archivos “doc”, bajo el titulo: 11.3. Transferencia de conocimientos al
ambito social o productivo; y fue realizada por Octavio Lerena (2022).

3. Esasactividades se categorizaron de |a siguiente manera: difusién, divulgacién, docencia y formacién profesional.

4. Es menester tener presente dos cautelas metodolédgicas. La primera se refiere a la temporalidad de las transferencias. Dado
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en la convocatoria 2014 cuya distribucién por Categoria y Tipo puede observarse en la Tabla 1. En esta con-
vocatoria predomina la categoria de temas abiertos (elegidos libremente por quienes se postulan), regis-
trandose un 16% de proyectos que se financiaron siguiendo los lineamientos definidos en el Plan Argenti-
na Innovadora 2020. Asimismo, se advierte que, con una representacion equitativa, los proyectos llevados
adelante por equipos de trabajo e investigadores/as jovenes en conjunto explican el 83% del total.

TABLA 1. Distribucién de ICTF de los PICT por categoria y tipo (convocatoria 2014)

Tipo Total
Categoria Equipo de | Investigadora | Equipo de Reciente | S - % del
. Trabajo Joven | Formacion datos Centidad | total |
Temas Abiertos 301 09 133 0 743 1%
ul o] [ e
Raices 16 0 0 16 2%
IDtro 4 1_ 0 [ Il_ I“:u_
Total [ Cantidad 379 371 1587 G 013 10025
180 o4 del total 42% 41% 17%| 1%  100%| 0%

Fuente: Elaboracién propia en base a informacion provista por el FONCYT.

3.1. Analisis descriptivo de las transferencias reportadas

El ejercicio de captura de informacion permitid identificar 1.647 transferencias reportadas por 367 proyec-
tos (Tabla 2). Un primer hallazgo del ejercicio es que 546 proyectos (60% del total) no reportaron transfe-
rencias de ningln tipo. Un segundo hallazgo es que la mayoria de las actividades reportadas como transfe-
rencias (mas de mil, casi dos tercios del total), no constituyen transferencias como tales, de acuerdo con la
definicién operativa precisada en este estudio®.

que los ICTF tienen un plazo maximo de 90 dias para ser presentados luego de finalizada la ejecucién de sus proyectos, en muchos
casos, el tiempo transcurrido entre la generacion de los nuevos conocimientos puede no haber sido suficiente para dar lugar a
algln proceso de transferencia. Esto implica que la informacion analizada podria estar subestimando las transferencias efecti-
vas concretadas a partir de proyecto por no estar capturando aquellas que demandaron mas tiempo de maduracién. La segunda,
asociada a la anterior, tiene que ver con la atribuibilidad de las transferencias a los resultados cientificos y tecnolégicos obtenidos
por el proyecto o a las nuevas capacidades del equipo de investigacion que se generaron a partir del mismo (nuevos equipos/y o
técnicas). Es posible que algunas transferencias reportadas no se desprendan directamente de actividades especificas propias del
PICT, sino que serian llevadas a cabo por alguno de los miembros del equipo de investigacién incluso en la ausencia del subsidio.
En este caso el efecto consistiria en una sobreestimacion de las transferencias. Dicho esto, se asume que la cantidad de casos que
se ajustan a estas dos situaciones es relativamente baja y, por lo tanto, no invalidan el ejercicio analitico que sigue.

5. Una mirada detallada de las 1.029 actividades reportadas como transferencias que no implican una recepcién activa de co-
nocimiento por parte de una entidad indica que el tipo de actividades que se conceptualizan con més frecuencia en la categoria
transferencia son: i) iniciativas de divulgacion de los resultados (50%), ii) actividades de docencia (17%) y iii) difusion general de
resultados del proyecto (13%).
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TABLA 2. Cantidad de proyectos y de transferencias reportadas en los ICTF de los PICT por tipo (convoca-
toria 2014)

- I Cantidad de % del | Cantidad de provectos con | %o del
Tipo de transferencia . ) . )
actividades reportadas [ total actividades reportadas tofal
T: po L. Tr{msierencm al 123 794 6 704
ambito productivo | |
- = e —
Tipo 2. Transferemcia  al 90 50, 59 6%

ambito social
Tipo 3. Servicio de consultoria 192 12% | a3 0%
Tipo 4. Servicio técnico de
laboratorio |
Subtotal transferencias 618 38% 210 23%
Subiotal  otras  actividades |
reportadas como transferencias |
Total 1.647 100% | 367 40%%

1.029 62% 242 27%

Fuente: Elaboraci6n propia en base a informacién provista por el FONCYT.

Por su parte, 210 proyectos (casi un cuarto del total) de modo agregado reportaron 618 transferencias.
De la Tabla 2 también se desprende que los servicios técnicos de laboratorio realizados, presumiblemente
a partir de nuevo equipamiento incorporado o de nuevas capacidades para hacer testeos desarrolladas a
partir del subsidio, constituyen el tipo de transferencia mas realizada. Por su naturaleza, estos servicios se
circunscriben a areas del conocimiento donde el uso de equipos es indispensable para las investigaciones
dejando fuera a gran parte de las ciencias sociales. La segunda actividad mas realizada fueron los servicios
de consultoria. Estas dos categorias demandan un bajo involucramiento de la parte receptora en la gene-
racién de los resultados de los servicios especificos. Los tipos de transferencias restantes, tipo 1y tipo 2,
son de menor magnitud relativa, pero consisten en asesorias especializadas donde las partes receptoras se
involucran de modo activo con los grupos de investigacion para definiry transmitir de modo mas preciso el
problema o desafio a resolver.

3.2. Determinantes de la probabilidad de realizar transferencias (analisis multivariado)

Resulta de interés indagar sobre las caracteristicas distintivas de los proyectos que hacen este tipo de trans-
ferencias. Para esto se estiman modelos probit con el objetivo de identificar la probabilidad de realizar
algin tipo de transferencia en general y de realizar cada tipo de transferencia en particular.

Las variables binarias que capturan la existencia de transferencia son cinco. La variable general TRANSF,
que toma valor 1 cuando el proyecto realizé algin tipo de transferencia (de las categorias1a 4) y o en el
caso contrario; y luego cuatro variables que capturan si la transferencia es productiva (TRANSF_PROD), so-
cial (TRANSF _SOC), consultoria (TRANSF CONS) o servicios de laboratorio (TRANSF _LAB). Estas variables

constituyen las variables dependientes de los modelos de acuerdo a la siguiente especificacion:
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El modelo estima la probabilidad de que yiseaigual a1dados los valores de las variables independientes x.

B es el vector de parametros que muestra el impacto que tiene x sobre la probabilidad planteada. Sin
embargo, al contrario de la regresion lineal, cuando las variables dependientes son categéricas, los § no
se pueden interpretar en forma directa como el efecto de un cambio en la variable independiente sobre
la dependiente, aun cuando la significatividad y el signo aportan informacién cualitativa acerca de la in-
cidencia de la variable analizada sobre la variable dependiente. Para aproximar el efecto cuantitativo de
un cambio en una variable independiente se puede realizar un analisis de efectos parciales; que indica en
qué medida se modifica la variable dependiente ante un cambio porcentual de una determinada variable
independiente, si esta es continua, o un cambio de categoria, por ejemplo, de 0 a1, sila misma es binaria, o
de unvaloral siguiente, si es ordinal. Esa modificacién se incorpora al andlisis asumiendo en cada caso que
todas las demas variables independientes toman su valor promedio para la base analizada (Long, 1997) y
se calcula de la siguiente manera:

aPr(y=1|X) . APr(y=1|X)
dx, Ax,

t , seglin se trate de efecto marginal o de cambio discreto.

En funcién de lo anterior, se estiman modelos probit con reporte de efectos parciales.

Las variables independientes consideradas para identificar los determinantes de la probabilidad de
transferir se pueden dividir en dos grupos (Tabla 3). El primero alude a caracteristicas estructurales de los
proyectos tales como el area de conocimiento, el tipo, la categoria, |a institucién beneficiaria y el géne-
ro del/a investigador/a responsable. El segundo grupo alude a rasgos derivados del desempefo de cada
proyecto tales como los resultados académicos (articulos, capitulos, libros, ponencias) y los registros de
propiedad intelectual.
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TABLA 3. Variables independientes

industrial

intelectual v 0 en el caso confrario

Variable Indicador | Valores I lpz:i de
variahle
AC AGING (Agncultura, Ingenierias,
Materiales v Desarrollo Tecnologico v
Area del AC Social Doy
o | conocimiento® ' AC_BIOSA (Biologia v Salud) -
z AC EXNAT (Exactas v Naturales)
g AC SOHUM (Sociales v Humamdades
2, Toma valor 1 para provectos de la
2 | Categoria CAT _PAT | categoria Plan Argentina Innovadora v 0 Binaria
] en los demis casos)
é“' TP EQTEAB (Equipo de Trabajo
TP o ry : . 1 2
S | Tipo TIPO I ._RI-_I;._I-(]RM {(Equipo de Reciente Dumy
E Formacion) -
b TP INVIOV (Investigador Joven)
%’ IB CONICET (CONICET)
2 | Institucion B IBE UBA (UBA) Dinny
Beneficiaria IE OTRAS (Otras Instituciones -
Beneficiarias)
Giénero [R GEN TR 'l_"uma ‘.'.'alﬂl' 1 cuando el ECICTO €5 Binaria
femenmo y 0 en los demas casos
" . - Nimero de articulos publicados en el -
B Articulos ART marco del proyecto Comtimua
-E . L_ﬂ:rlqs y Capitulos CAP MNimero de libros v capitulos publicados Contimua
& 5| de Libros en el marco del provecto
% % Ponencias PON Nm!mr{:- de ponencias v similares Continua
= realizadas en el marco del provecto
y Toma valor 1 s1 el provecto realizo
m Pravy
Prop. Intelectual e PI aleuna solicitud de derechos de propiedad Binaria

Nota: la variable de Area de Conocimiento se disefié siguiendo la agrupacién grandes areas del cono-
cimiento utilizada por el CONICET: AGING (Tecnologia Agraria y Forestal; Tecnologia de Alimentos; Tec-
nologia Energética, Minera, Mecanica y de Materiales; Tecnologia Informatica, de las Comunicaciones y
Electrénica; Tecnologia Pecuaria y Pesquera; Tecnologia del Medio Ambiente; Tecnologia Quimica); BIOSA
(Ciencias Bioldgicas de Células y Moléculas; Ciencias Médicas; Ciencias Bioldgicas de Organismos y Siste-
mas; Ciencias Clinicas y Salud Pablica); EXNAT (Ciencias Fisicas, Matematicas y Astrondmicas; Ciencias
Quimicas; Ciencias de la Tierra e Hidro-Atmosféricas); SOHUM (Ciencias Econémicas y Derecho; Ciencias

Sociales; Ciencias Humanas)®.

Fuente: Elaboracion propia

6 Ver https://convocatorias.conicet.gov.ar/wp-content/uploads/sites/3/GRANDES-AREAS-DEL-CONOCIMIENTO.pdf
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Los resultados obtenidos de los diferentes modelos se resumen en el siguiente cuadro:

TABLA 4. Resultados de la regresion

TRANSF TEANSF PROD TRANSF 50C TRANSF CONS TRANSF LAB
VARIABLES dF/dX dF/dX dF/dX dF/dX dF/dX
AC AGING -0,0167 01060 * S006G55 wEE -0,0481 # 0,072 *®**
AC BIOSA A, 1 TG0 *E* 00012 <0100 FE* A0 1200 ##* O0LBTTO **=
AC EXNAT -0.1420 *** -0.0124 -0.049] **E 00719 *** 09900 ***
CAT _Pal 0.1240 *%* 00451 *+ 00350 * 00847 #%* .0007
TP _EQTRAB 00365 00115 0.0274 -0,0224 00067 *
TP_RECFORM 0.0596 0.0323 00442 * 100, RO 00038
IB CONICET -0.0061 (.00 00165 00195 00002
IB UBA 0.0045 00046 0.0012 -0.0216 .0044
GEN_ IR 0.01a1 00196 00054 -0,0152 00065 **
ART 0.0012 00022 ** -0.0013 0.0008 0003 *
CAP -0.008]1 ** -0.0027 -0.0022 -0.0023 00018 ***
POMN 0.0066 *** [EX TR 00019 ** 0,034 #%* 0003 *
Pl 01090 * (555 * 00161 00210 00072
Observacones 290 290 800 8290 200
Psendo B2 0.0952 0.1542 0.0954 0.1447 0.1483

Fuente: Elaboracién propia
e p<0.01, sk p<0.05, * p<0.1

Los resultados de variables dummy deben interpretarse como el efecto con respecto a la categoria base
de comparacién que es la que no se reporta en el modelo. En el caso del area del conocimiento, la catego-
ria base es la de Sociales y Humanas; en el de tipo de proyecto, Investigador Joven; y en el de Institucién
Beneficiaria es la categoria Otras Instituciones. Con respecto a esta (ltima variable cabe sefialar que se
establecieron categorias especificas para el CONICET y la UBA porque concentran alrededor del 40%y 15%
de los proyectos, respectivamente.

En términos de resultados, la simple observacién de la Tabla 4 indica que el drea del conocimiento es un
determinante significativo de la probabilidad de transferir, en general y de cada tipo de transferencia en
particular. También se observa que tienen incidencia generalizada la categoria de proyectoy la produccién
académica. Porsu parte, el tipo de proyecto, las solicitudes de propiedad intelectual e industrial y el género
del/a investigador/a responsable tienen incidencias mas puntuales segin el tipo de transferencia. Final-
mente, la institucién beneficiaria no aparece como significativa en ningtn caso.

Yendo al detalle de cada modelo, la probabilidad de ocurrencia de la transferencia se incrementa en
un 12,4% en proyectos de la categoria PAI, en un 0,66% cuando se incrementa en un 10% la presentacion
de ponencias y similares y en un 10,90% en aquellos proyectos que solicitaron Pl. Por el contrario, la pro-
babilidad de transferir disminuye en proyectos de Biologia y Salud y en proyectos de Ciencias Exactas y
Naturales, en un17,60%Yy un14,20%, respectivamente, en ambos casos en comparacion con los de Ciencias
Sociales y Humanas, como se explicé anteriormente.

La probabilidad de transferir al sector productivo se incrementa en un 10,6% en proyectos del area de
Ciencias Agricolas e Ingenieria, en un 6,55% en proyectos con solicitudes de Pl, en un 4,51% en los de la
categoria PAly en 0,02% por cada incremento del 10% en el nimero de articulos publicados.
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La probabilidad de transferir al ambito social se incrementa en un 3,59% en la categoria PAI, en un
4,42% en los proyectos del tipo Equipos de Reciente Formacién y en casi un 0,02% por cada incremento
del 10% en el nimero de ponencias realizadas. Por el contrario, la probabilidad de transferir al ambito
social se reduce entre un 4,91% Yy un 10,00% en las tres areas del conocimiento incluidas en el modelo con
respecto al area de Ciencias Sociales y Humanas (resultado que no sorprende para este tipo particular de
transferencia).

La probabilidad de transferir a través de consultorias se incrementa en un 8,47% en el caso de la catego-
ria PAly en un 0,34% por cada incremento del 10% en el nimero de ponencias. Al igual que lo observado
para las transferencias al ambito social, la probabilidad de transferir via consultorias es menor en las areas
del conocimiento incluidas en el modelo que en la Ciencias Sociales y Humanas, en este caso la disminu-
cién de probabilidad es de 4,81%, 7,19% y 12,00% para Ciencias Agrarias e Ingenieria, Ciencias Exactas y
Naturales, y Biologia y Salud, respectivamente.

Por el contrario, la probabilidad de transferir a través de servicios de laboratorio se incrementa en estas
tres areas en comparacion con Ciencias Sociales y Humanas, en los tres casos en porcentajes cercanos al
9-10%. También se incrementa la probabilidad en un 0,67% para los proyectos del tipo Equipo de Trabajo.
En este tipo de transferencia ademas se encuentra el tinico caso de incidencia estadisticamente significati-
va del género del/a investigador/a responsable (IR), ya que la probabilidad transferir se incrementa en un
0,65% en los casos de IR de género femenino. Finalmente, la probabilidad de este tipo de transferencia se
incrementa en un 0,03% por cada 10% de aumento en el nimero de articulos publicados y ponencias pre-
sentadas, y disminuye en 0,18% por cada 10% de incremento en el nimero de libros o capitulos de libros
publicados. Se trata en los tres casos de porcentajes casi irrelevantes pero la significatividad estadistica y
los signos respectivos, considerados en conjunto con los resultados para estos indicadores en los restantes
modelos, pueden dar indicios de la existencia de un vinculo entre propensidn a transferiry tipo de produc-
cién académica predominante.

4.Conclusiones y recomendaciones

Este trabajo aporta evidencia novedosa sobre la propensién a transferir conocimiento a la sociedad que
tienen los proyectos de investigacion que reciben subsidios piblicos extramuro. En lineas generales, existe
un fuerte énfasis en el andlisis y evaluacion de la produccién cientifica a través de publicaciones académi-
cas. Esta centralidad es un rasgo que también se advierte en otras instancias de evaluacién del sistema. A
partir de reconocer que el sector cientifico argentino presenta algunas debilidades para vincularse con la
sociedad en general y con el mundo de la produccién en particular, se vuelve crecientemente importante
promovery evaluar la capacidad y voluntad de traducir el conocimiento en resultados que proporcionen un
servicio a la comunidad y den soporte a actividades tanto sociales como productivas.

En este contexto, el concepto de transferencia de conocimiento en el marco de los proyectos subsidiados
ha estado sujeto a diferentes interpretaciones, motivo por el cual el esfuerzo realizado en este estudio para
su operacionalizacién puede considerarse un aporte y punto de partida para seguir investigando en un te-
rritorio relativamente poco explorado.

El analisis cuantitativo a nivel descriptivo permitié observar que el 60% de los proyectos adjudicados en
la convocatoria 2014 no reportaron transferencias, y sélo un 23% reportaron transferencias consideradas
como tales en observancia a las definiciones operativas propuestas en el estudio. De hecho, 648 de las1.647
actividades reportadas como transferencias pueden calificarse como tales.
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Complementariamente, los resultados del anilisis multivariado indican que el area del conocimiento
es un determinante clave de la probabilidad de transferir, en general, y de cada tipo de transferencia en
particular. La categoria de subsidio del proyecto y la cantidad de producciéon académica también resultan
en determinantes significativos de la probabilidad de transferir de los proyectos. Por su parte, el tipo de
proyecto, las solicitudes de propiedad intelectual e industrial y el género del/a investigador/a responsable
muestran incidencias mas puntuales segln el tipo de transferencia. Finalmente, en ningtn caso la institu-
cién beneficiaria del proyecto resulta en una variable que explique las probabilidades de transferir.

Del analisis se desprenden algunas recomendaciones de politica iniciales que pueden distinguirse en
dos tipos: las de caracter instrumental y las de tipo estratégico. Respecto a las primeras, es importante
mencionar que la sistematizacién de la informacién permite generar evidencia para retroalimentar el
disefio del instrumento y de ese modo fomentar las transferencias en proyectos de la linea PICT. Por este
motivo, se recomienda facilitar un instructivo con definiciones operativas para que los grupos de investi-
gacion ofrezcan mayor asertividad a la hora de completar los ICTFy se mejore la calidad de los registros.
Respecto a las segundas, los resultados obtenidos dan cuenta que la priorizacién y direccionamiento
de las investigaciones a temas con demandas y necesidades reveladas, como el caso del Plan Argentina
Innovadora 2020, da lugar a una propensién a transferir mas elevada. Por otra parte, se puede sostener
que la propensidn a realizar transferencias se encuentra fuertemente relacionada con el rea disciplinar
al que pertenecen los grupos de investigacion y, ademas, que diferentes areas se relacionan con diferen-
tes tipos de actividades de transferencia. Cualquier esfuerzo futuro por incrementar las transferencias
de conocimientos de los PICT deberia tener en cuenta estos hallazgos para potenciar los resultados es-
perables.
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