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Antonio Pereira Pacheco y Ruiz
(1790-1858) fue un clérigo natural de
La Laguna de Tenerife que residid
en Arequipa de 1810 a 1816 bajo la
proteccion del obispo Luis G. de la
Encina, canario. Poco antes de vol
ver a su isla natal, Pereira recogio
diversos papeles e informaciones para
preparar una Noticia de Arequipa.
que redacté con caligrafia elegante e
ilustr6 con laminas coloreadas. EI
presente libro es una edicién fiel
del autdgrafo, hasta ahora inédito.
La Noticia va precedida de un estudio
pormenorizado acerca de sus carac-
teristicas internas y externas, sus
fuentes y sus relaciones con textos
contemporaneos y anteriores, en par-
ticular con los que configuran la
literatura geografica americana.

Sin embargo, el objetivo funda-
mental de esta obra es el estudio de
la Noticia como un testimonio de la
lengua literaria en el periodo final
de la Ilustracién, tal como puede
desprenderse de un texto que no es
ni informal, ni protocolario, ni deli-
beradamente artistico. Se estudian
los vestigios de la lengua oral canaria
y peruana bajo de una superficie
pulida por la tradicién escrita. La
Noticia de Arequipa trae como sin-
gular novedad una lista de voces
“provinciales”, el primer glosario de
peruanismos recogidos de la lengua
oral arequipefia.

Ademaés de las consideraciones te6-
ricas y metodolégicas que plantea este
tipo de estudio, se presenta una co-
piosa informacién dialectal andina y
atlantica. Se estudian términos de
moda y voces caracteristicas para
comprender las ideas y la sensibili-
dad del Siglo de las Luces y de la
Arequipa de Melgar. Epoca de acon:
tecimientos draméticos y personalida-
des sobresalientes que han atraido el
interés de los investigadores hasta el
punto de soslayar las realidades coti-
dianas, los espectadores secundarios,
el contorno social de personajes y
sucesos. La presente investigacion
procura llenar ese espacio vacio par-
tiendo de la lengua y empleando los
métodos de una filologia renovada
por cuestionamientos metodoldgicos
recientes.

Cardtula: Victor Cumpa



CORTESIA DEL FOMD0 EOITNNIAL DE (A
PONTIFICIA UNIVEREIOAD CATOUICA DEL PERU




La lengua en un texto de la Jlustracién



Enrigue Carrion Ordéiiez

La lengua en un texto

de la llustraciéon

Edicion y estudio filolégico de la
Noticia de Arequipa de Antonio
Pereira y Ruiz

‘ﬁ.‘é
t (( ‘% PONTIFICTA UNIVERSIDAD CATOLICA DEL PERU

§
Fondo Editorial 1983




(c¢) Pontificia Universidad Catdlica del Pera
DERECHOS RESERVADOS
Fondo Editorial 1983



Para mi entrariable Rocio



PROLEGOMENOS

§ 1. Nuestro propésito es editar el texto de la Noticia de
Arequipa escrita por el viajero canario Antonio Pereira Pacheco y
Ruiz, a la vez que estudiar con especial cuidado la informacién
lingiifstica contenida en el vocabulario de voces provinciales que lleva
anejo.-

§ 2. Se trata de una fuente hasta ahora inédita, a lo menos
en su totalidad. Su importancia es menor que la de otras descripciones
contemporaneas, de las que extrajo bastante informacién. Pero el
momento que vivia la ciudad estd considerado como uno de los mds
importantes de su historia, y cualquier dato adicional es bien recibido.
Desde el 9 de noviembre de 1810 hasta el 13 de noviembre de 1816
fue testigo el autor de los acontecimientos desencadenados por la reso-
nancia en Arequipa de los sucesos vinculados a la ocupacién de Espafia
por Napoleén y, en consecuencia, de los esfuerzos peruanos por libe-
rarse del yugo espafiol que culminaron con la revolucién de Puma-
cahua, la ocupacién de la ciudad por los rebeldes, y demas sacudi-
mientos no menos graves que marcan el final de una época en aquellas
regiones meridionales. Desgraciadamente Pereira no escribié un relato
sobre esos hechos. Su descripcién nos presenta una Arequipa inmdvil,
y sélo incidentalmente aparecen los nuevos signos del tiempo. No
poca parte de este efecto procede de la naturaleza misma del texto
descriptivo, que necesita fingir su objeto en reposo. No queremos
scilalar ahora el interés de los datos de Pereira en lo referente a la
historia local de la Arequipa de Melgar. Bastaria con mencionar su
coleccién de dibujos y sus piezas musicales, materiales casi tinicos en
su especie.
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§ 3. Lo que nos parece mas digno de consideracién, sin em-
bargo, son los materiales lingiifsticos que podemos obtener de la
Noticia. Como elemento adjunto a la descripcién misma hay un
vocabulario de Nombres provinciales, lista de unos doscientos términos
usados en la ciudad, con algunas anotaciones sobre origen y nivel
social; con explicaciones brevisimas, simples equivalencias sinon‘micas
las mds, pero asi y todo, el primer vocabulario de peruanismos elabo-
rado a partir del uso oral que se haya transmitido hasta hoy. Hemos
estudiado esos términos a la luz de otros documentos contemporineos
y también en lo referente a sus origenes y arraigo en la lengua local,
la peruana y la de América, especialmente en la regién andina. Tam-
bién hemos extraido otras voces locales peruanas y americanas del
texto mismo y sus piezas adjuntas, y en general hemos tratado de
sefialar las particularidades lingiifsticas del documento, entre las cuales
resaltan las evidencias del habla canaria del autor. En la misma
direccién se ha estudiado con particular detalle una Proclama hechiza,
puesta en boca de un camanejo y destinada a la defensa de los dere-
chos de Fernando VI contra las imposiciones napolednicas. Se trata
de un remedo de lengua popular y regional, con algunos términos
explicados al pie por Pereira.

§ 4. El estudio lingiifstico que nos proponemos intenta ilumi-
nar la historia de la lengua espafiola a fines del periodo colonial.
La dificultad mayor que hemos encontrado reside en la comprobacién
de los graves vacios bibliogréficos sobre el espafiol de comienzos del
XIX en general, y particularmente en la regién estudiada. Menos
atin es lo que se sabe sobre las formas coloquiales del habla de enton-
ces. Al cabo del estudio se podré conseguir un término de comparaeién
imprescindible para juzgar sobre las etapas anteriores y posteriores de
la evolucién, sobre el arraigo de las normas locales y regionales, sobre
las diferencias con la lengua formal, tal como se desprende de los
textos literarios. Dejaré en cambio a persona mejor preparada en el
asunto la evaluacién de las informaciones sobre la lengua quechua
que en la Noticia se contienen, aunque pudiera adelantar, con criterio
simplemente de lego, que esta informacién promete ser interesante,
dada la escasez de documentacién antigua sobre el quechua de Are-
quipa, y tomando en cuenta que estas paginas de la Noticia escaparon
a la incansable diligencia de Paul Rivet y Georges de Créqui-Montfort.
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No parece una casualidad el que un clérigo transetinte se inte-
resara por el habla de Arequipa justamente al momento en que se
iniciaba el ingreso de esta ciudad al escenario de la historia peruana
con un cardcter y un vigor inusitados. Justamente por la ciudad que
ha producido o atraido las mayores inquietudes de los aficionados o
estudiosos del lenguaje peruano. Haba alcanzado la Arequipa de
Melgar un grado de madurez, una personalidad colectiva tal, que hasta
su lengua coloquial despertaba la atencién de esta modesta figura de
la Ilustracidn, la misma que tan ttiles informes nos ha dado sobre la
difusién del yaravi por los estrados nacionales. Por entonces se criaba
la sobresaliente generacién de arequipefios que habria de destacar en
tantos aspectos de la naciente repuiblica. Pero hay algo mis: al lado
de la singularidad de Arequipa, pretendemos mostrar diversas facetas
de la unidad del vocabulario andino, consolidada antafio por encima
de las dificultades del terreno y el clima, mantenida atn hoy por
debajo de las fronteras politicas al través de las compilaciones léxicas
de que disponemos.

Revision de antecedentes

§ 5. De los estudios anteriores podemos decir que lo més Gtil
viene del lado de la historia politica. En un estudio previo
habfamos sefialado todo lo aprovechable para la interpretacién del
texto. Nuesira biografia de Pereira incidia sobre sus relaciones con
el Perd! y tenia por finalidad examinar su calidad como informante
en lo histérico. Se querfa establecer también los lineamientos politicos,
sociales, culturales y geograficos en que vivié y redacté su Noticia.
Los eruditos canarios la conocian, si bien la aprovecharon sélo en
relacién a sus intereses especializados. Los peruanos, después de
conocer la Noticia y parte de su contenido gracias a Lostaunau ?, han
utilizado eventualmente sus datos: Miré Quesada valoré los que se
relacionaban con Melgar y el yaravi; Ricketts los confrontdé con datos

1) Originalmente fue tesis de Br. en Humanidades (P.U.C.) sustentada en
1964 y publicada con leves retoques: CARRION, (1969/71). Con ca-
rdcter de divulgacién: ‘Antonio Pereira, viajero y cronista de antafo’
Correo (Areq.) 6—ago—1967, Rev. Dom. s P2

2) LOSTAUNAU, (1946). Cf. Victor M. BARRIGA: ‘Un nuevo libro sobre
la historia de Arequlpa EDr 8—abr—1947, p. 3.
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de archivos privados. Zegarra Meneses ha sido quien mds atencién
concedid a las laminas y al texto de la descripcién®. Quiso publicar
la Noticia entera el P. Barriga, pero fallecié antes de poderlo cumplir
y no han faltado quienes reclamen la edicién completa que ahora
tratamos de ofrecer.

§ 6. Pero en lo lingiiistico, practicamente nadie se ha interesado
por el texto. De pasada lo aluden Benvenutto, Macera y el mismo
Ricketts. Excluido (por su condicién de manuscrito) de nuestra bi-
bliografia sobre el espafiol en el Perd, hemos publicado someramente
la lista de “nombres” provinciales como anuncio del presente trabajo *.

No nos extrafie esta falta de interés: los estudios sobre la lengua
espafiola de esa época escasean, incluso a pesar del interés nacionalista
que los hispano-americanos han mostrado por ella. En la bibliografia
destaca el estudio de Martha Hildebrandt sobre el 1éxico bolivariano,
que en realidad termina por ser un estudio fundamental sobre la lengua
culta y la lengua escrita en América del Sur al tiempo de las guerras
de independencia®. En general las investigaciones a ambos lados del
Atléantico se dirigen hacia los niveles y formas prestigiosas de la len-
gua, seguramente con el propdsito de ver reflejada ahi la honda
transformacién ideoldgica y politica que se venia cumpliendo al co-
menzar la edad contemporanea. El interés por ideas y doctrinas, por
la lengua como vehfculo del pensamiento y como testimonio de la
historia intelectual, debié ir acompaiiado por otros estudios comple-
mentarios, de aspectos menos espectaculares quizéd, pero fundamentales
para comprender la época como un todo dindmico. Debid evitar. en
cambio el procedimiento falaz de atribuir a la lengua lo que ya se

3) Vid. EC (1955—o0ct—29), con un resumen de la conferencia de A. Miré
Quesada. Ver también MIRO QUESADA, (1950), p. 7 y 14, RICKETTS,
(1954), ZEGARRA, (21973), y MIRO QUESADA, (1976). Como dato
curioso afiadiré que el 18 de mayo de 1951 se puso en escena en el
Teatro Municipal de Lima el ballet peruano Limefias de antafio, de Luis
Pacheco de Céspedes, adaptador de la musica, y Kaye Mac Kinnon, crea-
dora de la trama y coreografia. El compositor arreglé en dos de los
pasajes temas musicales tomados del texto de Pereira. Véase: Juan S.
PRIETO: ‘El Perii en la musica escénica’ Fx, N2 9, (1953), p- 327-28 que
atribuye indebidamente el hallazgo de dicho texto al P. Barriga “en los
archivos de Sevilla”. Publicé lo referente a Moquegua PINTO (1960), p.
52-57, acompafidndolo de una breve nota aclaratoria y laudatoria.

4) CARRION, Voc. inéd. (1975). :

5) HILDEBRANDT, Bolivar (1961) .
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habia encontrado fuera de ella, de modo que la historia lingliistica no
fuera ni un procedimiento confirmatorio mediocre de hipdtesis extra-
lingiiisticas, ni tampoco —lo que es peor, pero frecuente— un artificio
de la retérica, capaz de respaldar cualquier suposicién escapando a
cualquier verificacion. No es injusta la precaucién de algunos histe-
riadores ante las declamadas ventajas del empleo de la lingiifstica er
cuestiones de su profesién, que pudieran resolverse por otros caminos °.

Podemos decir en suma que la bibliografia sobre nuestro asunto,
ademds de escasa, estd orientada mayormente hacia un aspecto nece-
sariamente parcial de la actividad lingiiistica.

6) Oportunas advertencias se encuentran en ROBIN. (1973), cap. I: “Le
malentendu”.



HEURISTICA

El texto

§ 7. Felizmente se dispone del manuscrito autégrafo de la Noti-
cig. Se han tomado algunas copias de él, de manera que las versiones
ahora existentes parten de la misma fuente conocida, y no plantean
problemas delicados de critica textual. Tampoco es necesaria una
complicada critica de atribucidén, porque la caligrafia de Pereira se
deja identificar sin sombra de dudas. Las poquisimas enmiendas en
el MS. autégrafo son seguramente de su propia mano y en todo caso
no afectan casi en nada el texto original. Faltan dos hojas con miisica
en el volumen original, quiz4 arrancadas tempranamente. El anlisis
lingiifstico confirma las mismas conclusiones porque permite asegurar
que el autor —incluso cuando explica los términos del vocabulario—
debié haber aprendido el espafiol en las Canarias, como efectivamente
ocurrié con Pereira hasta la edad de 20 afios, y estaba tan imbuido
en la lengua americana que no pudo advertir, contra su intencién sin
duda, los americanismos que se le iban deslizando a la pluma.

§ 8. Esta edicién se ha preparado a base de la copia fotografica
del autégrafo que posee al Biblioteca Nacional de Lima; se ha corre-
gido en puntos borrosos de la reproducién con el manuscrito mismo,
gracias a la gentileza de su duefio en 1961, don Vicente Herndndez
Jorge, un anciano propietario rural de Giifmar, descendiente lateral
de Antonio Pereira Pacheco. El autor prestaba el volumen a sus amigos
canarios y uno de ellos tuvo el cuidado de copiarlo (v. § 10). Ha-
biendo quedado como objeto de herencia familiar, cuidado con esmero,
el volumen ha llegado al presente en magnifico estado de conservacién.
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Descripcién bibliogrdfica’
§9,

NOTICIA/ DE LA | Muy Noble, y Muy Leal Ciudad de /| AREQUI-
PA / en el Reyno del Perii. | Por el Presbytero D. Antonio Pereyra
y Ruiz, Sacris-/ tan Mayor Beneficiado propio de la S.ta | Yglesia
Catedral y su Sagrario, Visitador general/ de Oratorios, y Notario del
Santo Oficio en este partido. ANO DE | 1816.
[Tomo 1]. 1. Al lector: No es mi animo ... (hoja i) ...completara
mi satisfaccién (hoja i v®) .—2. Noticia de Are-/quipa: La Ciudad
de Arequipa ... (fol. 1) ... de cinciienta leguas (fol. 11 v°) .—3.
Milicias: El Regimiento de Milicias ... (fol. 11 v?) ...grados de
Egercito (fol. 11 v°) .—4. De sus frutos y Comercio: Al paso que
(fol. 12) ... Pergaminos, y Antes (fol. 13 v°) .—5. De los
Animales. Hablo de los irracionales: No hacen ventaja ... (fol. 14)
... de todas clases (fol. 15 v?) .—6. De la Catedral, sus funciones,
privilegios y usos: La Catedral de Arequipa ... (fol. 16) ... clase
al Prelado (fol. 21 v?) .—7. Funcion de la Publicacion de la Bula:
El dia de la publicacion ... (fol. 22) ... en casa del Tesorero (fol.
23) .—8. Restmen de las Indulgencias y sufragios concedidos d los
Hermanos y Hermanas le la Cofradia de N. S. de Concepcion de la
Ciudad de Arequipa, por siete breves dados en Roma d ciiatro de
Septiembre de 1769: Indulgencia plenaria el dia ... (fol. 23 v°) ...
los Cofrades difuntos (fol. 24) .—9. Dias sefialados para la asistencia
del Clero d la Catedral: El dia de Epifanfa ... (fol. 24 v¢) ... de
S. Estevan (fol. 25).—10. Ciiria Eclesiastica: Provisér y Vicario

... (fol. 26) ... Manuel de Cervantes (fol. 26) .—11. Comisaria
de Cruzada: Comisario, €l Dr. ... (fol. 26 v?) ... Corbéicho y
Abril (fol. 26 v°) .—12. Comisaria del Sto. Oficio: Corresponde esta
Comisaria ... (fol. 26 v°) ... Miguel Pereyra y Ruiz (fol. 26
v?) .—13. Colegio Semindrio de S. Geronimo: Rectér, el Dr. .
(fol. 27) ... Seminaristas, veinte (fol. 27) .—14. Estado Politico:
Gobernador Intendente interino ... (fol. 28) ... Mariano Arve,

Cirujano (fol. 30 v°) .—15. De la Arquitectura: No habiendo tenido
... (fol. 31) ... pidiendo mi colocacion (31 v?) .—16. De la Musi-

7) Para la descripcién interna y externa me he servido de las dtiles indica-
ciones que consigna J. LASSO DE LA VEGA, Manual de documenta-
cion (Barcelona, Ed. Labor, 1969), cap. XII: p. 143-150, tomadas de las
Instrucciones para la catalogacion de manuscritos (Madrid, 1959) de la
Direccion General de Archivos y Bibliotecas de Espafia, que sirvieron tam-
bién de pauta a MARRERO/GONZALEZ, (1963) Pereira, p. 121, n. 116.
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ca: La Musica, cuyo armonioso ... (fol. 32) ... que d4 al amable
sexo la Musica (fol. 33) .—17. Del Indio: Créolo igual al hombre . ..
(fol. 34) ... dependencia de su soberano (fol. 37 v°) .—18. De la
Lengua Indica: Dos son las lengiias ... (fol. 37 v) ... quando tu
me ames (fol. 39 w°) .—19. Subdelegaciones del Obispado de Are-
quipa: La Intendencia de Arequipa ... (fol. 40) ... todos de Pre-
sentacion Real (fol. 40 v°).—20. Moquéhiia: La Subdelegacion de la
Villa ... (fol. 40 v®) ... en consternacion 4 sus moradores (fol.
43) .—21. Camand: Siguiendo la Costa del Sur ... (fol. 43)
fuerza de 600 plazas (fol. 44) .—22. Condesuyos: Asi 4 la parte ...
(fol. 44) ... son de cortisimo ingreso (fol. 45).—23. Caylléma:
A la parte del Norte ... (fol. 45) ... Madrigdl, Chéco y Cabana-
cénde (fol. 45) .—24. Tarapacd: A esta Subdelegacion ... (fol.
45 v?) ... la fuerza de 630 plazas (fol. 46) .—25. Arica: Es la
ultima Subdelegacion ... (fol. 46) ... las Provincias interiores de
la Sierra (fol. 47).—26. Nombres Provinciales de la Ciudad de
Arequipa: Los que llevan esta sefial ... (fol. 48a) ... Xicara. Po-
sillo (fol. 48f) .—27. Pensiones con que estd gravdda anualmente la
Mitra de Arequipa: Al Illmo. Sor. Chavez ... (fol. 49) ... 9 D
400 (fol. 49) .—28. Musica: [Faltan los fols. 50, 51 y 52]; El Galli-
nasito, baile de Arequipa (fol. 53) .— El Moro, bayle de Arequipa
(fol. 54) .— EI Cielito, bayle de Potosi (fol. 55) .—29. Instruccion
de entradas y salidas de Correos de la Ciud.d de Areqpa. pr. nuevo
arreglo (fol. 56) .—30. Proclama que un Chusco de Arequipa di6 d
Iuz en boca de los Camanejos, tenidos en este Reyno como en Espania
los Gallegos: Cristianos: ya se desponché ... (fol. 57) ... que lleva
en la mano el Nifio (fol. 59 v°) .—31. Razon de los Temblores de
tierra que se han notado en esta Ciudad de Arequipa desde Enero de
1811 hasta la fecha (fol. 60).

COLECCION / DE |[Figiras que demuestran los usos y/costumbres
de Arequipa, varios mue-/ bles de Casas, y alaxas de Yglesia & a /
Tomo | 2°.— Lém 1 [escudo]: Armas ... ; 2 [plano]: Mapa
Geogréfico ... ; 3 [dibujo]: Fachada ... ; 4 [figura yacente]: Santa
Fortunata ... ; 5 [dibujo]: Volcan de Arequipa ... ; 6 [figura]:
Canonigo en Manto capitular. ; 7 h. en bl. ; 8 [figura]: Usaban el

Bonete ... ; 9 [figura]: Acostumbran los Ecds. de esta Ciudad
... ; 10 [figura]: Colegial ...; 11 [figura]: Pertiguéro ... ; 12
[figura]: Religioso Mercedario ... ; 13 [figura]: Religioso Betlermo

. ; 14 [figura]: Gobernador ... ; 15 [figura]: Infanteria de
Areqpa. ... ; 16 [figura]: Regidor ... ; 17 [figura]: Tesorero de
Rs. Caxas ... ; 18 [figura]: Trage antigiio ... [v®]: —arniciones de

Lama ... ; 19 [figura]: Huerfana 6 Exposita ... ; 20 [figura]:
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Beata del Carmen ... ; 21 [figura]: Beata Mercedaria ... ; 22
[figura] : Beata de S. Juan de Dios ... ; 23 [figura]: Beata Francis-
cana ... ; 24 [figura]: Trage con que estdn dentro de Casa ... ;
25 [figura]: Sefiora en trage de Yglesia ... ; 26 [figura ecuestre]:
Viagéro ... [v®]: al ciial llaman Pellon ... ; 27 [figura]: India. ;
28 [figura]: Regidor Indio ... ; 29 [figura]: Indio de la Prov.a de
Arequipa ... ; 30 [diséfio]: Fréntis de lo int.or de una Sala ... ;

31 [dibujo]: Azucaréra ... ; 32 [dibujo]: Sahumador ... 33 [2
dibujos]: Guion. Cirial ... ; 34 [dibujo]: Féretro ... ; 35 [dibujo]:
Sillas ... ; 36 [dibujo]: Diséfio de un catre ... ; 37 [plano]: Diséfio
del Jardin ... ; 38 [dibujo]: Diséfio de dos Grandes Bandejas ... ;
39 [dibujo]: Diséfio para dos Acetres ... ; 40 [dibujo]: Diséfio del
Cancel ... ; 41 [dibujo]: Diséfio de seis Sillas ... ; 42 [dibujo]: Di-
séiio de 12 Jarras ... ; 43 [dibujo]: Otras seis Jarras ... ; 42 [* 44]:
Diséfio del Monumento ... ; 44 [disefio, s. leyenda] ; 45 [disefio]:
Plano de la Catedral de Arequipa ... ; 46 [dibujo]: Diséfio que hice
... para el pasamanos de las gradas ... ; 47 [dibujo]: Diséfio de
un retablo ... ; 48 [dibujo]: Diséfio de un Tabernaculo ... ; 49
[dibujo] : Diséfio de las andas de plata que dirigi para la Patrona de
la Catedral.

[Descripcién externa]

Fecha: 1816. Foliacién: 1 h. bl., 3 h., 60 folios + 6 h. intercala-
das, 1 h. bl., 1 h. [portada 2], 49 folios [14ms.], 1 h. bl. Formato:
236 x 186 mm. Disposicién del texto: unas 20 lineas, con notas al
pie; texto a dos cols. en la lista de Nombres provinciales; texto al pie
de las ldminas, o separado en h. aparte; pentagramas, cuadros esta-
disticos y algunas ldms. en h. pleg. Encuadernacion: pasta, con dos
cierres metdlicos. Procedencia: Particular de don Vicente Herndndez
Jorge; heredado de su padre Nicolds Herndndez Gonzélez; heredado
de su madre dofia Cayetana Gonzilez Pereyra, sobrina del autor.

OBSERVACIONES: en la primera h.: “Pertenece 4 Nicolas Her-
nandez Gonz.s Quien lo hered6 de su madre Dofia Cayetana Gonzalez
Pereyra, sobrina del autor’.—v® bl..—Portada: orla color., torcida.
Al centro superior una liebre en negro.—v® bl.—Letra del autor,
caligrifica, con letras ornamentales al comienzo de algunas partes de
la obra.— “Al lector”, s. foliar.—Entre los fols. 11y 12, 1 h. bl.—
fol. 25 v° bl..—fol. 27 v° bl.—fol. 33 v° bl.—fol. 47 v° bl.—
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fol. 48: 4 h. llevan la misma foliacién, correspondiente a los Nombres
provinciales; el v¢ de la dltima, en bl.— 1 h. bl.—3 h. cortadas a
navaja que correspondieron a los fols. 50—51—52.—“El Gallina-
sito”, 1am. pleg. (228 x 368 mm.) con pentagramas.— “El Moro”,
lam. pleg. (228 x 368 mm).— “El Cielito”, 1dm. pleg. (228 x
368 mm).— “Instruccién [...] de Correos”, lam. pleg. (228 x
370 mm) .— El v¢ de estas 4 ldms., plegs. en bl.— Entre los fols.
59 y 60, 1 h. bl. final del texto.— Portada t. 2°: orla enmarcada
de guirnaldas (lado superior) y lazos (laterales, inferior) color. con
tres dibujos: cabeza de mujer (centro superior), brasero y carcaj.—
“Mapa geografico”, ldam. pleg. (228 x 370 mm) .— “Santa Fortu-
nata”, ldm. pleg. (228 x 370 mm) .— fol. 7 en bl. foliado.— fol.
18: la leyenda sigue en el v°.— fol. 26: la leyenda sigue en el v®.—
“Disefio del Jardin”, 1dm. pleg. (228 x 370 mm) .— h. final bl.
En algunos pasajes se usa una tinta méds gruesa para frases afiadidas.
Los colores son al agua.

§ 10. Copias. Las historiadoras MARRERO/GONZALEZ
(1963) mencionan una copia de la Noticia que se encuentra entre los
papeles de su amigo José Agustin Alvarez Rijo en el Puerto de la Cruz
de Tenerife, que tampoco hemos podido ver. Supongo que ese erudito
se interes6 por la obra al punto de haber recibido de ella incluso un
estimulo para recoger por su lado las voces provinciales canarias®.

8) Por carta de Pereira a Alvarez Rixo (1—mar—1849) sabemos que éste
habia recibido el MS de la Noticia; su autor le habia permitido tomar
copia de los papeles que le enviaba, con cargo de reciprocidad; el
3—jun—1849 acusa recibo de su devolucidon. En la misma correspon@encm
con fecha 21—abr—1851 dice haber prestado la obra a Alfredo Diston.
Al pasar los afios, Pereira va tomando un concepto negativo de sus pai-
sanos, que “no ven sino con las manos” y estropean las pinturas de sus
libros o ignoran simplemente el valor de éstos (id. 3—jun—1849).
Véase MARRERO/GONZALEZ (1963), p. 13, n. 6. Los dates de la corres-
pondencia de Pereira a Alvarez Rixo me fueron facilitados por las autoras
de esta ttil biografia de Pereira. El vocabulario a que hicimos referencia
lleva el titulo: Voces, frases y proverbios provinciales de nuestra Islas
Canarias con sus declaraciones, significaciones y aplicaciones reunidos por
J.A.A.R. MS, 4¢ autégrafo de 33 p. + 5 lams., del que existe copia hecha
en 1980 por Millares Torres en Catdlogo de voces de indigenas canarias,
(M.C. Las Palmas, I-F-18) MS, f, 53-62v® Alvarez Rixo publicé también
unos ‘Vocablos islefics’ en El Time (Santa Cruz de La Palma) afio V, n®
232 de 22—may—1868, el mismo afio en que esta fechado el MS, seglin
la copia de Millares; pero también afirma en ese periédico que tomd las
voces de “un cuadernito, el cual con andlogo .pensamiento habiamos
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Cuando se incendié la Biblioteca Nacional de Lima, el Cabildo
Insular tuvo la delicadeza de costear una copia fotogréfica del ms. y
enviarla finamente encuadernada al Perd, donde se conserva actual-
mente. Parece que hay otra copia fotogréfica, propiedad del historiador
del arte y peruanista destacado, Enrique Marco Dorta. Esta sirvié
de fuente a las ya citadas bidgrafas de Pereira’.

§ 11. Ediciones. No conocemos otro intento que el parcial
de LOSTAUNAU (1946) vy el frustrado de Barriga!®. La tnica edi-
cién siquiera fragmentaria contiene algunas erratas, en general poco
graves. En la presente hacemos referencias al texto de Lostaunau (=L)
porque ha sido el que han manejado mds los historiadores peruanos.
Ya hemos editado aparte la lista de palabras anejas con propdsito
de divulgacién; ahora editamos la parte escrita de todo el texto. La
naturaleza filolégica de esta investigacién nos obliga a una versién
completamente fiel a la ortografia misma del autor.

§ 12. Muerto el obispo Encina el 19 de enero de 1816, acabé
también la situacién de privilegio de que disfrutaba su familia eclesiés-
tica. Todos sus componentes tenian naturalmente sus empleos estables,
pero a partir de aquel momento aciago quedaban un tanto a la merced
de su fortuna personal y de la buena voluntad de los arequipefios.
No falt6 ésta. Movidas de la compasién, 35 sefioras de las principales
habian ofrecido a Pereira y sus compafieros, desde el dia mismo de
la muerte del prelado, una acogida generosa en sus propias casas.
El Cabildo corrié con los gastos de mantenimiento hasta el 12 de
febrero, d‘a de las honras fanebres. Pocas semanas después, el 7 de
marzo, Miguel Pereira Pacheco contraia matrimonio con una dama
arequipefia, y desde entonces su hermano Antonio contaba con casa
y mesa gratuitas. Las personas vinculadas al triunfante partido abso-
lutista disfrutaban de la proteccién oficial.

escrito muchos afios hace”, para enriquecer el DAcad. con esos vocablos
“por lo generalizado que se hallan, no sélo en Canarias, sino también
en las provincias americanas”. Otros trabajos suyos de lexicografia guan-
che figuran en la copia mencionada, la cual —y los originales correspon-
dientes— van descritos en MILLARES Bio-bibliografia (1932), p. 65, y
en MILLARES/HERNANDEZ, (1975), p. 160. La colaboracién entre
ambos eruditos canarios estd detallada también por el prologuista Simén
BENITES, en ALVAREZ RIXO Cuadro histérico (1955).

9) MARRERO/GONZALEZ, (1963), p. 124-25; p. 28, n. 28.

10) MHA III, (1948), p. viii, x. Para lo referente a Moquegua, véase PINTO,
(1960) y n. (3).
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Pero todo no se le presentaba tan risuefio. EI Cabildo eclesiéstico
se hacia el desentendido en la desavenencia entre Pereira y el cura
del Sagrario. ¢Seria aquello el primer indicio del paulatino deterioro
de su prosperidad? Pereira comienza a sentirse huérfano de protector
y de seguridad .

§ 13. A la verdad, él nunca se habia determinado a establecerse
fuera de su terrufio, segiin lo repite en su Diario. Al enterarse de la
demencia en que hab‘a caido su padre, y suponiendo la estrechez con-
siguiente a que pudiera haberse reducido su numerosa y modesta
familia, la decisién de volver a Tenerife se hizo inquebrantable. To-
mada esta decisidn, Pereira acelera los trdmites, pone en juego su tacto
para esquivar obstdculos, acicateado ain més por los rumores de
creacién de un obispado en su isla natal donde pudiera encontrar
nuevo y préspero destino. Sus 26 animosos afios no se arredran
ante las fatigas del viaje tan largo e incierto que le aguarda.

No obstante, afios después lamentaria esta decisién. Las previ-
siones suyas resultaron ciertas, sin duda. Pero vendrian después en
Canarias los dias, los afios dificiles de rencillas lugarefias, la emula-
cién mezquina de los comprovincianos, las consecuencias de la pol’tica
anticlerical de los liberales, el desorden, el abandono administrativo,
el empobrecimiento. Terminard sus dias recluido en el pequefio curato
de Tegueste, atesorando sus colecciones de documentos histéricos ca-
narios y americanos; consoldndose de los dias dificiles con su gabinete
de historia natural, ldminas, monedas y curiosidades de la gentilidad
americana; resigndndose a que alguna vez esos manuscritos paciente-
mente copiados y acopiados pudieran terminar envolviendo especias,
segin ya ocurria con los de su ilustrado modelo y comprovinciano
José de Viera y Clavijo 2. Mientras tanto, los compafieros que se
quedaron en Arequipa seguirdn alcanzando nuevos ascensos y recono-
cimientos que él, con melancolfa, contemplard a lo lejos, demasiado

11) CARRION, (1969/71), p. 44-8; 96-8.

12) “Conozco a mis paisanos y por lo mismo ni traté de obsequiarles la obra,
ni aun todos ellos la han visto; y si su archivo [se refiere al cabildo
eclesidstico] ha de llevar las vueltas que el del Consulado, la Real Socie-
dad, la Universidad, etc., que quede a mi familia para venderse para
especias, como se estdn vendiendo las obras de Viera y del Dr. Savignon®
(Carta a Alvarez Rixo, Tegueste, 3—jun—1849. Copias de Marrero y
Gonzilez) .
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viejo ya para rehacerse una vida en América, para seguir los pasos
de jévenes discipulos suyos que con renovada paciencia instrufa, a
fin de contar con una ayuda en sus ttabajos de erudicién y adminis-
tracion pastoral, y que, uno tras otro, emigraban a América buscando
fortuna mejor.

Ya 'se entiende entonces porqué redacté con tanto cuidado la
Noticia de Arequipa; porqué se conservé en buen estado y qué repre-
sentd afectivamente esta obra para su autor B.

Lugar y tiempo de redaccidn

§ 14. Recibida que fue la autorizacién para viajar a Espana,
Pereira debié de ponerse a trabajar febrilmente para consignar por
escrito el caudal de lecturas y experiencias reflejadas, no solamente
en la Noticia, sino en otras producciones de su pluma realizadas por
la misma fecha. Todo indica que el ms. autbgrafo se termind en
Arequipa, entre mediados de mayo —después de jurar su nuevo cargo
de Notario del Santo Oficio— y el 31 de julio, fecha de su partida.
Probablemente los retoques tltimos se hicieron también en Arequipa.
No se tomd el cuidado de modificar una alusién adversa a las limefias,
a pesar de que al llegat a la capital ellas lo acogieron con hospitalidad,
reconocida en el Diario, y hasta le dieron recetas de dulces y patrones
de bordado, como para desmentir la tacha de poco hacendosas que
la Noticia les atribuia .

Lo dnico que parece haber afiadido después es una hoja final
con la estadistica de los temblores hasta diciembre de 1816, cuando
el autor navegaba en la Cinco Hermanos rumbo a Cadiz. Esos datos
le habrian sido suministrados més tarde por su hermano Miguel, quien
probablemente llevaba un cémputo detallado de los sismos de Are-
quipa . El texto estaba destinado a circular tal cual, como libro
manuscrito, adornado con ldminas de acuarela, al modo artesanal con
que los monjes iluminaban antiguamente sus cédices. Era el medio
selectivo y lento de comunicacién, anterior a Gutenberg, que usaban

13) Sobre los recuerdos del Pert, CARRION, (1969/71), p. 11-14; sus demds
trabajos sobre Arequipa, ibid, p. 92 y sigs.

14) Ibid, p. 99-101, especialmente n. 22.

15) Ibid, p. 60, n. 72).
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en Arequipa los historiadores Zamé4cola y Echeverfia. No habfa im-
prenta en Arequipa, y en Canarias erdn demasiado recientes los pri:
meros ensayos de esa arte.

ANALISIS FORMAL

§ 15. Orden. Como puede desprenderse de nuestra descrip-
cién, la Noticia consta de dos partes: I El cuerpo fundamental.
IT La coleccién de figuras. Dentro del primero podemos distinguir
entre: Ia La parte descriptiva.” Ib Las piezas auxiliares. La parte
descriptiva estd subdividida en secciones y subsecciones, diferen-
ciadas simplemente por los titulos. Dentro de cada subseccién hay
el texto central y las notas, ordenadas al pie de péagina por letras.
En el texto central y en el marginal hay niimeros que remiten a las
piezas auxiliares finales, ordenadas siguiendo la foliacién, salvo la
lista de Nombres Provinciales, que en sus 7 pdags. lleva el mismo
ntimero 48 (y que hemos distinguido con mindsculas para facilitar
las referencias). La secuencia de figuras guarda una lejana correla-
lacién con el desarrollo del texto, pero ellas siguen en verdad su
propia sucesién temética. La nota (4) del f. 43 remite a la ldm. 4,
lo que indica un enlace explicito entre I y II. La totalidad refleja
habitos cuidadosos de ordenamiento y pulcritud en el trabajo de un
copista y secretario eficiente.

§ 16. EI titulo. La eleccién del término Noticia se justifica
en el exordio “Al lector” e implica la determinacién del género de
texto mediante un término modesto. Posiblemente pensaba en la
Noticia de la historia general de las Islas de Canaria (Madrid, 1772/
83), obra de aliento del ilustrado canario Viera y Clavijo; no intentard
una historia * de Arequipa, como la de Zamécola, otro de sus mode-
los; él abordard un género geografico dentro de la literatura did4ctica.
Esta Noticia se habia desprendido de un texto mayor, el de sus
Diarios: “De la Ciudad de Arequipa nada digo en mis diarios, 4
pesar de no haber visto traten de ella los viajeros, porque tengo hecha
una noticia extensa de esta hermosa Provincia en un tomo separado” *,

16) Diarios 111, p. 19 n.
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Es interesante observar que el contexto abarcante original de esta des-
cripcién sea un relato, ese tipo combinado de relato y descripcién tan
de moda en la época: el viaje . A su vez, el vigje se inserta en un
diario. En esta Noticia el narrador originario del diario-viaje, supues-
tamente el autor del texto, desaparece convenientemente para que el
efecto de realidad sea mds completo, pero reaparece oportunamente
como testimonio directo de algunos hechos, de modo que la experien-
cia personal confiere verosimilitud a la totalidad de lo dicho.

§ 17. EI exordio. Comienza con una obertura performativa:
“cuando emprendo la obra de dar sélo una noticia ligera de esta
Provincia” (f.I). A partir de ella podemos establecer la oposicién
entre enunciacidén y enunciado, y los enlaces entre ambos: embragues
testimoniales y organizadores . Luego se menciona al destinatario:
los “amigos europeos”, y la finalidad: saciar su curiosidad y agradecer
a los arequipefios por los beneficios recibidos durante el tiempo de
permanencia. El vigjero sera siempre un europeo que pertenece a un
sector intelectual y social ilustrado, y que escribe para ese ptblico
curioso. De todos modos, Pereira no cree que su trabajo merezca la
publicacién. El tépico de modestia reaparece a propédsito de la forma
de transmitir el mensaje. La petitio benevolentiae se refuerza con
argumentos tépicos: el tema ajeno a su facultad, como en el autor
de La Celestina. Su declarada ignorancia de las reglas retdricas es un
topico mds: al comparar las chicherias arequipefias con las “hermitas
de Baco”, al citar a San Agustin o Iriarte, el autor se identifica cultu-
ralmente y sefiala su cédigo: la lengua “escrita” ¥.

17) “Genre littéraire aux frontiéres indécises, commode parce qu’on y pou-
vait tout verser, les dissertations érudites, les catalogues des musées, ou
les histoires d’amour, le Voyage triomphait”, HAZARD Crise (1961), p.
17). El paso de la estabilidad al movimiento que se observa en el senti-
miento europeo desde comienzos del XVIII se intensificarfa cada vez
méas. El viaje se vuelve imaginario, arma de la critica o puerta de la
utopia (ibid c.I ‘De la stabilité au mouvement’, p. 3-25); HAZARD
Pensamiento (1958), p. 22 y sigs.

18) Empleamos los términos de R. JAKOBSON (1963: 177-93). Fueron
aplicados al anélisis del texto historiogréfico por R. BARTHES [1967]
(1970) .

19) Una “Retérica de Fray Luis en un tomo pasta” vendié Pereira antes de
partir de Arequipa (Diarios, 11 179). Se trataba posiblemente de la tr.
castellana de fr. Luis de GRANADA, Ecclesiasticae Rhetoricae (Venecia,
1578), que se imprimié en Barcelona, [1770] por mandato del Obispo
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§ 18. Testimonios. En el texto “realista” la verdad de un
hecho surge de su propia descripcién, como lo anota agudamente
BARTHES (1970: 49). A la par que en la narracién histérica, en
la descripcién geografica aparece eventualmente el embrague testime-
nial. Cuando enunciante y testigo coinciden, estamos ante una carac-
terfstica comtn al viaje y a la crénica. Ha de recordarse que en los
tiempos modernos el antiguo prestigio de los textos se ve desplazado
por el de la experiencia personal en orden a la creacién del “efecto
de realidad”. En sus Diarios Pereira habfa puesto como lema un
significativo “quod vidi”’. La Noticia buscard también apoyo en la
experiencia del autor-viajero, quien emplea en un punto polémico de
su descripcién una frase coloquial muy reveladora; “y lo digo yo”
(f. 36). Viene revestida con la autoridad del testimonio de vista.
Compérese en cambio un anterior texto barroco sobre el mismo tema:
El suelo de Arequipa convertido en cielo (TRAVADA, 1752). Ahi
se verd que la profusién de citas y reminiscencias de lecturas presti-
giosas es lo que confiere dignidad a la descripcidn, asi el autor hu-
biese tenido un contacto directo mas prolongado con el referente. El
papel de las citas en Pereira es totalmente secundario: vienen a refor-
zar su argumentacién respecto de los indios (el Dedn Funes, el Luna-
rejo) , sobre la misica (San Agustin, Iriarte), sobre cuestiones técnicas
del clima (Unanue, Haenke), o la etimologia de Arequipa (Unanue,
Zamacola). En la Noticia se trascribe ademés el testimonio oral de
un viajero, el italiano Nicolds Pavén; se copian pasajes de documentos
religiosos y legales, y se menciona el decir tradicional mediante fér-
mulas como ‘“‘asi llaman” “témanlo aqui” ‘““dan este nombre”, que
tienen interés como elementos introductores metalingiiisticos. Hay
que tener en cuenta que los refranes, proverbios y canciones que trae
la Noticia pertenecen también a esa tradicién oral andnima, a la que
un autor ilustrado acude solamente para dar vivacidad a su estilo.
Las fuentes de todo ello y de la Proclama seran indicadas mas ade-

Climent. Véase M. MENZ PELAYO. Ideas estéticas (1947) c. IX, t.
II, p. 194 n. Se reprodujo esta Retdrica Eclesidstica en la BAAEE, XI.
La degradacién de la retdrica francesa en el discurso revolucionario es
mostrada en TAMINE (1972). El gran tratado de la época fue A.
CAPMANY, Filosofia de la elocuencia (Londres, 1812)2 que contenia
un(a: doctrina casticista acorde con el nacionalismo agresivo del diputado
a Cortes.
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lante, pero conviene insistir en la distiricién entre: a) las referencias
autobiograficas ®; b) las fuentes mismas de la obra; y c) los em-
bragues testimoniales de primera persona. Estos tiltimos son elementos
retéricos configuradores del género literario que nos ocupa, la des-
cripcion del S. XVIII, en tanto que las referencias autobiograficas y
las fuentes interesan a la relacién entre enunciado y referente.

§ 19. Organizadores. La descripcién de un objeto plantea el
problema del orden descriptivo. Las Relaciones Geogrdficas de Indias
se lo habian resuelto mediante la elaboracién de un inventario de
elementc_)s descriptibles, con un ordenamiento méis o menos rigido en
que pudiesen acomodarse #, basado en principios elementales como

20) Ademés de los datos ‘contenidos en la portada y exordio, aparece el
autor a lo largo del texto de tres maneras: bajo formas de primera
persona que son auténticos embragues; bajo la forma de tercera persona,
como cuando enumera a los ministros de la Catedral (f. 17) o los em-
pleados del Santo Oficio (21v); por dltimo bajo el sentido del texto,
como cuando menciona el papel del Sacristdin Mayor en las ceremonias
(18; 19v) u otras actividades (21v, 22). Da testimonio perso.nal'de la
- hospitalidad arequipefia (exordio; f. 6), de la llegada del ejército de
Ramirez, (dato problemético si recordamos que Pereira estaba en Moque-
gua, pero que puede interpretarse en sentido lato), de la actividad be-
néfica de los pérrocos (f. 11); de los maltratos de los indios a sus mu-
jeres (f. 35). Hechos ligados a su vida: la misa que oficié ante las
reliquias de Santa Fortunata en Moquegua (43); el tipo de bonete que
pusieron de moda entre los clérigos arequipefios los que vinieron con
Encina (l4m. 9). Finalmente menciona su actividad en el cuidado y
ornato de la Catedral y de otros locales eclesidsticos, donde introduce
el gusto neocldsico (f. 31-31v); lams. 36, 37, 38, 39, 40, 41, 42, 43,
46, 47, 48, 49.

21) La historia de los cuestionarios ha sido detallada por JIMZ. ESPADA
(1881/97), KONETZKE (1948) y MARZ. CARRERAS (1965). También
usaron cuestionarios ad hoc las visitas del XVI, como se ve en W.
ESPINOZA S. ‘El primer informe etnolégico sobre Cajamarca. Afio de
1540’ RPC 11/12 (1967) 3-31. El uso de cuestionarios previos a comien-
zos del XIX se demuestra en el caso de las Razones circunstanciadas sobre
la economia peruana mandadas hacer por el Consulado de Lima, en cum-
plimiento de la R.O. de 25—ago—1802. Véase: - MACERA, T.H.
(1977), I: 181-239, anteriormente MACERA/MARQUEZ (1964). No
hemos podido consultar ni E. PALM ‘Estilo cartografico y tradicién
humanistica en las “Relaciones Geogréficas” de 1579-1581° 40° C.I.
Americanistas, Roma-Génova 1972, t. III, ni A. CIORANESCU, ‘El
descubrimiento de América y el arte de la descripcién’, en su Coldn
humanista (Madrid, 1967); pero en cambio nos ha sido provechoso el
ensayo inicial de la compilacién de A. ROSENBLAT La primera vision
de Amé.'rica y otros estudios (Caracas, 1965), pags. 15-46. De gran im-
portancia, KONETZKE (1948) 289-323. Segiin este autor, en la 22 mitad
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el paso del todo a las partes, de lo inanimado a lo animado, de lo
préximo y conocido a lo remoto y desconocido, y asi por el estilo. La
Ordenanza para intendentes enumera los elementos principales que
han de figurar en los informes de visitas. Conforma asi una especie
de cuestionario geogréfico que se va aplicando en cada uno de los
puntos del territorio. Los titulos y subtitulos operan como verdaderos
organizadores explicitos. Hay que tomar en cuenta que una descrip-
cién difiere de un relato histérico en que no tiene que cefiirse al
principio de la sucesién temporal, el “hilo” que se detiene, se retoma
o se anticipa. Esta clase de organizadores, o sea, elementos que se-
flalan el desenvolvimiento del discurso, no abundan en la descripcién.

En ésta domina gramaticalmente el presente verbal, tiempo no
marcado, 14bil y pléastico, que se usa con valor intemporal en relacién
con cosas y con valor habitual respecto de las personas. Domina
igualmente la tercera persona gramatical, indiferente a los actores
del coloquio. Alterna con varias formas impersonales 2.

Después de su presencia en el exordio, el autor se retira del
escenario discretamente, detrds de un estilo que quiere connotar cien-
cia, objctividad. Pero no pasard mucho sin que ese tono frio de la
redaccién se modifique. La descripcién se suspende, y se introduce
la polémica. En un caso se trata de refutar a los “declamadores™
que protestan contra las rentas eclesidsticas (f. 10v); en otro, de
opinar sobre los indios y sobre el trato que reciben por parte de los
espafioles, punto controvertido desde los albores de la Conquista y

del XVIII no se ordenan nuevas descripciones geogréficas como las del
XVI. Pero esto se refiere sélo a grandes proyectos: MILLONES (1971)
reproduce, por ejemplo, una respuesta muy interesante del cura ALMONTE
[1813] al cuestionario que le habian enviado, MACERA/MARQUEZ
(1964) por su lado publicaron las respuestas a un cuestionario de tipo
econémico que el Consulado de Lima elaboré también a comienzos del
XIX (véase nota 31). Por otro lado se tiene en el XVIII cuestionarios
con finalidades estrictamente cientificas como el Interrogatorio cosmogrd-
fico de 36 preguntas para sacar un diccionario universal geogrdfico en
lengua castellana, con noticias individuales de nuestra Espafia e Indias
(MS. del P. SARMIENTO, tomado de PAPELL [1967] 130.

22) Para la posicién de la 3* persona seguimos a DUBOIS et al (1970)
159-70. En cuanto al tiempo hay que afiadir que dentro del relato se
producen digresiones y explicaciones que retroceden al pasado en forma
de “diente de sierra” (BARTHES, 1967) hacia el tiempo de los incas,
al de la Conquista o simplemente al de “antes” o “ahora* afios”.
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reavivado con los escritos de Raynal y los demds fildésofos. Aqui el
enunciante se presenta directamente, pregunta retéricamente, argu-
menta con oraciones desiderativas y exclamativas, convoca a otros, re-
truca con anécdotas y acaba su alegato con un organizador de recapi-
tulacién: “habiendo dicho esto, es lo bastante para que cualquiera
[..]” (f. 36). Pasados los puntos criticos, el enunciante recobra la
compostura, que habrd de mantener en lo restante del texto. No
obstante seguiremos adivinando su participacién emocional expresada
indirectamente: relata acciones plausibles cuyos agentes son los ecle-
sidsticos, los espafioles europeos; consigna hechos reprensibles que se
atribuyen a criollos, indios, seglares.

Arequipa habia dejado de ser aquella tranquila poblacién “en
los tres estados 4 que los reduce la hermosa ordenacién del mundo”,
como decia el Intendente Salamanca. Habfa que hablar més bien
“de estos ultimos y desgraciados tiempos” (f. 10v) o de “la triste
revolucién que actualmente padece esta América” (42v). Su relacién
con el obispo Encina le hard imposible la objetividad en todo lo que
roce su condicién de eclesidstico y espafiol. Por lo demés su publico®
no serd distinto del ptiblico de un escritor de la época: la gente “blan-
ca y decente”. De modo que sus afirmaciones sobre los arequipefios
deben referirse a ese mismo grupo restringido digno de figurar enton-
ces como actor neutro de una descripcién. No nos sorprenda leer,
pues, que ‘““la gente arequipefia es generalmente de buena estatura, de
facciones labradas, color blanco que tira a rubio”, etc. (f. 6), dato
copiado de Zamécola, pero seguramente admitido por cierto. El hom-
bre, el arequipefio, sujeto neuiro de Pereira, aquel de quien se dice
que habla con tanta “finura y propiedad” la lengua castellana, es por
cierto el blanco de condicién social media o superior. Sin tomar en
cuenta estos prismas del autor, la lectura del texto conduce a una
imagen falseada de las personas y las cosas de entonces. En ZEGA-
RRA (*1973) encontramos ejemplos de esa lectura ingenua %,

¢

23) Por ejemplo en la pdg. 65 interpreta espaiiol —‘blanco’; de ahi deduce un
predominio blanco en la ciudad y acepta sin mds critica el pasaje de
gamécola, copiado por Pereira, sobre el tipo racial del arequipefio. Cf.

105.
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Modelos y fuentes de la Noticia

§ 20. Conviene distinguir en nuestro andlisis los modelos, de
los simples materiales informativos. Los primeros son formas de or-
ganizar unidades de contenido; los segundos, datos de variada indole
tomados ya sea de las lecturas, ya de la experiencia personal. Los
modelos permiten reconocer las caracteristicas del género a que per-
tenece el texto como totalidad, o las que configuran algunas de sus
partes. En ambos casos hay que separar las fuentes inmediatas de las
remotas, configuren o no una tradicién.. Con el siguiente esquema
y sus ejemplos quisiéramos aclarar estas distinciones.

§ 21. Esquema.

( Tradicidén de descripciones, rela-

ciones geogrdficas y noticias.
Fuente inmediata: ZAMACOLA
(1804) .

Generales

Tradiciones: Guias de forasteros,
Viajes, Cols. de ldms., Procla-
mas, Glosarios.

Fuentes: Unanue. Viera y Cla-
vijo.

Parciales

Iriarte. Funes. Docs. eclesiasti-
cos. Haenke.

Unanue. Otros autores aludidos.
Citas indirectas. Zam4cola.

Lecturas

{
|
{

MATERIALES
{ Personales. (Diario, Visita).
Experiencias | Ajenas. Curzon, Pavén, Miguel
P [Pereira. etc. (Cfr. Echeverria,
Zamaécola) .

§ 22. La tradicién de las descripciones geogrificas. La Noti-
cia es béasicamente una descripcién o noticia geografica dentro de la
la cual se insertan digresiones polémicas o amenas, pequefios relatos
anecddticos, transcripciones de textos ajenos e ilustraciones a color.
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Contintia una tradicién actualizada en el siglo XVIII, viva en Canarias
y en América, sin pretensiones de originalidad en la estructuracién de
sus materiales.

§ 23. Relaciones geogrdficas. Los origenes del género se encuen-
tran en las relaciones geogrdficas del siglo XVI, que eran documentos
utilitarios de interés primordialmente administrativo, dirigidos a un
destinatario oficial. La médquina burocrética de Felipe II perfecciond
esta clase de documentos que venian originados en una antigua nece-
sidad de conseguir informacién veraz para el principe, y que el Estado
espafiol, uno de los primeros en organizarse a la moderna, exigid
desde los primeros momentos de la empresa americana a los funcio-
narios y gobernantes coloniales. Después de la importante visita de
Ovando se prepara en el Consejo de Indias un formulario de unas
200 preguntas que viene a enriquecer las normas dictadas ya en 1531
a propésito de los territorios nuevamente descubiertos y conquistados.
Las respuestas servirdn para la elaboracién de la Geografia y descrip-
cion universal (1574) de Lépez de Velasco . Ovando inspira la ley
sobre “la forma que se ha de tener en hacer las averiguaciones, descrip-
ciones y relaciones de todo el estado de las Indias”. [En ella se
contienen detalladas instrucciones sobre las personas que hacen la
encuesta, las cosas que se han de averiguar y el orden de exposicién.
De haberse aplicado puntualmene, hubieran producido una ordenada y
riquisima informacién sobre el Nuevo Mundo e incluso sobre la misma
Espafia, donde comenzaron a prepararse relaciones del mismo tipo.
Las dificultades para llevar a cabo tamafia empresa fueron sin embargo
advertidas por un gobernante americano tan diligente como lo era
Toledo. Trataron entonces de reducir €l cuestionario a 50 puntos en
1577. Ulteriores modificaciones y alteraciones del mismo no consi-
guieron vencer la inercia de los funcionarios responsables de lievar
a cabo la descripcién. Se supone que la obra de Vasquez de Espi-
noza aproveché resultados del cuestionario ampliado a 355 puntos por
la época en que el conde de Lemos ejercia la presidencia del Consejo
de Indias. A mediados del XVII otras descripciones fueron destina-

24) Juan LZ DE VELASCO, Geografia y descripcion universal de las Indias,
recopilada desde el afio 1571 al de 1574 (ed. Justo ZARAGOZA Madrid,
1894). Reed. con estudio preliminar de Maria del Carmen GONZ.
MUNOZ (Madrid, BAAEE, 1971) .
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das a la obra geogréfica de Gil Genzélez Dévila®. En términos ge-
nerales se puede afirmar que, luego del fuerte impulso recibido en el
cuarto del XVI, la elaboracién de descripciones oficiales sufrirfa una
declinacién paralela a la de la calidad de los gobernantes de Espafia.

§ 24. Descripciones literarias. Paralelamente a este género ofi-
cial se desarrolla la descripcién natural, que hunde sus raices en la
geografia cldsica. En América, después de la primera visién asom-
brada —entre imaginativa, libresca y calculadora— de Colén, apare-
cen las Décadas de Pedro Mértir y con ellas, la vertiente literaria
dirigida en este caso al lector humanista, o simplemente al que tenia
acceso a la lectura, ahora multiplicada por la imprenta. Habia nacido
con ésta un consumidor europeo dvido de noticias sobre el Nuevo
Orbe, sea por inquietud intelectual, sea por amor a las novedades, sea
por las expectativas de la codicia. Querfan contrarrestar con tales
lecturas la autoridad de los Tolomeos y Pomponios; con las exagera-
ciones de la fama y del rumor, las experiencias reales. Escritores de
la calidad de un Oviedo, de la honestidad de un Cieza, de la agudeza
y erudicién de un Acosta servirdn para humanizar el mundo americano
y, de paso, para debilitar la confianza renacentista en los textos clésicos.
La descripcion dejaria de ser un ejercicio literario que, como en el
caso del latinista de Anghiera, viviera a espaldas de la experiencia
personal. Se acerca al campo de la historia natural, una ciencia que
se rehace desde ahora sobre experiencias, m4s que sobre textos.

Descripciones de la época borbdnica

- § 25. ‘Al advenimiento de los Borbones renace el interés por
las relaciones geograficas de orden oficial. Son razones principales
para ello el absolutismo dindstico y el renovamiento de la cultura
espafiola por el contacto con Francia. Podemos dividir la época en
dos partes. A la primera corresponde la decadencia del barroco, el
racionalismo. La segunda parte coincide con el despotismo ilustrado,

25) Nos referimos a las de Vasco de Contreras y Valverde, Diego Rodriguez
- Docampo, Antonio de Castro y del Castillo y otras contemporédneas a la
de Pedro Ortega Sotomayor, (1649) descrita infra n. (35). El Cronista

de Indias Gil GONZ. DAVILA, publicé un Teatro eclesidstico de la
primitiva iglesia de las Indias Occidentales (Madrid, 1649/1655) 2 vols.
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el triunfo del neoclésico y la apertura a las corrientes de pensamiento
europeo, particularmente durante Carlos III; termina con la transicién
prerromantica.

Con innegable acierto ha recogido Macera la siguiente cita del
Aviso histérico (1740) de Dionisio Alcedo: “‘era antiguo dogma poli-
tico que el ver los Reynos es medio eficaz de conservarlos y que donde
no alcanzan la vista y presencia de sus monarcas suplen por ellas
las demarcaciones geograficas de los Reynos y las relaciones histdricas
de los sucesos, porque a semejanza de las visuales lunas de los theles-
copios hacen inmediatos y presentes los objetos mds distantes” %.

Es la descripcién asi entendida un instrumento del gobernante.
Durante la primera mitad del XVIII peruano, cuando aparecen los
almanaques anuales de cargo del cosmégrafo, Superunda encarga al
sabio Cosme Bueno que afiada a los habituales calculos astronémicos
una descripcién general del Perdi. Ird apareciendo en la época de
Amat, a base de los informes enviados por los funcionarios.

De mediados del siglo es la prosa rizada y elocuente de Travada,
El Suelo de Arequipa convertido en Cielo (1752), donde la descrip-
cién de la ciudad sirve de pértico de un género muy barroco, la
relacién de un suceso particular. En este caso se celebra “el festivo
estreno del religioso Monasterio nuevamente fundado de la inclita
virgen peruana Santa Rosa de Santa Marfa”.

Por la misma época estampan las prensas madrilefias la Relacidn
descriptiva de Trujillo, escrita por el corregidor Feijéo.

Redactada mayormente en la época de Amat es la Descripcion
dialogada de los pueblos y costumbres del Perti. Su autor, el coronel
Gregorio de Cangas, termina la obra en 1780. Escoge un artificio
anticuado de exposicién, el didlogo. Se dirige al pretendiente de em-
pleos en el virreinato, entretejiendo festones del rococd al tépico ba-
rroco del desengafio. Cangas habia vuelto a la Corte “pobre, cansado
de tanta peregrinacion, lleno de empefios, con pocos amigos y menos
conexiones”.

Podriamos afiadir otras descripciones incluidas en textos de dife-
rente naturaleza, en buena parte hechas por funcionarios, como el
mismo autor del Lazarillo de ciegos caminantes desde Buenos Aires

26) MACERA TH (1977), I 182.
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hasta Lima (1773). La descripcién comenzaba a encontrar en el
relato de viajes un vehiculo adicional y un competidor mas ameno 7.
La época de Carlos III representa la culminacién del despotismo
ilustrado y en ella crece una generacién que bien podriamos llamar
caroling, abierta a las ideas europeas, deseosa de transformar Espafia.
Jovellanos es destacado representante de esa Espafa ilustrada. A él
debemos un interesante texto sobre el arte literario de las descripcio-
nes: “El oficio del gedgrafo es presentar a sus lectores una idea la
més viva y completa que sea posible de los pafses que describe,
excitando en su imaginacién y grabando en su memoria aquella misma
sensacién que imprimia en ellos la vista material de los objetos”.
Prosigue recomendando seleccionar y jerarquizar los materiales y expo-
nerlos con claridad, exactitud y concisién. El que describe ha de
ser “gréfico y pintoresco, porque sélo asi se conformard con el nom-
bre y el objeto de esta facultad”. Jovellanos termina este discurso

27) CARILLA (ed. Concolorcorvo 23 sigs.) sostiene que el Lazarillo de
ciegos caminantes es, fundamentalmente, un libro de viajes. Sobre las
descripciones anteriores al Mercurio: Detallada informacién sobre alma-
naques y guias peruanos provee Federico SCHWAB ‘Los Almanaques
Peruanos ¢1680-1874° BBSM XVIII (1948) 78-125; para Buenos Aires,
LEGUIZAMON (1961) 186-90. La descripcién del Perd hecha por Cos-
me Bueno fue apareciendo desde 1763 hasta 1778. Se conserva una
versién manuscrita: Descripcion Geogrdfica de las provincias que com-
ponen los Reynos del Peri, Buenos Ayres y Chile por obispados (M.P.
Letra del XIX, segtin VARGAS UGARTE BP 1V, 4063). Ademis se
imprimieron conjuntamente las descripciones parciales de Lima, Arequi-
pa, Trujillo, Huamanga, Cuzco, La Plata o Chuquisaca, La Paz y Buenos
Aires en un vol. facticio: Descripcién de las Provincias de la América
Meridional por el Dr. D. Cosme Bueno, Catedrdtico de Matemdticas de
la Universidad de Lima (Madrid, s.d.), que tiene como prels. un ‘Elogio
del doctor don Cosme Bueno’ y ademés una ‘Noticia de la vida literaria
del Dr. D. Gabriel Moreno”. El compilador de estas descripciones,
aparecidas en imprentas limefias como parte de distintos Conocimiento
de los tiempos, debe ser José Gregorio Paredes porque él fue autor de
una Guia donde aparecié la “Noticia” sobre su antecesor Moreno. (Cf.
VARGAS UGARTE BP XI, 3555). Para la parte referente a Arequipa,
vid. nn. (37) y (38). La Descripcién de Arica que mencionaremos infra
n. (39) probablemente se prepard con destino a la obra de BUENO.
Mas tarde las descripciones fueron reed. por ODRIOZOLA Docs. Lits.
IIT 11-260 y por C.D. VALCARCEL en la rev. Letras (Lima); su sepa-
rata BUENO Geog. (1951). Véase también: C. E. PAZ-SOLDAN
“Don Cosme Bueno, el Precursor” Mer. Per. XXI (1939), 151: 353-73.
Descripciones _particulares: Miguel FEIJOO DE SOSA Relacién descrip-
tiva de la Ciudad y Provincia de Truxillo del Perii, escrita por el
Dr. D. ... (Madrid, Imprenta del Real Consejo de Indias, 1763); A.
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ante la Real Academia de la Historia encareciendo los modelos clésicos.
entre los cuales destaca patridticamente al “insigne espafiol: el mismo
Pomponio Mela”, sea en su original latino, sea en las versiones cas-
tellanas de Salas y Tribaldos %.

Es el siglo del saber enciclopédico. Florecerdn con naturalidad
diccionarios como el de Alcedo donde coexisten las informaciones
naturales y “morales” organizadas en grandes sintesis. Las relaciones
entre el kombre y el cosmos interesan vivamente a los sabios. La
determinacién ecoldgica de la morfologia y comportamiento de los
seres animados ofrece un marco fécil a las explicaciones deterministas
de las sociedades. No es solamente un interés utilitario lo que incita
a los hombres de la Ilustracién hacia el cultivo de la geografia. Es
una inquietud intelectual, analitica y de cardcter marcadamente visua-
lizado. Fl cardcter vicario de las “visuales lunas de los thelescopios”,
que prolongan la vista del monarca de Alcedo, viene a ser con Jovella-

MIRO QUESADA ‘Una descripcién inédita de Lima en el siglo XVIII’
RHL, XXVI (1962/3) 175-85. La descripcién de Lima que publicé J.
JARAMILLO ARANGO (1945) formaba parte de la Relacion histérica
del viaje que hizo a los reynos del Perti y Chile el botdnico Ruiz en
el afio de 1777 hasta el de 1788, que edité el mismo JARAMILLO
ARANGO (1952) sobre un MS mejor que el de A. J. BARREIRO
(1931); la parte de Lima, lejos de estar inédita como anuncia en (1945),
habia aparecido en ODRIOZOLA Docs. Lits. IV 235-53. Véase: F. L.
HERRERA “La expedicién cientifica de Ruiz y Pavén”. RMNL VI
(1937) 135-550. De JARAMILLO la reprodujo parcialmente De la
PUENTE Textos I: 17-25; 161-62. Las demds descripciones geograficas
relativas al Peri han sido enumeradas brevemente en los manuales
clasicos de PORRAS Fuentes (1954) 220-26 y VARGAS UGARTE
Manual (41959) 290-305, 309-15. Las del XVIII, por DEUSTUA (1954)
106-7, n. 3 y especialmente por MACERA TH I (1977) 181-83. Sobre
CANGAS (1780), véase mas adelante la nota 62.

28) Gaspar Melchor de JOVELLANOS ‘Sobre el lenguaje y estilo propio
de un diccionario geogréafico’. En sus Oraciones y discursos (Madrid,
1880) 70-78; y en sus Obras (BAAEE) I: 309-10. JOVELLANOS ingresé
a dicha corporacién en 1779. Muy importante nos parece asimismo su
‘Discurso sobre el estudio de la geografia histérica’ (Orac. y disc. pags.
134-56), pronunciado en el Instituto de Gijén. Segiin él la historia mues-
tra que los hombres se cultivaron al paso que se conocieron, y la geografia
“fue siempre ante ellos alumbrandolos en la investigacién y conocimiento
de la naturaleza”. (p. 141), que “es el fin a que se encaminan todas
las ciencias” (p. 138). Ambos discursos figuran en sus Obras (BAAEE)
t. I: 309-10; 325-29 respectivamente. No hemos podido consultar J.
GAVIRIA Aportaciones para la geografia espafiola en el siglo XVIII.
(Madrid, 1932), ni P. MURILLO V., Geographia histérica. (Madrid,
1752) .
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nos un servicio “a los lectores”; la descripcién, representacién de
las sensaciones originarias, reproduccién de “la vista material”. Es
el mismo “quod vidi” de Pereira.

Descripciones en Canarias. Viera y Clavijo

§ 26. Dejando de lado documentos geograficos anteriores, hay
en 1737 una Descripcién histérica y geogrdfica de las Islas Canarias
de Pedro Agustin del Castillo. Dentro de las listas de libros del
propio Pereira encontramos referencias a obras como la Descripcion
de las Canarias, por Machado y Fiesco; y la Historia de Canarias, por
Nufiez de la Pefla. Pero sin duda la mayor influencia sobre el joven
clérigo vendria del sabio capitular de Las Palmas, el ilustrado y viajade
José de Viera y Clavijo, autor de unas Noticias de la historia general
de las Islas Canarias, cuyo mismo titulo pudiera explicarnos la reticen-
cia modesta del exordio de la Noticia arequipefia. Por los afios en
que Pereira era un adolescente brillaba el arcediano Viera en las Islas.
Habfa concluido casi del todo su Diccionario de historia natural de
las Islas Canarias. El aprendiz de erudito envié algunos dibujos suyos
a la Sociedad de Amigos del Pais de Las Palmas; Viera le contestd
con unas lineas de felicitacién y aliento. A juzgar por una anotacién
del propio Pereira (a propésito de unos versos con que celebré Viera
la exaltacién de su colega Encina al solio arequipefio) ¢l habfa leido
aquellas Noticias de Canarias al momento de redactar su Relacion
Encing (1816). Pereira habrd de convertirse en un entusiasta admi-
rador de Viera, la mayor influencia intelectual, el paradigma que tuvo
Pereira a lo largo de su vida?.

29) La Descripcién de DEL CASTILLO aparecié en edicién critica, acompa-
fiada de -estudio biografico y notas de Miguel de Santiago (Madrid,
1948-60) 5 v. Las Noticias de la Historia General de las islas de Canaria
de VIERA aparecieron por primera vez en ed. de 4 v. (Madrid, Imprenta
de Blas Romén 1772-83); 2 ed. (Santa Cruz de Tenerife, Imp. y Lit.
Islefia, 1958) que recogié las adiciones mencionadas en MILLARES
Bio-bibl. (1932) 524-25; 3* ed. (S.C. de Ten 1941) en 8 v.; 4* Serra
Rafols, (S.C. Ten, 1950) en 3 v.; 5* ed. A. Cioranescu, (S.C. Ten,
1967) . El Diccionario cit. de Viera aparecié de 1866-69 en 2 v. La
carta de Viera a Pereira, MARRERO/GONZALEZ (1963) 16, n. 9.
Los versos de Viera aparecen en la biografia de Encina, (cit.) 36-37 y
llevan por fecha 29—set—1906. Cf. ademds; J. BLANCO MONTES-
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Descripciones del Perii en la Ilustracién

§ 27. La sublevacién de Ttpac Amaru cierra la época de los
corregimientos. La Ordenanza para el establecimiento e instruccién
de Intendentes de ejército y provincia en el Virreinato de Buenos
Aires se publica en Madrid el afio de 1782. Entre las disposiciones
detalladas que contiene, aplicadas posteriormente a los demds virrei-
natos, se pide que los nuevos funcionarios visiten sus territorios juris-
diccionales, hagan formar “mapas topogréficos”, por medio de inge-
nieros y peritos, se informen particular y separadamente del tempera-
mento y calidades de las tierras que comprendia cada provincia, de
sus producciones naturales en los tres reinos: mineral, vegetal y
animal, de la industria y comercio, etc. ®. Estas disposiciones legales
habrian de tener su efecto en la historia de las descripciones, pues
refrescan desde el lado oficial el interés por ellas. Justamente el
segundo intendente de Arequipa tomé en serio las recomendaciones
de la Real Ordenanza. Gracias a la Visita de Antonio Alvarez y
Jiménez se tiene hoy una valiosisima fuente de informacién histérica
que contiene algunas descripciones de la ciudad, sus alrededores y la
comarca de la intendencia en general. Este documento no parece
haber influido directamente sobre la Noticia, pero sin duda estimuld
a los eclesidsticos Echeverria y Zamacola, quienes a su vez influyeron
sobre Pereira. Otro factor que colaboré en la configuracién del género
fue la aparicién del peridédico durante la tltima década del siglo. El
periodismo perfilé un piblico més amplio que el oficial, menos critico

DOCA ‘Los dltimos afios laguneros del arcediano Viera y Clavijo’.
Hom. M. Carlo 11 (1975) 255-68; V. MORALES LEZCANO ‘La Ilustra-
cién en Canarias’. (AEAt 11 91965) 103-27. Intenté continuar a Viera
F.M. de LEON Apuntes para la Historia de las Islas Canarias 1776-1868.
Introduccién de Marcos Guimerd Peraza. Notas de Alejandro Cioranescu.
Indice de Marcos C. Martinez. (S.C., Ten, 1966) .

30) Real Ordenanza para el establecimiento e instruccién de Intendentes de
exército y Provincia en el Virreynato de Buenos Aires. (Madrid, Imp.
Real, 1782) . Usamos la reed. de DE LA PUENTE Textos I (1969) 194-
309. Véase también J. COMADRAN RUIZ. ‘La Real Ordenanza de
Intendentes del Rio de la Plata’. AEAm XI (1954) 515-59; J.R. FISHER
‘Prélogo’ (Lima, 1968) a la Relacion de Gobierno del intendente SALA-
MANCA [1812]. Vid. n. 41. De modo mis general: G. MORAZZINI
de PEREZ ENCISO, Las Ordenanzas de Intendentes de Indias. (Cuadro
para su estudio). Prél. de A. Garcia Gallo. (Caracas, 1972).
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que €l de los sabios y eruditos. Era un vehiculo més barato, rapido
y eficaz de difundir informacién y opiniones. El Diario de Lima 'y el
Mercurio Peruano acogen en sus péaginas buen ndmero de descripcio-
nes. Por otro lado sirven de contrapeso a las deformaciones de la
realidad peruana producidas en el exterior por los relatos de viajeros
desaprensivos y por los comentarios frivolos, malintencionados o ima-
ginarios de ciertos escritores europeos que, sin haber pisado América,
disertaban sin escrdpulos sobre ella 3.,

En el sector eclesidstico y especialmente en el clero secular se
advierte también un creciente interés por el tema geogrdfico. La

31) El Mercurio Peruano (1791/95) anuncia desde las primeras paginas su
propésito de “hacer mas conocido el Pafs que habitamos, este Pais
contra el qual los Autores extranjeros han publicado tantos paralogismos”.
En consecuencia, irdn apareciendo aqui diversos trabajos de indole geo-
gréafica. De las descripciones relativas al Perd entresacamos las siguientes:
Abancay, por M. de Esquiviate, t. XII; Arica, por P. de Ureta, t. VI;
Cajamarca, por J.1. de Lecuanda, t. X; Cajatambo, por Joseph Coquette,
t. V; Chachapoyas, por M. Millan de Aguirre, t. VIII; Tinta, por M.
Milldn de A.; Trujillo, por Lecuanda. Por su parte, el Diario de Lima
publicé una anénima ‘Descripcién de la ciudad de San Miguel de Piura’.
(27—set—1791), segin VALDIZAN Bibl. méd. (1928) 371, n°® 420:
ademds de otra ‘Descripcién topografica de la Muy Noble y Muy Leal
Ciudad de Leén de Hudnuco’. (ibid. 27—jun—1793), apud J. VARA-
LLANOS Hist. de Hudnuco (Buenos Aires, 1951). Una ‘Descripcién del
Puerto del Callao, su gobierno politico y militar, su situacién, la del
pueblo de Bellavista...’, que debid aparecer en el MP redactada también
por J.T. de Lecuanda, la publicdé ODRIOZOLA Docs. lits. IV 369-83
(apud ROMERO Indice 16). Como apéndice a las Noticias secretas de
América (Londres, 1826) atribuidas a J. JUAN y A. ULLOA [c1749]
figura un Informe del Intendente de Huamanga D. Demetrio O’Higgins
al Ministro de Indias D. Miguel Cayetano Soler sobre el estado de
aquella Intendencia’ (apud DEUSTUA 1954: 107, n. 3) del que existe
un MS. en el AGI, Lima 1115 (VARGAS UGARTE B.P. V, N¢ 4344) .
P. VARGAS UGARTE menciona una Descripcién de la Provincia de
Huanta atribuida al Pbro. J.J Garcia de los Godos (1775-1868) sin
indicar fecha ni actual paradero (BP t. V N¢ 4498). Sobre Arequipa,
véanse las que detallamos en las notas (37) y (39). En cuanto a
descripciones de cardcter mds general, aparte de las brevisimas conteni-
dgs en ALCEDO Dic. (1786/89), podemos mencionar la ‘Verdadera
situacién del reyno del Perd desde el afio 1777 hasta el de 1786’, hecha
por Mariano de LOREDO y estudiada por DEUSTUA (1954 loc. cit.)
con otras del A.G.I. MACERA/MARQUEZ Inf. geogr. (1964) publi-
caron documentos de comienzos del XIX (1803-05) que responden a un
interrogatorio del Tribunal del Consulado de Lima, en cumplimiento de
la R.O: (25—ago—1802) . Se trata mds bien de informacién econdmica
proporcionada por delegados provinciales del Consulado. El prélogo de
Macera fue publicado nuevamente en sus T.H. (1977) t. I, 181-222.
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hermosa obra del obispo Martinez de Compafién representa el mejor
de los ejemplos *2. En Arequipa los obispos Abad Illana, Chéavez de
la Rosa y el mismo Encina habfan favorecido la superacién intelectual
de los clérigos, alentandolos a las obras de bien pdblico. El interés
filantrépico por los problemas inmediatos de la regién daria naci-
miento a lo que pudiéramos llamar escuela arequipefia de memorialistas
eclesidsticos, dentro de la cual situaremos a Pereira.

32) - Baltasar Jaime MARTINEZ DE COMPANON Y BUJANDA realiz6 entre
1782-85 la visita pastoral de su extensa di6cesis de Trujillo en el Perd.
Reuni6 durante ese tiempo un valioso material con el objeto de escribir
la Historia General del obispado “6 unas memorias 4 lo menos que pue-
dan servir para ella”. Parte del proyecto fueron los preciosos dibujos y
acuarelas que envié a la Corte y se custodian hoy dia en la B.P. Madrid;
fueron publicados selectivamente en: Trujillo del Perii a fines del siglo
XVIII. Dibujos y acuarelas que mandd hacer el obispo D. Baltasar Jaime
Martinez Compafion. Edicién y prélogo de Jesis Dominguez Bordona.
(Madrid, 1936). El texto mismo de la obra, si se pudo terminar, estd
perdido. El mismo titulo es materia de discrepancias. PRINCE BPC
(1910/11) N¢ 891 habla de una “Descripcién del obispado de Trujillo,
sus climas, sus productos de todo género, riquezas y valores de sus frutos,
con otros abundantes y curiosos estudios. MS inéd. S. XVIII”. El
antiguo Mercurio Peruano trae copia de la “Dedicatoria con que ofrecié
+4 S.M. un cumplido Mapa de la Intendencia y obispado de Truxillo...”
(MP t. IX, 1794, pags. 3-7), y también varias descripciones de la regién
(Vid. nota 31), hechas por J.A. de Lecuanda, sobrino del obispo y su
colaborador, quien parece haber aprovechado de los materiales reunidos
para redactar la Historia Natural, Civil y Moral (VARGAS UGARTE
1936: 172-175), como también la llaman. Jiménez de la Espada y otros
eruditos de fines del XIX y comienzos del XX conocieron aquellas ldmi-
nas del Palacio Real. Dio noticia detallada de ellas M. BALLESTEROS
GAIBROIS ‘Un manuscrito colonial del siglo XVIII, su interés etnogra-
fico’ JSA, XXVII (1935) 145-173, y ‘Acerca de un manuscrito colonial’.
RdI 1. 1 (1940) 203-4. En el Pert hizo conocer al obispo ilustrado el
art. de VARGAS UGARTE cit. (1936). Este trabajo termina con una
severa tresefia de L. ULLOA sobre el art. cit. de BALLESTEROS
(1935) . Volvié sobre el tema el erudito jesuita: Ur gran obispo D.
Baltasar Jaime Martinez de Comparién. (Lima, 1948), separata del Mer.
Per. n® 259, pags. 421-69; y nuevamente en: ‘D. Baltasar Jaime Marti-
nez de Compafién, obispo de Trujillo (Nuevos estudios)’ Mer. Per., V.
XXXIII, 303 (1952) 247-58. Finalmente mencionaremos a J.E. GA-
RRIDO ‘Vida y obra humanistica del Obispo Baltasar Jaime Martinez
Compafién’. En: Anales del III Congreso Nacional de Historia del Peri
(Lima, 1963) 294-314. (Hay varios otros arts. de este escritor sobre el
mismo asunto en diversas publicaciones anteriores, Cf. ABP (1967/9)
942-45) . Fuera del Pert lo han estudiado: Udo OBEREM ‘La obra del
obispo don B.J.M.C., como fuente para la arqueologia del Pert sep-
tentrional’. RdI XIII (1953) 233-75; y sobre todo: J. M. PEREZ
AYALA B.J.M.C. y B. Prelado espafiol de Colombia y el Peri 1737-
1797 (Bogotd, 1951) (Biblioteca de la Presidencia de Colombia, 13).
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§ 28. Descripciones de Arequipa en la época colonial

MIRANDA. Cristébal. Extensién de la Provincia de Are-
quipa, sus Corregimientos, Oficiales Reales, Encomenderos
y tributarios 3.

ULLOA MOGOLLON, Juan de. Relacién de la Provincia
de los Collaguas para la descripcion de las Indias que Su
Magestad manda hacer *.

ORTEGA DE SOTOMAYOR, Pedro. Relacién de Are-
quipa y sus primeros obispos *.

TRAVADA FERNANDEZ DE CORDOVA, Buenaventura.
El Suelo de Arequipa convertido en cielo en el estreno del
religioso monasterio de Santa Rosa de Santa Maria*.

Ultimamente, M. LOPEZ SERRANO Trujillo del Perti en el siglo XVIII
(Madrid, 1976) reprodujo 18 ldminas en color, con un estudio donde
falta la bibliografia peruana més importante, aunque cita a T. de AR-
BEIZA M. de C., obispo de Trujillo (Pert) (Pamplona, Diputacién
Foral de Navarra, 1976) obra que no conocemos. Por su parte, A.
MIRO QUESADA S. ‘Cinco canciones recogidas por el obispo M.C.
(s. XVIII)’ BAPL 10 (1975) 55-68, siguiendo las huellas de R. VAR-
GAS UGARTE, C. ARROSPIDE y R. HOLZMANN Folklore musical
del siglo XVIII (Lima, 1946) analiza interesantes aspectos lingiifsticos y
literarios de algunas piezas compiladas en el MS de la B. de Palacio que
habian llamado la atencién de JIMZ. ESPADA (1881/97).

Publicada por BARRIGA Blasones (1940) 73-80.

La public6 JIMZ. ESPADA RGI? I: 326-33. Ver: PRINCE Supl.,
(1912), n°® 2185.

La publicé también JIMZ. ESPADA op. cit., II: 53-57 segtn la copia
de la Col. Mufioz t. 66, f. 270-74. Otras reeds.: Col. URTEAGA/
ROMERO V, 2¢ serie; BARRIGA Blasones 86-95. El Cat. de la Col.
Mufioz (I: 247) la atribuye a Francisco de Palacio Alvarado —que es
el secretario— y remite al original en el t. 48, f. 270-4 de la Col.
dicha. Cf. V.M. BARRIGA ‘Notas sobre la fundacién de Arequipa.
Relacién del Obispado de Arequipa hecha por el obispo Dn. Pedro
Ortega de Sotomayor en el afio de 1649’. EDr (15—ago—1940) .

Se tiene noticia de los siguientes MSS: a) M. P. (VARGAS UGARTE
BP 1V,4062); b) Bibl. San Jerdnimo, Arequipa (MOSTAJO Aportes
(1928); c) Biblioteca Pidblica Municipal de Arequipa (MOSTAJO ibid.);
d) Particular de A. Vivanco, pertenecié a Zamacola (BERMEJO, IFLA
(1958), n® 1, p. 6 (perdido), segin BERMEJO, prdl. cit., f) Duke
University, copia moderna segin VARGAS UGARTE BP IV 4009. Edi-
ciones: M. ODRIOZOLA Docs. lits. X: 5-324; dos incompletas segiin
MOSTA]JO Aportes (1928). La segunda de ellas lleva por titulo: Historia
general de Arequipa; escrita por el Dr. D. Ventura Travada y Cérdova.
(Un €j. de la B.N.L. consta de 2 t. en 1 v.; BERMEJO (IFLA, 1 p. 6)
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§ 28

mXVIII  Descripcién de las provincias pertenecientes al obispado de

1765

1765
1786

Arequipa ¥,

BUENO, Cosme. Descripcién de las provincias pertene-
cientes al obispado de Arequipa®.

O’BRIEN, Antonio. Descripcion de la Provincia de Arica ™.
ALCEDO, Antonio. DGHA®.

1786/93 ALVAREZ Y JIMENEZ, Antonio. Visita de la Intenden-

37)

38)

39)

*40)
41)

cia de Arequipa ™.

da una descripcién distinta. La dltima y més reciente ed. (1958),
apenas un extracto, salié en el IFLA, n® 1, 121 pdgs. Sobre el autor
véase ademis ZEGARRA (1973) 130-31; BARRIGA MHA II (1946)
120-21, n. 1; MOREYRA Bibl.2 p. 56.

Se trata de un MS no mencionado por el P. Vargas Ugarte que se
guarda en la Biblioteca Nacional Central de Roma (olim Vittorio Emma-
nuele) sign. GESUITICO 1.208, segiin J. GOMEZ PEREZ Manuscritos
espafioles en la Biblioteca N. C. de R. (Madrid, 1956) p. 163, n® 325.
Sin especificar procedencia, pero con idéntico titulo y andlogas caracte-
risticas “Memoria inédita escrita por un jesuita a fines del siglo XVIII”
public6 RADA y GAMIO Arz. Goyeneche (1917) 732-45, una ‘Descrip-
cién de las provincias pertenecientes al obispado de Arequipa’ que es la
misma de Bueno (1765). Nos inclinamos a suponer que Rada y Gamio
copié este MS. en la misma ciudad de Roma donde imprimié su obra,
en cuyo caso habria que eliminar este asiento de la lista de descripciones
de Arequipa.

La parte correspondiente a Arequipa aparecié en el Conocimiento de los
tiempos (Lima, 1765). Fue reproducido particularmente por BARRIGA
Blasones (1940) 96-109 y por RADA y GAMIO, Arz. Goyeneche (1917)
732-45, que la atribuyé por error a un jesuita anénimo de finales del
siglo. Vid. n. (37), ademés de las eds. detalladas en nuestra n. (27).
En la B.N.L. (X081/B92) figura una Descripcién de las provincias de
Arequipa. de C. Bueno que debe de ser esta misma.

Un MS figura en la Col. Bauz4, B.M. Additional 17587 segiin VARGAS
UGARTE B.P. I, p. 18, n® 28. El autor envid en 1764 un mapa de la
mina de Guantajaya y puerto de Iquique, PORRAS Fuentes, p. 409.
Cf. los articulos correspondientes a Arequipa, Arica, etc.

Antonio Alvarez y Jiménez fue el mas laborioso de los intendentes de
Arequipa colonial. Se tiene noticia de por lo menos tres MSS de su
Visita: a) A.G.I. (ver VARGAS UGARTE BP V, n® 4344); b) A.H.N.
Santiago (ibid t. IV, n® 2045); c) Paradero actual desconocido, lo vendia
el librero K.W. Hiersemann de Leipzig segin VARGAS UGARTE BP
V, n® 4527. La mavor parte de la visita referente al Perti la publicé
BARRIGA MHA, t. I, II, TII. (1941-48). A. MALAGA MEDINA
bajo el titulo ‘Visita de Camand’ Historia (Arequipa) 1 (1975) 117-225
publicé una versién paleogrifica de los “Autos promovidos por Don
Antonio Alvares y Ximénez ... sobre la matricula o Revisita de Castas
Yndios Tributarios del Partido de Camana” (3—oct—1791; MS; A.G.N.
Seccién Histdrica, Sup. Gno. XXI, 578) que no es propiamente la
parte relativa a esa provincia (ausente en la ed. del P. Barriga), sino
documento de interés demografico y econdémico. En general la Visita
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1792

41

URETA Y PERALTA, Pedro de. Descripcién de la ciu-
dad de Arica y su vasta jurisdiccién correspondiente d la
Intendenciu de Arequipa en el Pert®.

c1792 Estado de la Didcesis de Arequipa en conformidad del

Plan propuesto por el Virrey Gil y Lemos®.

1793/97 UNANUE, J. Hipélito. Guia politica eclesidstica y militar

42)

43)

44)

del virreinato del Pert*.

de Alyarez y Jiménez rebasa los limites del género que sirve de marco
a Pereira, pero es de indiscutible valor para confirmar sus informaciones.
Datos biograficos sobre Alvarez, en MARTINEZ Gobernadores (193{0)
192-96. El sucesor de Alvarez fue el marino Salamanca quien realizé
visitas de inspeccién a las costas (1797); Tarapacd (1798); Caylloma
(1799), comisionada a Ignacio Ferndndez de la Acebal; Condesuyos
(1802) . No dej6é relacién de ellas ni mapa, pero si una Relacién de
gobierno que forma Dn. Bartolomé Maria de Salamanca, Caballero de
lu Orden de Alcdntara, Capitin de Fragata de la Real Armada, por el
tiempo de 15 afios y mds 9 meses que sirvid los empleos de Gobernador
Politico y militar, Intendente General de Real Hacienda ep. Arequipa,
Enero 31 de 1812. MS BNL D11619; ed. en BSGL, X (1900) 207-36;
312-37 y modernamente por T.R. FISHER: Arequipa 1796-1811. Rela-
cion de Gobierno del Intendente Salamanca (Lima, 1968) . Esta relacién
no fue “descubierta” por Fisher, como dice Macera en la presentacién,
porque ya era conocida (Cf. VARGAS UGARTE, Manual* (1953), p.
271). La habfamos aprovechado en 1964 (CARRION 1969/71), p.
57, n® (48).

Publicada en MP VI (1792) 114-45. Dio motivo a una severa critica de
“El ignorante”, ibid. (8—nov—1792) 158-64; y su réplica, ibid. (29—
nov— y sigs.) pags. 213-38. )
Segtin VARGAS UGARTE Manual (*1959) 310, se publicé al final de
la ed. arequipefia (1923) de TRAVADA (aunque la redaccién de esta
referencia es confusa y ademds, errénea la fecha que se asigna al doc.).
La B.N.L. posee en su coleccién las Guias del destacado médico y
escritor. ODRIOZOLA Docs. Lits. VI, 221-35 reprodujo un compendio
estadistico del Virreinato del Perti a fines del siglo XVIII, extraido de
los 5 tomos de Guias; PUENTE Textos I reimprimié la de 1796. Sobre
el autor se puede recorrer una abundantisima bibliografia, de la que
escogemos: H. VALDIZAN H.U. Apuntes bio-bibliogrdficos (Lima,
1926); J. DE LA RIVA-AGUERO, H.U. en: Opusculos I, (Lima.
1954); L.A. EGUIGUREN. U. Arequipa y la historia creadora (Lima,
19_55); J.B. LASTRES. H.U. (Lima, 1956); C.E. PAZ-SOLDAN,
Himnos a H. U. (Lima, 1955); y J. M. VELEZ PICASSO U. perio-
dista (Lima, 1955). Interesante material traen en 1955 los ndmeros de
homenaje a Unanue del MerPer (a. XXX, v. XXXVI, n® 342), los
Anales de la Facultad de Medicing. (Lima, t. XXXVIII, n® 3) y EC
(14—ago) . Posteriormente, H. NEIRA S., H. U. y el nacimiento de la
patria; nueve ensayos sobre H.U. y su tiempo. (Lima, 1967. Su nieto
E. LARRABURE y UNANUE publicé las obras cientificas y literarias
del D. J. H. U. (Barcelona, 1914) 3 v., reimpresos tltimamente.
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§ 28

BAUZA, Felipe. Descripcion del Perii®.

ZAMACOLA, Juan Domingo de. Historia de la fundacién
del nuevo pueblo de San Fernando de Socabaya con cuyo
motivo se hace una ligera descripcion de la ciudad de Are-

quipa y se refieren algunas antigiiedades por el bachi-
ler: . %, ‘

c1800 ZAMACOLA, Juan Domingo de. Historia general de la

ciudad de Arequipa y de las siete provincias de su obispado,
con relacion de sus puertos, volcanes, rios, feracidad de sus
tierras, costumbres de sus primeros pobladores y conquis-
tadores desde el cuarto Inca del Perii Mayta Cdpac?.

1800/23 ZAMACOLA, Juan Domingo de. Descripcién pasajera pe-

1803

45)

46)

47)

48)

ro veridica de Arequipa®.
VELEZ, Francisco. Descripcién de Arequipa y sus siete

Ricardo PALMA edité la Descripcién del marino BAUZA atribuyéndola
a Tadeo HAENKE (Lima, 1901), error que ha sido repetidamente co-
rregido, y cometido después. La seccién dedicada a la Intendencia de
Arequipa comprende las pags. 269-86. El MS original estd en B.M.
(Additional 17592) segtin VARGAS UGARTE BP I, p. 231.
Desconozco el actual paraderc del MS, que fuera publicado en los pe-
riédicos La Bolsa y EI Deber. E1 P. Victor BARRIGA hizo ed. aparte,
(Arequipa,1954) . En la “Introduccién” y en el cap. I (“Se hace una
pasagera descripcién de la ciudad de Arequipa y se d4 noticia de sus
primeros fundadores”), leemos varios pasajes incluidos en la Descripcidn
pasajera y, en consecuencia, idénticos a los que copié Pereira.

Titulo tomado de PRINCE BPC n°® 1014, quien afiade: “consta de 1800
fojas manuscritas”. Parecida informacién proporciona CATERIANO
(1908): 88. Un ejemplar pudo ser el que aparecié en catdlogo de la
Libreria Hiersemann de Leipzig (CABRERA, Col. doc. 190). Es posible
que existan en manos particulares algunas de las copias que presumible-
mente hizo el autor. El proyecto de escribirla ya existia en 1796 (Introduc-
cién de Socabaya, ed. 1954, p. 15). Aunque ésta parece ser la obra citada
en la Noticia, un cotejo cuidadoso revela haber aprovechado Pereira
inequivocamente la Descripcion del mismo autor (nota 48).

Esta Descripcion pasagera debi ser una pieza suelta, por mds que hoy
sélo se nos ofrezca dentro de otras obras. El P. VARGAS UGARTE
4 Manual 314 menciona un MS de 8 f. puesto en venta por el librero
GARCIA RICO Bol. Bibl. n® 2, de 1928. El cura J.M. Carpenter men-
ciona “Una casi historia de Arequipa, que mand$ a Espafia 4 su hermano,
y que casi es la misma que se encuentra al principio de las biografias
de los sefiores obispos”. (ZAMACOLA, Apuntes, ed. 1888: 88-90). En
efecto, ademds de los primeros bosquejos de redaccién en Socabayu
(supra). encontramos la -Descripcién dentro de la Serie cronoldgica de
los Ilustrisimos obispos que han gobernado la Santa Iglesia Catedral de
Arequipa. MS (B.N.L. D8150); otro MS aparece anunciado por la LI-
BRAIRIE DUFOSSE (Paris) Catalogue n® 5, nouvelle série, XVI année
(VARGAS UGARTE BP V 4520), quizds el mismo que recordaba haber
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1804

1804

1814

49)

50)
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partidos, niimero de habitantes, producciones, oficinas rea-
les, obras de utilidad, armas de guerra y estado eclesids-
tico®,

ECHEVERRIA Y MORALES, Francisco Javier. Memoria
de la Santa Iglesia de Arequipa en que se da noticia de los
espafioles primeros que la fundaron, de los lugares que po-
blaron, con sus producciones, de los templos que erigieron
y eclesidsticos que le han servido .

ECHEVERRIA Y MORALES, Francisco Javier. Descrip-

cion del pueblo e iglesia de Cayma segin su estado en
1804,

BEDOYA, Antonio. Breve descripcién de la provincia y
sus partidos, hecha para el sefialamiento de Jueces letrados

que prescribe el articulo 1, capitulo 2 del Reglamento de
Justicia .

visto CABRERA (op. cit., en la n. (47), anunciado en un catdlogo de Hier-
semann. También PRINCE Supl., p. 60-61 menciona otro, usado para
la ed. de.la Revista Peruana, que bien pudiera ser cualquiera de los
anteriores. Ediciones: la cit. en Revista Peruana y otra en La Revista
(Arequipa) . La més conocida ed. aparecié bajo el titulo Apuntes para
la historia de Arequipa. Afio de 1804. (Arequipa, Imp. La Bolsa, 1888)
y sirvié de base a la de BERMEJO, IFLA, N°¢ 2 (1958), donde se supri-
men las biografias de obispos, y se afaden documentos sobre Caima
tomados de Barriga y la biogratia del autor hecha por CATERIANO
(1908) 80-93. i

En: Mapa 6 Plan de la Provincia de Arequipa hecho el 16 de junio de
1803 por el Contador Real de Diezmos don... MS (A.G.I. sin catalogar)
publicado por BARRIGA Blasones 113-21. Otros mapas anteriores pe-
ruanos contienen la regién arequipefia, como el de la B.N.L. (sign.
XM/85/C261 (de 1802). De los planos urbanos, antes de Pereira tene-
mos el de F. VELEZ (1787) B.M. Additional 15 740. Ver: VARGAS
UGARTE BP I: 21; MIRO QUESADA (1978) 14, n. 17. Después de
Pereira conocemos los de Rodriguez [1835] M. Vargas (1840), Paz Soldén,
Geogr. 1860, Rivero [1917] y RIVERO/RIVERO 1940.

El MS descrito por PRINCE Supl pégs. 55-56; coincide por su titulo
con el que era de propiedad de F. Mostajo y sirvié de base a la publi-

- cacién de BARRIGA MHA IV (1952): 1-261 (Vid. MHA 1 p. 340, n.

51)
52)

14). La Memoria de ECHEVERRIA fue profusa, sigilosa y descuidada-
mente saqueada por VALDIVIA (1847). Se edité parcialmente en la
Revista Peruana, IV (PRINCE loc. cit.); la estudié y comparé con cuida-
do G. GALDOS RODRIGUEZ ‘Andlisis de la Memoria de la Santa
Iglesia Catedral de Arequipa de Echeverria’ El Pueblo (Arequipa) 18—
feb—1966, p. 6. Sobre su biografia, vid. n. 79.

Publicada en MHA 1 (1941): 332-40.

Trae datos demograficos y administrativos. En el mismo legajo hay unas

observaciones sobre esta Memoria por Nicolds de Aranibar. MS: A.G.I.
(Lima 747, n® 3, fols. 8-20v).
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1815 PEREIRA PACHECO Y RUIZ, Antonio. Descripcion de
v Tiabaya, curato de Arequipa ™.

1816 PEREIRA PACHECO Y RUIZ, Antonio. Descripcion del
curato de Caima en el Perii™.

~ §29. Pereira y Zamdcola. El modelo inmediato de la Noticia
de Arequipa es la Descripcion pasajera de Zamécola. Esto ya lo ad-
virti6 RICKETTS (1954), pero dio lugar a consideraciones equivocadas
de ZEGARRA (1973). Dice este autor sobre Pereira: “Su obra es
una verdadera rareza, porque, como lo ha demostrado el mismo doctor
Galdos, en su parte medular no es sino una reproduccién de ‘Apuntes
para la historia de Arequipa’ de Zamadcola, lo que hace pensar que o
bien se llevé una copia de ella o que dio con el texto de la Historia
General de éste mismo, para aprovecharla de este modo” (p. 136).
Al respecto conviene recordar ante todo que el titulo “Apuntes ...” €s
invencién de la ed. de 1888. Es imposible saber el contenido de la
Historia General, pero es posible que la descripcién de Arequipa no
tuviera demasiada diferencia con la que encontramos en la Ereccidn
(1804) y en Socabaya (1796). En nuestro estudio de 1964 (publi-
cado en 1971) habiamos sefialado diversos contactos entre ambos
escritores *. Exist{a entre ellos una relacién cordial y sincera. Por
la carta de despedida, parece inclusive que Pereira llamaba “maestro”
al anciano cura de Caima, en cuya iglesia habia pronunciado el joven
sacerdote su primer sermén. Zamdcola lo despide con regalos de
valor, entre los cuales unos “papeles” copiados para halagar las na-

53) Esta obra la menciona el mismo Pereira en su lista (MS): Biblioteca
Canaria. Se ignora su actual paradero, pero presumiblemente la han des-
hecho. Unos de sus componentes pudo ser el “Plano del pueblo de
Santiago de Tiabaya, Suburbio de Arequipa, dos leguas de la Ciudad.
Afio de 815”. Vid. MARRERO/GONZALEZ (1943) pags. 139, n® 39;
150 y 176; CARRION (1969/71) 92, n. 167. (CDHC, t. 15, fol. 115v).

54) Asi en otros catdlogos suyos: Lista de libros canarios; también en “Pa-
peles escritos por don A.P.P. y R. adornados por el mismo con sus
respectivas ldminas de morrocoyos y monifatos” menciona una Descrip-
cion del pueblo de Caima, extramuros de la ciudad de Arequipa. Afio
de 1816. Con tres ldminas y 8 hojas ttiles. No queda vestigio alguno de
61:1212. (CSRRION loc. cit., nota 166; MARRERO/GONZALEZ (1963)

D102
55). CARRION (1969/71) 80-81; 88-89.
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cientes inclinaciones eruditas del joven canario*. Pereira cita expre-
samente la Historia general (hoy perdida) del cura vascongado. Las
deudas de la Noticia con la Descripcién son tantas que seria innece-
sario enumerarlas. Pero debe recordarse que en esta materia de la
propiedad intelectual, ni existian los rigores actuales ni el moderno
método de citas. Tengo para mi que las de Pereira poseen més valor
ornamental y testimonial que erudito y probatorio. No es necesario
entonces exculpar hoy a Pereira de un “grave pecado”, como quiere
piadosamente ZEGARRA (1973, p. 136).

En cambio resulta interesante examinar lo que Pereira descarté
y lo que afiadi6. En general repetiremos lo que ya habfamos dicho:
elimina los aspectos negativos, la critica algo malhumorada del infati-
gable vasco; afiade lo actual y lo que presta vida y amenidad a la
obra. La diferencia estructural de base es que la descripcién de
Pereira configura un texto auténomo, mientras que su modelo formaba
parte de un texto narrativo mds amplio. Pereira completara esas no-
ticias con otras fuentes, como veremos de inmediato.

Modelos secundarios

§ 30. a) Guias de forasteros. Este tipo de obras florece a
finales de la Colonia como derivacién de los almanaques e itinerarios,

56) Transcribimos esta curiosa carta: “Sefior Don Antonio Pereyra y Ruiz /

: Cayma Julio 28/816. /Mi estimado Amigo: Ya contemplo 4 Vm con e}
pie en el estribo. Dios le llebe con bien y tenga el gusto de botarse 4
los brazos de su amada Sefiora Madre. —Va la Carta para el Jauna Don
José Antonio Errea 4 quien le dird mil cosas de mi parte y lo mismo a
otros Amigos que tengo por alli. —Siento hallarme en el dia sin dinero
para poderle hacer alguna demostracién de carifio. La encomiendita que
acompafia no es mas que una tenuisima insinuacién de afecto: y advierto
que no es para Vm. sino para que en mi nombre la entregue 4 dicha su
Seflora Madre, que de esta suerte se acordaran del Cura de Cayma siempre
que se pongan 4 comer. — El Maestro, conociendo su genio curioso, ha
andado disparateando en sacar los adjuntos Papeles 4 efecto de que
quando se vea de ocioso en Alta Mar // se divierta en algunos ratos
con los Compaifieros de Navegacién.— De cualquier parte 4 donde la
suerte le destinase deverd mandarme con toda franqueza, y yo no me
olvidaré de tenerle presente en mis sacrificios delante de esta Sefiora de
Cayma en cuio dia tubo VM. el buen estreno del primer Sermon que le
oyeron infinidad de Gentes con el mayor gusto y complacencia. — A Dios,
mi Amigo Dn. Antonio: no se olvide de este su affmo. Capellan y
seguro Servidor Q.S.M.B. Juan Domingo de Zamicola”. Original en
Diarios II, n® 189.



46 § 30-31

en estrecha relacién con la presencia creciente de viajeros de todo
tipo. Ya hemos mencionado la obra de Bueno. Federico Schwab
ha recogido una interesante bibliografia sobre €l asunto, que se com-
pleta con las investigaciones del padre Vargas . Hip6lito Unanue se
encargd un tiempo de la Guia oficial en las postrimerias del XVIII.
Hombre de tan vasta cultura, imprimi6 a esas obras un corte serio y
novedoso. Pereira lo cita dos veces, pero no podemos precisar cuél
de las gufas aparecidas anualmente entre 1793/1797 tuvo entre sus
manos. Sus coordenadas geograficas de Arequipa coinciden por ejem-
plo con las de Unanue, no con las de Zamdacola. También, como en
las guias, proporciona listas de personas en los tres estados —politico,
religioso y militar— bien que actualizadas a la par de las demés
informaciones histéricas, demograficas, administrativas e institucio-
nales. Es probable que hubiera recogido algunos datos, correspon-
dientes al afio en que redacté la obra, de los almanaques de José
Gregorio Paredes (1815/16), continuador opaco de Unanue. Pero
pudo también conseguir los datos por cuenta propia. La idea misma
de insertar esas listas de personas notables viene de las guias y
almanaques anuales ®, no de Zamécola.

§ 31. b) Vigjes. Aunque la Noticia parece haberse despren-
dido de su Diario de viajes, poco es lo que mantiene de su origen,
como no sea el testimonio de primera persona en algunos puntos de la
descripcién. Los hemos detallado al hablar de los testimoniales. Su
modelo més importante en este género parece haber sido José de
Viera y Clavijo, eclesidstico canario contemporéneo pero bastante ma-

57) Ver n. 26. Cf. BP, t. IX-XII, donde se describen todos los e_llmanaques
y guias, de afio en afio. Omitié sin embargo el erudito jesuita a J.G.
PAREDES Almanaque peruano ... para el afio bisiesto de 1816 (Lima,
1815) 46 h.s.n., pese a estar entre los libros salvados del incendio
(BBN, 7: 326). Es el que ofrece la lista de personas méas cercana al
momento de la redaccién de la Noticia.

58) Ver n. (26). La evolucién de los nombres en estas guias revela distintas
funciones realizadas. Como Conocimiento de los tiempos, se relacionaban
con la literatura de prondsticos y astrologia que dio prosperidad a Torres
Villarroel (SARRAILH Espafia 60); como Guia, reflejan mds bien el auge
de los viajes (HAZARD Crise 7-8) . Me parece que las listas de notables
tienen en la Noticia la funcién de enmarcar el puesto de Pereira en la
escala social de Arequipa, ademés de proporcionar una idea de la organi-
zacién misma y eventualmente de la procedencia —criolla 0 no— de los
capitulares.
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yor que Pereira®. “Voyager: ce ne fut pas encore chercher d’éblouissan-

tes images, promener sous des cieux divers une sensibilité avide de
saisir ses propres alterations. Ce fut, du moins, comparer les moeurs,
les principes, les philosophies, les religions; arriver au sens du relatif;
opposer, douter” ®. Debié conocer el viaje de Buenos Aires a Are-
quipa, obra perdida de Zamdécola; conocié y aprovechd para otra de
sus obras el relato de viaje de Encina, redactado por Agustin Romero
de la Coba, otro de los familiares canarios. En la inmediata tradicién
canaria ® y americana encontraremos mds telatos de viajes. Proba-

59) En la Biblioteca Canaria, reunida por D. Antonio Pereira Pacheco y Ruiz
(MARRERO/GONZALEZ, 1963: 146) aparece: “Viajes de Viera. Ma-
nuscrito. 5 tomos”. Se publicaron asi: J. de VIERA vy C'LAYI]O.Ex-
tracto de los apuntes del Diario de mi_ viaje desde Madrid d Italia y
Alemania ... por los afios de 1780 1781. (Santa Cruz de Tenerife,
1848); Apuntes del Diario e itinerario de mi viaje a Francia e Flandes. -
en los afios 1777 y 1778 (Santa Cruz de Tenerife, 1948); Los estudié
A. MOREL-FATIO. Etudes II: 198-208; texto: 389-416. DESFOUR-
NEAUX (1959), p. 14, menciona una ed. conjunta de 1849. .

60) HAZARD Crise 25. Sobre la influencia de los viajes en la antropologia
filoséfica del XVIII, DUCHET (1975). . .

61) A. ROMERO DE LA COBA Diario del viaje de Encina, desde Canaria
4 Cddiz y a Lima, escrito por su capelldén D. ... natural de Telde.
Copiada en: PEREYRA Relacidn Encina (MS 1816: 49-61). El Derrotero
de Buenos Aires d Arequipa de Zamécola fue mencionado por CATE-
RIANO (1908) 87, pero se desconoce su actual paradero. En la B.N.L.
existe el MS de un Diario de acaecimientos en el viaje de Arequipa a
Lima, firmado por José Tadeo de RIVERA, de 1812. Hemos mencionado
también la obra de su hermano M. PEREIRA Diario de mi salida de
Cddiz para Arica. Afio de 1810 MS (B.S.C., Col. A. Benitez, 5). Otros
diarios que no relatan viajes en CARRION (1969/71) 23, n. 9. Del mismo
Antonio PEREIRA hay una Relacion de la llegada de D. Pedro Maria
Galdés, natural de Canaria. d Arequipa, su_enfermedad y muerte. Afio
de 1813, cuyo paradero se desconoce (Cf. MARRERO/GONZALEZ
1963: 124). Estos viajes carecen de descripciones como las que hemos
enumerado y s6lo se mencionan como formas relacionadas con el marco
inicial que encuadraba la Noticia de Arequipa. Sobre literatura de viajes
en el Perd: PORRAS Fuentes 312; VARGAS UGARTE “Manual 318 y
sigs. Ultimamente ha aparecido sobre el asunto: Estuardo NUNEZ. Rela-
ciones de viajeros (Lima C.D.L.P. t. 27, 1971) 3 v., con un ‘Estudio prelimi-
nat’, V.I. pégs: xiii-liv; Pablo MACERA La imagen francesa del Peri.
Siglos XVI-XIX (Lima, 1976) originalmente [1962]. Afiddase: M. J.
AUDREVILLE.. Le vie coloniale au Pérou d’aprés les récits des voyages
et les descriptions des XVIII® siécles (Paris, 1956) (Mémoire D.E.S.
Lettres); A. BERTHELET, Bibliographie des relations de voyage en
Amérique espagnole au XVIII et au XIX siécles. (Mémoire, Inst. Natio-
nale gies Techniques de la Documentation, 1968); B. NAYLOR Accounts
of Nineteenth Century South América: an annotated check list of works by
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blemente conocié algunos de ellos, porque este género literario estaba
entonces de toda moda. Desde el XVIII se habfa convertido en un
arma de polémica ideoldgica, apta para transmitir a un ptiblico maés
amplio que el habitual de los tratados morales, politicos o filéséficos,
aquellas concepciones modernas necesitadas de eludir la vigilancia de
los censores o de difundirse entre lectores menos disciplinados. En
la Noticia quedan huellas de las discusiones del momento: funcién
social del clero, legitimidad del tributo, independencia de América,
responsabilidad pdblica de los funcionarios, aplicacién de la ciencia
a las actividades de la produccién. El criterio de Pereira es el de la
generacién mayor de clérigos arequipeflos (Zamaécola, Echeverria), que
procuran conciliar ilustracién con tradicién catélica y monérquica,
ese reformismo desde arriba tan caracteristico del despotismo ilustra-
do. La descripcién de Arequipa sin embargo no estd pensada para el
viajero cientifico, ganoso de conocimientos, ni para el viajero romén-
tico, d4vido de historia, color local, paisaje. El destinatario es més
propiamente el forastero transeinte de mentalidad pragmaética y pre-
cisa, al que de vez en cuando se le entretiene con alguna divagacién
especulativa, o al que se le cuenta un chiste de sacristia. La Noticia
de Arequipa no cumple propésitos muy elevados; tampoco los promete
su autor. A diferencia de los clérigos antedichos, que se dirigen
cominmente al estado eclesiastico, Pereira parece que piensa més en
un lector neutro y utilitario.

‘British and United States observers (London, 1969); J. TORRE REVE-
LLO, ‘Viajeros, relaciones, cartas y memorias (siglos XVII, XVIII y
primer decenio del XIX’ en: R. LEVENE (dir.) Historia de la Nacién
Argentina IV, 1* S. (Buenos Aires, 1940) 397-407. R. PORRAS BA-
RRENECHEA Los viajeros italianos en el Perti (Lima, 1957); E. RIVERA
MARTINEZ. ‘El Peri en la literatura de viaje europea de los siglos
XVI, XVII y XVIII. Relaciones de corsarios y piratas’. LL 65 (1960)
20-62; 66/67 (1961) 81-133; R. RONZE °‘El conocimiento que sobre el
Perd tenfa Francia durante el siglo XVIII’. La Universidad y el Pueblo
(Lima) II, IT (1962) 50-60. En relacién con Espafia y los espafioles véase:
SERIS Mamfal I 383; II 872. El més famoso de estos viajes internos es
el de Antonio PONZ, Vigje de Espafia, 6 Cartas en que se da noticia
de las cosas mds apreciables que hay en ellas [1782/93] 6v. (reed.
Madrid, 1947). Bibliografia general de viajes y descripciones: Edward
G. COX. A refere_anqe guide to the literature of travel, including voyages,
geographical descriptions, adventures, shipwrecks and expeditions (Seattle,
1935/1939) 3v. y también el respectivo apéndice de DUCHET (1975).
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§ 32. c¢) Colecciones de ldminas. No es una invencién de Pe-
reira la de acompafiar su texto con figuras coloreadas. Sin remontarnos
a la iconografia de Renacimiento, ya a mediados del XVIII encontra-
remos ilustraciones en CANGAS (1780). Colecciones aisladas de
dibujos las encontramos ya en 1777, atentas a los trajes regionales .
El mismo Pereira habia preparado una Coleccidn de figuras que de-
muestran los usos y costumbres de la Muy Noble y Leal Ciudad de
La Laguna Capital de la Isla de Tenerife, y sus campos suburbios;
con algunos Templos y mapas de la misma Ciudad ®. Al liegar a
C4diz, y a pesar de las incomodidades del asedio, bajo el bombardeo
mismo de las baterias francesas, se habfa dado espacio para pintar los
vistosos uniformes del ejército espafiol. Muchos afos después serdn
recordados sus pintorescos nombres (guacamayos, canancos, lechugui-
nos, obispos, peregiles, pavos, polacras) en una novela del canario
Pérez Galddés ®. Después de comenzar sus estudios de dibujo con

62) CANGAS Didlogo (1780). MS Copia (A.G.I. Indif. Gral. leg. 1528.
Ver: VARGAS UGARTE B.P. t. V, p. 107 n® 4350), publicado por
Carlos DEUSTUA La Causa (1960), 239-335. El original: Compendio
Historico Geogrdfico Genealdgico y Politico de el Reino del Peri.
MS (B.M. Egerton 1810 apud VARGAS UGARTE BP I. 1920, n® 31.
Segtin el P. Vargas el MS de Cangas trae dibujos de una calesa de Lima,
trajes de limefias, frutas, flores, plantas y aves del Perd. Grabados al
aguafuerte contiene la Coleccién de trajes de Espafa, dividida en dos
voltimenes, con ocho cuadernos de a dos estampas cada uno: dispuesta y
grabada por D. Juan de la Cruz y Holmedilla, Gedgrafo pensionado de
S.M. e individuo de las Reales Academias de Son Fernando y Sociedad
Bascongada de Amigos del Pais. (Madrid, 1777). Mas tarde aparece la
Coleccion general de los trages que en la actualidad se usan en Espaiia
(Madrid, Libreria Castillo y Vda. de Cerro, 1801-04) . Véase n. (67).

63) MARRERO/GONZALEZ (1963). Indice detallado y datos adicionales de

: esta coleccion ofrece LORENZO-CACERES (1944), p. 99-100.

64) “Las nunca vistas circunstancias de esta época ha hecho veamos en
Cadiz un teatro dificil de sofiarse: tal es la reunién de todos los buenos
espaficles de todas clases del estado, y de todas las tropas que defienden
la causa de nuestro cautivo Rey. Esta variedad de uniformes, y mi pro-
pensién a dar noticia de lo que en cada pueblo llama mi atencién,
me ha hecho formar un modelo de cada uno de ellos” (Diarios, 1 18).
Estos “Disefios que denotan la variedad de uniformes que actualmente
hay en Cadiz” figuraban en Diarios I, n° 84; deben de ser los
mismos que estdn en la Col. Benitez reproducidos en la fig. 60 de
M.ARRERO/GONZALEZ (1963). Las denominaciones de los cuerpos
militares estdn en B. PZ GALDOS. Cddiz (1874) 107. Se ocupd de los
trajes canarios Dacio DARIAS y PADRON ‘Nuestras antiguas indumen-
tarias’. RHC, ntims. 9 y 12; ‘Cuestiones de indumentaria tipica. El antiguo
traje de Gran Canaria’. Hoy (Las Palmas, 25—ene—1935); ‘Indumen-
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Ossavarri en Las Palmas, los prosiguié a bordo, rumbo a América,
con el viajero Nicolds Pavén. En Arequipa tuvo oportunidad de
plasmar su aficién en realizaciones précticas y ornamentales, sencillos
disefios arquitecténicos, modelos de objetos, monumentos del “gusto
moderno”, neocldsico ®. Se sentia orgulloso de sus aptitudes; crefa
que con sus ldminas llevaba ventaja sobre los viajes de su admirado
Viera y Clavijo. Incluyé en sus cuadernos perfiles y disefios de las
islas atlanticas, C4diz, Montevideo, Lima, etc., llevado de la “propen-
sién a dar noticia de o que en cada pueblo llama mi atencién” ®*. En
su restante produccién bibliogréfica se nota esa sociedad entre imagen y
texto muy al gusto de la época que habria de proseguir hasta la eclo-
sién de la literatura costumbrista, los comienzos del periodismo grafi-
co, al estilo del Semanario Pintoresco, y el auge de dlbumes y colec-
ciones como Los espafioles pintados por si mismos (1843/44) . En
el Perd, Porras nos ha bosquejado una harto breve historia de la
iconografia peruana donde falta Pereira y se dice poco de los ante-
cedentes coloniales. Més cerca de Pereira estaria Pancho Fierro (1810-
1879), sé6lo que el acuarelista mulato lo sobra en gracia, en vida, en

tarias histéricas. El antiguo traje regional’ ibid (14—feb—1935) . Las
laminas de La Laguna con el dibujo arriba y la leyenda debajo, presentan
andloga disposicién grafica que las de la Noticia y las de Tegueste, des-
cripcién del pequefic curato donde Pereira termind sus dias.

65) CARRION (1969/71) 90, n. 161 y 91. En la Notzczg se menciona con
admiracién al presbitero Matias Maestro, f. 31. Pereira lo fue a visitar
cuando pasé por Lima, de vuelta a Canarias, Diarios 11 33.

66) Vid. nuestra n. 64. iy i

67) M. UCELAY DA CAL, Los espafioles pintados por si mismos (1845-
1844). Estudio de un género costumbrista. (México, 1951) . Véase tam-
bién E. CORREA CALDERON °‘El costumbrismo en el siglo XVIII en
HGLH IV (1), p. 248: “Un necesario complemento de la interpretacion
literaria de este periodo, vienen a ser la serie de tipos populares publica-
dos por los grandes dibujantes de la época, como son la Coleccion general
de los trajes que en la actualidad se usan en Espafia, principiada el afio
de 1801, en la cual las ldminas de Vasquez y sobre todo de Antonio
Rodriguez nos ofrecen graciosos irasuntos del original, de un valor docu-
mental inapreciable; la de Trajes de Espafia, dibujada por Rivelles, y
los deliciosos Gritos de Madrid, en los que Gamborino representa con
gran vivacidad expresiva los vendedores populares del Madrid de enton-
ces’. Véase también “El costumbrismo en el arte”, CORREA CALDERON
(1964) cvii-cxvi. Los antecedentes y derivaciones de Los espafioles pin-
tados por si mismos se enumeran en CORREA CALDERON ‘El costum-
brismo en el siglo XIX’, op. cit. t. IV (2) 251-4 y en CORREA CAL-
DERON (1964): xxxix-xlv.



§ 32-34 51

arte. No obstante, las insulsas 14minas de Pereira son de subido
valor documental, casi Gnico, para la Arequipa de Melgar %.

§ 33. La Proclama (f. 57-59v) es un texto inserto en la Noticia
que se atribuye a un bromista (chulo*, chusco*) de Arequipa. La
vamos a examinar después con mdés detalle por su interés lingiiistico;
baste con adelantar que no encontramos objecién a lo que Pereira
dice sobre su procedencia. Ahora nos interesa verla en su tradicién,
de la que es parodia. Se imita el habla de los arrieros camanejos
para insultar a los Bonapartes y a los franceses, para reclamar la
solidaridad popular expresada en donativos y oraciones. La parodia
envuelve otras alusiones més.

§ 34. En primer lugar, creemos que su modelo inmediato pudo
ser un texto impreso que se vendié con la Minerva Perucna hacia
1808: la Proclama que en un Cabildo de Negros Congos de la Ciudad
de la Havana pronuncio su presidente Rey Monfundi Siliman un do-
mingo por la tarde con motivo de la llegada de Cddiz del Navio San
Justo ®. La curiosa pieza reproducida por Nieto nos da razones para

68) PORRAS Fuentes (1955) 459 y sigs. Los antecedentes y contemporancos
americanos de Pancho Fierro (1803-1879) son materia del amplio trapa]o
de M. CISNEROS SANCHEZ, Pancho Fierro y la Lima ‘del 800. (Lima,
1975); sin embargo no menciona a Pereira ni a los d_emas acuarelistas y
grabadores espafoles que habfan secularizado y aclimatado lgs temas
de la ilustracién grifica. Un aspecto no menos interesante seria la co-
nexién entre el dibujo de finalidad cientifica, el costumbrls_mo’y la
evolucién de las artes graficas. Los viajeros, en especial los cientificos,
suelen afiadir ilustraciones a sus relatos, como vimos en el caso de
CANGAS (n. 28 y 62). Son agudas a este respecto las consideraciones
sobre la ilustracién como interpretante intersemidtico hechas por REY-
DEBOVE (1970 32-4) y rebasan el ambito lexicografico que interesa a
la autora. Constltese para la época E. BARNEY CABRERA, Temas
para la historia del arte en Colombia. (Bogota, 1970), en especial “Dibu-
jantes y pintores de la independencia” [1969], pags. 52-76, y “Resefia
del arte en Colombia durante el siglo XIX” [1965], pags. 81-143. En lo
que a Pereira concierne, RICKETTS (1954) ha criticado el “trazo inex-
presivo, sin gracia ni perspectiva, tan poco 4gil que deja a los personajes
en actitud de insectos disecados” (p. 2), pero a la vez le reconoce a la
Noticia un valor como documento costumbrista. Por su parte A. de
LORENZO-CACERES (1944) 189, encontraba singular encanto y “sabor
de época” en las ldminas del paisano.

69) Segin NIETO Fidelismo (1960) 78, se vendié junto con la Minerva
Peruana hacia 1808. El texto de la proclama habanera figura en las pags.
158-61 de la ed. aparte de Nieto, pero no en la de BIRA. Sus rasgos
lingiifsticos 1lamaron la atencién de M.T. ALZOLA, ‘Habla popular
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sostener tal suposicién. Se trata de una parodia del habla de los
negros, donde algunas palabras —como ocurrird también en la de los
camanejos— se explican con notas finales. Bdsicamente lleva la mis-
ma- intencidn patridtica contra los franceses y usa el mismo tono gro-
sero a veces, devoto a veces, tosco en todo, que el arequipefio.
Encontramos paralelas alusiones a situaciones locales. La proclama
habanera emplea intensamente un recurso ausente en la de Arequipa;
los metaplasmos. Por eso necesita llevar al lado una versién caste-
llana completa de ese “dialecto” de negros bozales que en términos
generales contintia una vieja tradicién ya asentada en el antiguo teatro
espafiol. La deformacién del castellano comtin es méds moderada en
el texto recogido por Pereira, que concentra sus recursos basicamente
en el 1éxico y en la organizacién del discurso. La habanera no parece
contener las fingidas confesiones de picardia que se adjudica a los
arrieros de Camana.

§ 35. La forma de Proclama deriva naturalmente de un modelo
serio y respetable. Los sucesos de 1808 provocaron en ambos mundos
una ola de protesta popular que hubo de expresarse a través de libelos,
pasquines y panfletos, literatura medio furtiva, medio espontdnea que
las autoridades intentaron dirigir, ya que no podian castigar. La
sdtira politica tenia acd viejas raices y comienza con los primeros
episodios, con la famosa copla contra los socios del descubrimiento y
conquista del Perdi. Lohmann ha bosquejado la evolucién de las
formas en verso de este género™ durante la época colonial. Las
prohibiciones, la severa persecucién de los anénimos no lograron des-
terrar este medio supletorio de expresién popular. Recrudecié en
especial su empleo a finales de la Colonia. En Arequipa, meses antes
de la sublevacién de Tdpac Amaru II se insolentaron los pasquines
contra las nuevas medidas fiscales. Al iniciarse el siglo XIX aument6
la necesidad de expresar ideas reprimidas en Espafia, durante la guerra

cubana’ RDTP XXI (1965) 358-69, particularmente la nota 8. Constiltese
ademds VARGAS UGARTE BP XI[, N¢ 5522, y también el asiento 5535,
donde se da cuenta de unas contempordneas Descripciones politicas y
morales de un descendiente de Africa a su Nacidn en que manifiesta sus
amorosas quejas a los americanos sus hermanos. (Lima, s.d.) que no
hemos visto.

70) G. LOHMANN VILLENA, ‘La poesia satirico-politica durante el virrei-
nato’. BAPL 7(1972) 37-108.
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contra el invasor. El desborde reclama la libertad de imprenta. Ya se
comenzaba a canalizar por ella cuando la rebelién absolutista viene a
contenerlo y hundirlo nuevamente en la clandestinidad ™. La Noticia
reproduce, pues, un documento perteneciente a un género difundido
no hacia mucho, referente a situaciones todavia frescas para todos.
Pero se trata de pura supercherfa, carente de peligro. Es més bien
una reestilizacién festiva que se orienta hacia lo que serd la literatura
costumbrista, una regocijante pulla social y regional, y no una sitira
politica. Dentro de ella encontramos mezclada la supuesta oralidad
con la caricatura de la arenga y hasta de la exhortacién piadosa.
Nunca como hasta entonces se habfa querido llegar a sectores tan
amplios de la poblacién. Las lenguas aborigenes mismas merecieron
la atencién de los sectores en pugna. Quizéds en la Proclama se es-
conde cierta burla contra ese reciente destinatario popular, actor insé-
lito, desmafiado, necesario, de la historia que comenzaba, simbolizado

en el remedo de su idioma.
§ 36. Los Nombres Provinciales. (De dénde tomé Pereira la
idea de formar un vocabulario de Nombres provinciales? La respuesta

71) La literatura de proclamas y pasquines, el auge del teatro y de la
oratoria, y el cardcter declamatorio o popularizante de la lirica, son
otras tantas manifestaciones de la ampliacién del auditorio. En todo
ello se ve un significativo regreso a la realidad, que ha de entenderse
dentro de una era de hondas transformaciones sociales (RAMA 1971).
Interesantes son los textos espafioles sediciosos que publicé el erudito,
R. FOULCHE-DELBOSC (sub-peseud. S. ALVAREZ GAMERO) ‘Libe-
los del tiempo de Napoleén’ RH XXXIX (1917) 391-582; XLV (1919)
274-348; LIX (1923) 301-358. No hemos podido conseguir lamentable-
mente P.P. ROGERS, ‘The Spanish sobriquets of Joseph Bonaparte’.
Philological Quarterly (Iowa), IX (1930) 390-94. Sobre pasquines y
libelos de la guerra espafiola contra los franceses. SZ ALONSO (1952),
III, p. 83, n® 9803 y sigs., y los MSS de la B.N.M. descritos en los
Nos. 18647, 12942, 18650, 12962 de este mismo repertorio. Estudios sobre
pasquines peruanos: L.A. SANCHEZ, El pueblo en la ‘revolucién ame
ricana (Buenos Aires, 1942); A. TAMAYO VARGAS, “Escritos, procla-
mas, coplas y centares de la Emancipacién’. En sus: 150 articulos sobre
el Peru. (Lima, 1966) 34-41 (originalmente EC, 3—ene—1954. Supl.
Dom.); A. NIETO VELEZ. ‘La campafia literaria fidelista y antinapo-
lebnica’. En: La Causa (1960) 339-54, que es un cap. de NIETO Fide-
lismo (1960) 70-84; y dltimamente, X. BACACORZO ‘El pasquin y su
trascendencia en la lucha libertaria nacional’. En: IILI Lit. Emanc.
(1971) 16-26. Los textos de 1780 pueden encontrarse ademds en A.
MIRO QUESADA (comp.) Poesia (1971) y las anteriores compilaciones
de F.A. LOAYZA Preliminares del incendio (Lima, 1947); R. VARGAS
UGARTE Nuestro romancero (Lima, 1951); L.A. EGUIGUREN Guerra
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la dividimos en dos partes. Por ahora vamos a ver su modelo inme-
diato, que creemos pudo ser Viera y Clavijo, autor de un Diccionario
de historia natural, muy a lo siglo XVIII, pero que en su parte final
trae un “Indice de los nombres provinciales que tienen algunas plantas
en las islas Canarias, con las correspondencias latinas de Lineo; y las
castellanas de Ortega y Palau”. De todos los vocabularios, glosarios
y listas de voces populares anteriores, s6lo ésta nos trae primero la
voz general y después la provincial. También afiade peces y otros
animales. Es posible que también se inspirara en el “Vocabulario de
voces provinciales de América” que figura al final del Diccionario de
ALCEDO (1786/89). El anélisis lingiiistico descarta la sospecha de
que la lista de Nombres provinciales pudiera haber sido plagio o copia
inocente de cualquier fuente no identificada. La parte espafiola de
la lista refleja que su autor era persona.familiarizada con el habla
canaria mds atin que con el espafiol general; el autor —sin querer—
daba por comunes voces que no lo eran. Habria que admitir por lo
menos que el autor estaba destinado su obra a un publico islefio.

separatista 1 (1952) [ed. de MELCHOR DE PAZ]. Con relacién a los
pasquines de Arequipa: Victor M. BARRIGA ‘Poesfas populares con
temas histéricos’. Fx 9 (1953) 413-23; V.M. BARRIGA ‘Arequipa y
los movimientos revolucionarios de 1780° EDr (19 arts. ene-feb. de 1943);
LOAYZA, op. cit. B. LEWIN La rebelién de Tipac Amaru (Buenos
Aires, 31967) y, sobre todo el muy dtil estudio de Guillermo GALDOS
RODRIGUEZ La rebelién de los pasquines (Arequipa, 1967). En refe-
rencia a las comarcas vecinas: H. VASQUEZ MACHICAO ‘Un pasqui-
nismo sedicioso y los prédromos de la Emancipacién en el Alto Perd’.
HBA 111, 9 (1957) 102-133; C. MONTENEGRO ‘Los pasquines de la
Revolucién de Julio’. Kollasuyo (La Paz) 49 (1943) 3-14; R. DONOSO
La sdtira politica en Chile (Santiago, 1950) y més en general, LEWIN
op. cit., “cardcter e importancia de la literatura pasquinesca en los
prédromos de la Emancipacién” pdgs. 142-43. También conviene aqui
tomar en cuenta el movimiento de traduccién a lenguas indigenas de las
proclamas y otros documentos de propaganda politica. A esto se refiere
R. LEHMANN-NITSCHE (ed.) ‘Bibliografia bonaerense. Antiguas hojas
sueltas de caracter politico redactadas en idiomas indigenas americanos.
(1810-1814)° Boletin del Instituto de Investigaciones Histdricas (Buenos
Aires) XXV (1941) 271-79. Sus efectos: R. LEVENE ‘Las revoluciones
indigenas y las versiones a idiomas de los naturales de documentos de la
independencia’. BANH XX/XXI (1947/48) 80-91 (la separata lleva este
titulo, ligeramente diferente en la revista; véase BLAK IV, 358c y los
ndmeros 198, 201, 208, 209, 220) Cf. BASADRE (1954) pp. 671-72:
“Literatura de propaganda en quechua y aymara”. Para el guarani,
MORINIGO (1969).
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Dada la naturaleza del presente trabajo, dedicaremos al tema una dete-
nida atencién ”.

Materiales

§ 37. Consideramos materiales informativos los datos y, en ge-
neral, las unidades menores del contenido de la Noticia. Podemos
distinguir lo que procedié de lectura, lo que se recibié de testimonio
ajeno y lo que se adquirié por experiencia personal.

Respecto de la lectura habrd que recordar lo dificil que resulta
distinguir entre la cita directa y la prestada. Pereira menciona a su
comprovinciano Iriarte y a San Agustin con motivo de sus reflexiones
sobre la mdsica. Se tratarfa en ambos casos de alusiones ocasionales.
También acude a Zamdécola y Unanue, pero en estos casos sabemos
que dichos autores habfan proporcionado modelos de organizacién y,
naturalmente, materiales. Igualmente, encontramos tres referencias al
naturalista Tadeo Haenke a propdsito de temas cientificos. Es posible
que Pereira leyera el Andlisis de las aguas termas del valle de Yura
(incluido en la Memoria de Echevertia) y alguno que otro estudio del
“famoso quimico” bohemio. Pudo haber recibido por tradicién oral
su opinién sobre la sequedad de Arequipa (f. 2). Haenke habia
visitado la ciudad poco después de 1795 y por entonces todavia vivia
en Cochabamba. Otro autor contempordneo a la redaccién de la
Noticia es el dean Funes, citado justamente para apoyar las opiniones
negativas de Pereira respecto de los indios. También contra los indios
se cita una frase dudosa del Lunarejo ™.

72) José de VIERA y CLAVIJO Diccionario de historia natural de las Islas
Canarias, e indice alfabético descriptivo de sus tres reinos animal, ve'getal
y mineral. (Gran Canaria,. Impresién promovida por la Real Sociedad
Econémica de Amigos del Pais de Gran Canaria. Imprenta de la
Verdad, 1860/69). 2 v. La obra, escrita en 1799, contiene adiciones
hasta por lo menos 1810 (Il, p. 141). En esta ed. faltan los cuads. 9
y 12 del original (B.P.M.S.C.), que el autor dejé listos para su publi-
cacién. Cf. MILLARES Biobibliografia p. 545. El “Indice de los nom-
bre provinciales” cit.: vol. II 301-04. Para mayores detalles lingiiisticos,
vid. (227).

73) Identificacién de las referencias: Tomds de IRIARTE La Miisica (Poe-
ma). (Madrid, Imprenta Real de la Gazeta, 1774); otras eds.: 1782,
1784; 1787; 1789; México, 1785; 1805; 1809. Pereira vendié un vol. de
Fdbulas de este autor al partir de Arequipa (Diarios 11 179) y tuvo més
tarde otras obras del mismo, segiin sus listas de libros (MARRERO/
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Salpicadas a lo largo de la Noticia podemos encontrar huellas de
otras lecturas aprovechadas: el “Padrén General” de 1814 (f. 40v);
el Catecismo menor en castellano y lengua quichua (1773) (f. 38);
probablemente la reimpresién de 1781 de Origen y significado de la
sagrada ceremonia de la Rezefia, sacada a luz por el Licenciado Don
Felipe de la Torre Sacristin Mayor de la Parroquia de San Sebastidn
el aiio de 1732. Debié haber consultado la Consueta de Arequipa
para describir ceremonias y oraciones. Pereira estuvo coleccionando
un Estracto de las obligaciones de un Sacristén Mayor de Catedral ™.
Por dltimo, entre las fuentes no declaradas ni aludidas suponemos, a
Ercilla, cuya Araucana proporcioné la teoria de los temblores™ ex-
puesta en la Noticia (f. 2v).

GONZALEZ 1964: 145-169). El pasaje de San Agustin aludido (f.
32v n. (b) dice: “Sed valde interdum, ut melos omne cantilenarum
suavium, quibus Davidicum Psalterium frequentatur, ab auribus meis
removeri velim, atque ipsius ecclesiae: Totiusque mihi videtur quos de
Alexandrino Episcopo Athanasio, saepe mihi dictum commemini; qui
tam modico floxu vocis faciebat sonare lectorem Psalmi, ut pronuncianti
vicinior esset quam canenti” (D. Aurelii AUGUSTINI, Hipponensis epis
copi Libri tredecim Confesionum (Douai, Balthazar Bellerus, 1607 p. 342).
"Sobre Zamécola, véanse las n. (46), (47) y (48). Sobre Unanue n. (44). En
lo que atafie a Haenke vid. n. (45); su “Descripccién y anélisis de las
aguas minerales de Yura” se publicé ademds en el BSGL 8 (1898) 18191 y
en ed. aparte. Su vida y obra: MENDIBURU DHBP? VI 202-3; afiadansele
los datos de varios trabajos del XXXVI C.I.Am (Sevilla, 1966) publicados
en el vol. IV. Muri6 en 1817, un afio después de terminada la Noticia. Ei
ensayo de historia civil del Paraguay, Buenos Aires y Tucumdn de Gregorio
Funes aparecié en la capital argentina el mismo afio de 1816 en que se
acabé la Noticia, dato interesante para juzgar sobre la ulterior inclusién de
esta referencia. Véase R. PENA El pensamiento politico del Dedn Funes
(Cérdoba, Arg., 1952). La frase atribuida a Juan de Espinosa Medrano,
el Lunarejo, parece inventada por la tradicién oral.

74) Vid. VARGAS UGARTE BP, 1X 122; X 166. El “Padrén General”
(f. 40) no ha podido ser identificado, aunque pudiera ser el que se
atribuye a F. P. de Ustdriz en cierto doc. de 1813 (A.G.I. Lima,
1566) . El Catecismo estd descrito cuidadosamente por BLAK 1 170-1,
n° 130. El cuaderno aludido (f. 19) sobre la resefia lo describe VARGAS
UGARTE BP IX 122; t. X 144. El Extracto, hoy perdido, estaba fechado
en 1812. MARRERO/GONZALEZ 1963) 123, n. 5.

75) Canto XVI: “Alli con libertad soplan los vientos/ De sus cavernas
céncavas saliendo/ Y furiosos, indémitos, violentos/ Todo aquel ancho
mar van discurriendo/ Rompiendo la prisién y mandamiento/ De Eolo
su rey, el cual temiendo/ Que el mundo no arruinen los encierra/
Echandoles encima una gran sierra./=0No con esto su furia corregida/
Viendose en sus cavernas apremiados/ Buscan con gran estruendo la sa-
lida/ Por los huecos y céncavos cerrados/ Y asi la firme tierra remo-
vida/ Tiembla, y hay terremotos tan usados/ Derribando los pueblos y
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§ 38. Influencias vivas. 1 Canarios. Las relaciones personales
de Pereira fueron indudablemente fuentes de varias informaciones que
aparecen en la Noticia:

a) Ante todo, el recientemente fallecido Encina debié de ser la
influencia intelectual méds fuerte sobre las convicciones bésicas de su
familiar. Pereira no se limité a guardar un recuerdo personal del
obispo, sino que escribié su biografia y mantuvo su nombre recogiendo
sus obras, publicando algunas de ellas y recorddndolo constantemente
a sus comprovincianos %,

b) Otro de los familiares, Agustin Romero de la Coba, habia con-
seguido ser cura de Tiabaya, lugar al que debia de acudir el Sacristan
Mayor con frecuencia tal que explica haberse animado a redactar una
descripcién especial del curato. Don Agustin le habia proporcionado
el Diario del viaje de Encina desde Canaria y Cédiz hasta Lima que
figura en la mencionada biografia 7.

c) Entre los canarios habrd que contar naturalmente a su propio
hermano Miguel, aficionado como Antonio a coleccionar libros y cu-
riosidades. A él debemos la informacién referente a la Casa de.
Recogidas (f. 4, n. a). - Desde que llegaran se habia tomado el
trabajo de ir anotando los temblores de Arequipa y en esa labor
perseveré mucho tiempo después ™. »

§ 39. II Arequipeiios. No es féacil precisar cudnto debe la
Noticia al acucioso historiador Echeverria, por entonces arcediano y
Comisario de la Bula. Por estas y otras razones los dos clérigos se
conocian y trataban. Sin duda al erudito tarapaquefio se debe la noti-
cia sobre el éxito del vino de Pica enviado al ministro Porlier (f. 46,
n. (4). Sin embargo parece que Pereira no conocié directamente la
Memoria de Echeverria. De otro modo, hubiera evitado algunos erro-

montafias/ Hombres ganados, casas y cabafias” (ed. BAAEE, p. 60a).
SARRAILH (1957) 491-2, insintia equivocadamente que el XVIII comen-
z6 a descubrir causas naturales de los sismos, sin tomar en cuenta este
texto anterior. Afiade otros escritos del siglo de las luces sobre las
cavidades subterrdneas, los elementos y sus efectos.

76) Recogimos la bibliogratia fundamental sobre Encina en CARRION
(1969/70) 21, n. (6). Sobre sus obras ibid 56 y sigs.; 71 y sigs. (espe-
cialmente n. 109); la biografia de Encina, ibid, 93, n. (170).

77) El Diario de A. Romero, CARRION (1969/71) 27, n. (18). Otros
datos sobre este cura, ibid 92; y 112, n. (11).

78) CARRION op. cit., p. 60, n. (72).
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res e imprecisiones de que estd libre esta sélida obra; por ejemplo,
el de atribuir a Peranstirez de Camporredondo la fundacién de Are-
quipa, o el de omitir el nombre del Misti, o el ignorar la fecha funda-
cional del convento de Santa Teresa ™.

Se menciona de paso en la Noticia a un viajero italiano Nicolds
Pavén (f. 7). Lo conocié Pereira a bordo de la nave que los trajo
a Arica y recibié de él lecciones de dibujo. Ignoramos més datos
sobre este personaje que al parecer ya conocia Arequipa.

En la misma nave conocié a otro extranjero, el “anglo-americano
D. Samuel Curson, que era instruido y gran politicon”. Fue autor
de una Nearrative of an exploration to the Misti y midi6é la sequedad
de Caima, pero no podemos identificar su aportacién a la Noticia®
y no sabemos en qué se basa RICKETTS (1954, p. 2) para hacerlo.

Tampoco encontramos manera de confirmar si se inspird en una
supuesta crénica del chantre de la catedral, Cipriano Santiago Villota.
No cabe duda que el canario traté de cerca al referido capitular, quien
le encargd disefiar un retablo para la Merced (lam. 47). Villota des-
pidi6 a Pereira con una carta de recomendacién donde encarece: “Es
aficionado 4 la minerologia; en Palacio tuvo su gabinete de estos
metales y demés”®. Pero nada mds podemos agregar a la posicién
del mismo Ricketts.

79) Véase n. (50). Sobre el arcediano Echeverria hay unos pocos datos en
MENDIBURU 2DHBP IV 387, y ROMERO DicLit; mas abugd?ntes son
los que consigna MARTINEZ Capitulares (1931) 196-201; dltimamente
lo trata ZEGARRA (1973) 134-35. En el A.G.I. (Lima 976, n° 5) hay
un informe suyo en calidad de Provisor y Vicario Capitular, fechado a
6 de abril de 1816, donde menciona a Pereira como Sacristén Mayor
entre los eclesidsticos del obispado. En la Ndmina de eclesidsticos bene-
méritos de este obispado de Arequipa hecha en 1788 [MS]. Chévez de
la Rosa (A.G.I. Lima 1572), declara respecto de Echeverria “lo huviera
nombrado mi Provisor, si los expedientes formados en la vacante, y la
constitucién actual del Cavildo dividido (sin culpa) no me hubieran
obligado a elegir uno que no fuese capitular”. Empefiado en fundar
un asilo de sacerdotes, envié documentos a la corte (A.G.I. Lima 1590),
que confirman la informacién de la Noticia (f. 4) sobre el asunto.

80) Sobre los viajeros Pavén y Curson, CARRION (1969/71) 31-32, n. 30.

81) Diarios 11, n. 175. El antedicho Cipriano Santiago Villota fue rector de
San Jerénimo con Chavez de la Rosa y mds tarde racionero y Chantre.
No encuentro alusién a la crénica que menciona Ricketts, ni en ECHE-
VERRIA Memoria [1904] ni en MARTINEZ Capitulares 268-69, sus dos
bidgrafos. .



§ 39-41 59

Hombre cultivado era también el dedn Garcia de Arazuri y en
general hubo entonces otros clérigos y laicos mds, incluyendo al mis-
mo Sebastidn de Goyeneche y al ya citado Zaméacola que dispensaron
un trato cordial o respetuoso al cumplido clérigo tinerfefio y le pu-
dieron servir de informantes especificos.

§ 40. Experiencias personales. Su vida al lado del obispo de-
bié proporcionarle muy rica experiencia directa de personas y cosas.
Viviendo en el Palacio episcopal, estudiando en el pujante Seminario
de San Jerénimo, ejerciendo un cargo que le daba oportunidad de tra-
tar con personas importantes de la administracién publica, y viajando
con Encina en visita Pastoral, Pereira tuvo acceso a diversos ambientes
y debié de manejar una informacién més rica de la que se muestra
en su Noticia. Consideraciones de lealtad y discrecién profesional le
llevarian a mencionar sélo aquello que a nadie comprometiera. Com-
parando esta obra con los Diarios o las cartas del autor nos parece
advertir cierto esfuerzo adicional de objetividad y de generalidad que
nos despierta una sospecha: Pereira esperaba secretamente merecer
algin dia la “luz publica” para su obra.

Recapitulacion de modelos, influencias y fuentes

§ 41. La descripcién de Arequipa resultd anticuada para su
momento. La habia destinado explicitamente a un grupo limitado de
lectores, cuando hacia unos afios ya que los periddicos y los aconteci-
mientos habian plasmado un piiblico *. FEl usa esta voz sustantivada
desde hacia un siglo antes, pero todavia no advierte su heterogenei-
dad 8. Pereira se justificaba ante ese publico, le teme incluso y
elude su severidad destinando la obra a sus amigos. ¢Se trata acaso
de la sociedad escogida de sabios y eruditos? Pereira no tiene un
destinatario perfilado y por eso mezcla los géneros literarios, las no-

82) Unos afios después sentenciard el romantico dcidamente: “no existe un
piblico tdnico, invariable, juez imparcial como se pretende: que cada
clase de la sociedad tiene su pidblico particular, de cuyos rasgos y carac-
teres diversos y aun heterogéneos se compone la fisonomia monstruosa
del que llamamos publico”, M.J. de LARRA, ‘;Quién es el ptblico y
dénde se encuentra?, Articulos completos, (Madrid, 1951) p. 176. Vi-
de publico *.
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ticias, las fuentes. Mezcla el género geografico de los viajes con el
almanaque y guia de forasteros, pero sus datos de historia natural y
moral distan de la precisién diserta, de la opulenta amenidad de su’
modelo Viera. Va a lo ameno, y remeda chistes de sacristdn; busca
parecer distante y se mezcla al texto opinando directamente o justifi-
cando su buena conducta, como si preparara una relacién de méritos
y servicios con su aparato de notas y documentos anexos. Movido
de la gratitud a los arequipefios, sofrena los pasajes criticos de su
modelo Zamdcola, aunque por allegado al partido espafiol no siga las
sesgadas alusiones a la calidad superior de los americanos que hace
Echeverria.

Podria creerse que esta pluralidad de ingredientes no es sino la.
consecuencia ineludible del método analitico, un efecto prefabricado
por la critica de fuentes, negadora de la unidad de construccién. No
obstante, la biografia posterior de Pereira no desmiente nuestra pers-
pectiva. El Sacristin Mayor de Arequipa, convertido més tarde en
prebendado y cura, se convirtié en un compilador erudito de trabajos
ajenos, de noticias cortas, curiosas y amenas. La Noticia sobresale
por su extensién entre las obras verdaderamente suyas, por relativo
que esto sea. Pero el autor era demasiado joven como para infundir
a sus escritos la dimensién de profundidad o a lo menos la pétina
afieja que franquea la experiencia. So6lo puede dar cuenta de su
formacién.

Habia recibido en las islas una educacién ilustrada y con ella
las nuevas ideas que penetraban en el ambiente eclesidstico donde
brillaba el arcediano Viera y Clavijo. Al pasar a Arequipa encontrd
un florecimiento intelectual de signo eclesidstico, pero abierto a las
luces del siglo, empefioso en la filantropia y el amor a las cosas locales.
Por su edad, Pereira corresponde a la generacién de Luna Pizarro, del
tacnefio Vigil y del turbulento Juan Gualberto Valdivia; del truncado
Melgar. El mds bien parece haber frecuentado a la generacién ante-
rior, la de Zamaécola y Echeverria. Politicamente se mantuvo en una_
posicién  conservadora, muy lejana de los racionalismos tefstas a la
francesa; profundamente nacionalista y a la vez regionalista, con la
curiosidad abierta a lo oral, pero con una concepcién bdsicamente
tradicional. Era la “ilustracién cristiana” que encarné con tanto brillo
Jovellanos. ' o -
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Pereira nacié en una coyuntura apropiada para alimentar prdce-
res, en el transito crucial de la historia europea del antiguo régimen
al gobierno directo de las burguesias, en el mundo patético que dio
luz al nacionalismo espafiol contempordneo y a la descolonizacién de
América. Vivib el periodo final de la Ilustracién, la acelerada secula-
rizacién del saber, el rdpido declinar del poder temporal de la Iglesia.
Estos “dltimos y desgraciados tiempos” mezclan las tradiciones y los
géneros, fuentes y lectores.
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FILOLOGIA

Complejidad de niveles

§ 42. El texto que vamos a examinar desde la perspectiva lin-
giifstica presenta una complejidad de sistemas implicados, de modo
que no seria sensato proceder a esa operacidn sin haber fijado previa-
mente los niveles de referencia que estamos tomando en cuenta.
Semidticamente hablando, en la Noticia hay por lo menos dos sistemas
de significante visual: texto e ilustraciones; y dentro del texto pode-
mos decir que hay semiéticas insertas en la expresién y en el contenido
de la semibtica fundamental®. La escritura representa a la lengua
oral; el enunciado textual incluye textos de distinta procedencia y
y habla de las cosas o de otros sistemas de significacidén, escritos u
orales. Para ordenar la imbricada complejidad de estos niveles pro-
ponemos el siguiente esquema:

—

Texto de la Noticia
2. Ilustraciones y ldminas

.1. Discurso referido al autor: T
.2. Discursos citados (directos, indirectos): P; Ca; Cp; O;
t:T; G.

P b

83) L. HJELMSLEV Proleg. (1963) § 22 reconoce que “any text that is not
of so small extension that it fails to yield a sufficient basis for deducing
a system generalizable to other texts usually contains derivates that rest
on different systems”.
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Expresion

[SEO
N =
Pt b

1.1.1.1. Expresién denotadora
1261 .1
Materia (grafia)

b ek ek

1.1.0:1.
2.1.1.1.
1.1.1.2. Forma (grafémica)
1.1.1.2. Expresién connotadora
1.1.1.2.1. Materia

=1 T 1athil)
1.1.1.2.2. Forma. Ortograffa

1.1.2. Contenido

1.1.2.1. Contenido de la lengua
1.1.2.1.1. Forma (morfosintaxis)
1.1.2.1.2. Materia (seméantica)

1.1.2.2. Contenido de la metalengua
1.1.2.2.1. {fonética
1.1.2.2.2. gramética
19465212 341 A ]éxico

Grafia. Generalidades

§ 43. Dado que nuestro propésito es eminentemente lingiifstico,
tomaremos en cuenta solamente aquéllas cuestiones relacionadas con
la representacién de la lengua oral, la de Pereira y la de Arequipa.
De todas maneras serd conveniente adelantar algunas consideraciones
generales sobre las caracteristicas materiales a través de las cuales se
puede reconstruir la lengua oral: el sistema grafico empleado en la
Noticia. Pereira es lo que llamamos un caligrafo. Esta palabra y
caligrafia habian comenzado su vida oficial en el diccionario del P.
Terreros, concluido en 1765 pero editado péstumamente. Se usaban
a veces como sinénimos de la dltima, otras voces como ortografia y
paleografia, aunque no faltaban autores que hicieran los correspon-
dientes distingos. La técnica de escribir habia comenzado a naciona-
lizarse desde el XVI, paraddjicamente cuando la paulatina difusién
de la imprenta comenzaba. No pudieron evitar la decadencia de la
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escritura manuscrita los influyentes y sagaces consejos del pedagogo
Vives en sus Didlogos (1538), ni la considerable copia de tratados
al modo de la Recopilacién (mds tarde Arte subtillisima intitulada
orthographia practica) del vizcaino Juan de Yciar (1547). No obstante
le quedaron a la letra escrita ciertos circuitos restringidos de la comu-
nicacién social. A fines del XVIII se nota un renuevo de interés por
la mejora de métodos de ensefianza. Destaca' entonces Francisco
de Santiago y Palomares (1776), imitado por los escolapios y com-
pendiado por Jiménez .

Sabemos que Antonio Pereira aprendié la letra con un preceptor
importante, J. M. Ganges, con quien pasé desde su isla natal a la de
Gran Canaria, donde éste tomarfa posesién del cargo de Escribano de
la Real Audiencia, mientras que el joven discipulo se incorporaba a
los cursos del Seminario, donde los capitulares ilustrados y los Aman-
tes del Pais se esmeraban por mostrar sus intereses por las mejoras
en los métodos de ensefianza. Habian hecho venir de la Peninsula
“una bella coleccién de muestras de letras o paleografia espafiola, con
libros modernos para la nifiés, a fin de ir desterrando los empalagosos
e indigestos que sin discrecién ponian antes en sus manos” ®. Esa
“letra espafiola” se siguié cultivando mucho después, incluso contra
la moda de la letra inglesa %.

Si a Pereira se le regatean méritos como dibujante, nadie se los
discute como caligrafo y el mismo Serra lo adjetiva de “‘soberbio”.
Tal reconocimiento comenzé en sus dias, cuando personalidades de la
distincién de Encina o Abascal solicitaban sus servicios de pendolista.
Por consiguiente el MS. de la Noticia no ofrece dificultad para la
lectura, salvo alguna correccién o algin pasaje deteriorado, alguna
errata involuntaria. Se nota que el volumen estaba destinado a cir-
cular en su forma manuscrita.

84) F. MATEU ‘Decadencia de la escritura en el siglo XVI’ RFE XXX
(1945), péags. 95-120. Constltese M. RICO y SINOBAS Diccionario
de caligrafos espafioles. .. (Madrid, 1903); E. COTARELO Diccionario
bibliogrdfico de caligrafos espafioles. (Madrid, 1913/16); R. BLANCO
¥9%’;NCHEZ, Catdlogo de caligrafos y grabadores de letras ... (Madrid,

85) La cita estd tomada de ALVZ RIXO, Cuadro 48. Sobre el aprendizaje
de primeras letras en' La Laguna, CARRION (1969/71) 21 y 24.

86) Asi lo recordaba don Elias E. SERRA RAFOLS, [Resefia a:] MARRE-
RO/GONZALEZ (1963) en RHC XXIX (1963/64) 148.
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Excurso. Signos especiales

1. &c ‘etcétera”;
2. 1D ‘mil, millar’;
3. SO tilde de abreviaturas;

4. uso de numerales drabes: Felipe 2° (f. 1 v?) frente
a: Sisto Quinto y Benedicto XIII. (f. 3 v9).

Ortografia. Generalidades

§ 44. Lo que primero llama la atencién en el MS. es la profu-
sién de maydsculas. Si intentamos ordenar los grupos de palabras
que las llevan veremos que la presencia de esas letras estd relacionada
con ciertos rasgos semdnticos: 1. Accidentes geogréficos: Volcdn,
Monte*, Cordillera*, Rio, Valle; 2. Fauna: Llama*, Macho, Cochino
(T/p); 3. Flora: Papaya*, Pacais*; 4. Materiales, como Bronce,
Jazpes; 5. Puntos cardinales: Sur, Noroeste; 6. Etnicos: Europeos®,
Indios*, Criollo*, Moquehiianos*; 7. Grupos femeninos: Damas, Se-
fioras*, Serioritas, Monjas, Religiosas (pero: padres de la buena muer-
te); 8. Monumentos y construcciones: Plaza, Portales*, Fuente,
Puente, Casas Consistoriales (pero: arco triunfal, f. 15); 9. Divi-
siones geograficas: Provincia, Curato; 10. Instituciones y corpora-
ciones publicas: Monasterios, Biblioteca, Ejército; 11. Ciencias y
disciplinas: Latinidad, Filosofia; 12. Bailes: Bolero*, Rin*, Wals*;
13. Productos manufacturados: Javoncillos*; 14. Idiomas: Indico*,
Castellana; 15. Cargos y dignidades: Rey, Inca, Gobernador, Cand-
nigos, Administrador, Arcediano; 16. Oficios: Abogados, Oficiales
de Plateria, Carpinteros (pero doctores, f. 5; miisicos y danzantes);
17. Tratamientos: Don, Ilustrisima, Sefioria (f. 17); 18. Términos
religiosos: Altar, Visperas.

No hay completa consistencia, sin embargo, en estos usos: Aziicar
(f. 13v)/ aziicar (12); Vinos, pero aguardientes (15); Estio, pero
verano. (Coémo explicar esta profusién de maydsculas? Los usos de
la época eran ésos por lo regular. Seguramente las razones para
poner maytsculas eran bédsicamente dos: connotar respeto (tratamien-
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to, mujeres, religién), o designar grupos de objetos que podian tener
nombre propio.

La inconsistencia ortografica del MS. es caracteristica frecuente
de la época, como se observa en el précer Miranda o el sabio Viera y
Clavijo . En la segunda mitad del XVIII hubo una simplificacién
ortografica que coincidié con el descrédito del barroco, que en la
escritura habfa hecho proliferar fantdsticas graffas etimologizantes.
Pereira todavia mantiene alguna: presbytero (f. 31); Synodo (36 v.);
trahen (13); quando (2 v.; 6 v.)/ ciiando (f. i). Pero son casos
raros. En cambio muy frecuente y caracteristico es su uso de crema
para una u pronunciada %.

Fonética

§ 45. Unidades suprasegmentales 'y demarcativas. A) Pausa.
a) real: La puntuacién corresponde a los usos actuales. Sin em-
bargo se nota un empleo més frecuente de los signos de puntuacion,
en relacién a las normas modernas. Pereira se inclina al estilo de
oraciones breves y ademds separa con ¢ 0 ma, contra el uso moderno,
las proposiciones o frases coordinadas por conj. copulat: “La dispo-
sicion para la musica, y el baile es buena, pero no progresan en esto”
(f. 7). b) virtual: se procede segiin el uso actual. Casos especiales:

87) Analizaron el Diario de Viaje (MS) de Francisco de Miranda: _BELDA
(1965/66) y el Prof. OROZ (1974/75); la ortografia del arcediano de
Las Palmas estd tratada por REGULO LyE (1950).

88) Para la ortografia de la época es de consulta indispensable ROSENBLAT
Ideas (1951), que es prdl. a los no menos importantes Estudios grama-
ticales de A. BELLO (Obr. Compl.) t. V. La ortografia evoluciond
desde un criterio etimoldgico radical, representado por el ‘Discurso poe-
mial de la Orthographia de la Lengua Castellana’, por Adridn CONNINK,
que encabeza el vol. I de Aut. (1726) hacia una tendencia pragmaética
a aceptar el uso y el realismo fonético como determinantes prioritarios
de la ortografia. La tendencia foneticista radical se revela en estas pala-
bras del P. TERREROS, Dic [a1782] .‘Prélogo’, p. xxxiii: “Las voces
se escriben como se prenuncian sin atender a uso ni a etimologia alguna
que se oponga & este principio universal de la uniformidad en la idea,
pronunciacion y escritura” [cursivas orig.]. Consultar M.L. AMUNA-
TEGUI REYES ‘Esteban de Terreros i Pando y sus opiniones en materia
ortografica’. HomMPidal, 1: 113-35. Ademds hemos tomado en cuenta
GARCES [1791]1 (21852) y M.J. SICILIA Lecciones elementales de
Ortologia y Prosodia (Paris, Libreria Americana, 1827/28). Las eds. de
la_Ortografia académica en el XVIII hasta la Noticia de Arequipa son:
11741, 21754, 31763, 41770, 51775, 61779, 71792, 81815, 91820.
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1. sino (conj.) se transcribe siempre separando sus silabas, quizds
por marcar el acento de la tltima, frecuente en la lengua oral: “no
es mi 4nimo escribir la histéria de Arequipa [...] si no solo saciar
la curiosidad” (f. i). 2. Se omiten las contracciones de prep.+
art. “4 el Chantre” (f. 18); “de el escalon” (f. 18 v.). Posible-
mente ocurre por la influencia del texto que le sirve de fuente, més
antiguo. 3. compuestos: por lo regular se escriben como los sim-
ples, incluso conira el uso oficial actual: panllevar*; sélo ocasionalmen-
te llevan g u i d n en T: Proto-Médico (f. 1v.); en T/g: Maria-Luisa (48
ch 107); en G: tapa-anca (48 ch 98). 4. Santi amen (f. 58 v.)
y con sigo (f. 22; ldam. 25) se mantienen separados. 5. Es una
errata: “Asi 4 laparte [...]”, por “Hacia 1. p.” (f. 44).

§ 46. B) Acento. Usa basicamente la tilde @ g u d a; eventual-
mente encontramos tilde g r a v e en palabras con —s trabada: (G) mis-
ming*; giiisgiii*; (T) éste (f. 4, 1. 18); sin embargo lo normal es este.
Los rasgos gréaficos se emplean entonces con cierta anarquia, incluso
por parte de escritores muy cultos como el canario Viera y Clavijo ¥.

Respecto de sus funciones, ademds de la habitual, que es sefialar
el acento, la tilde tiene una funcién que llamaremos diacritica y de-
sambiguadora, en el texto de Pereira. Cuanto a lo primero, el sistema
para representar el acento fonético tampoco se ajusta al uso actual de
un modo coherente. Se marca habitualmente el acento de las esd r i-
julas, pero falta con alguna frecuencia: animo (f. i); publica (id.).
Debido a esta inconsistencia no es posible fijar la acentuacién de
enemona®. También se advierten contradicciones en las palabras
graves: Arequipa/Arequipa*; criéllo/criollo*. Bastante frecuente es
encontrar tilde en voces graves terminadas en vocal: llanira (f. 1);
pero finura, estatura, costura (f. 6); rogddo (f. 8v°); pero adelantado
(8v®n) . Vacila el MS en las terminadas en —n: cdlman (8v°), acdgen
(10), pero experimentan (10), etc.; o terminadas en —s: enldces (f.
7v?); dddos (8); Exdustos (11); ceremdnias (17v°), frente al uso més
general sin tilde. Por lo regular omite el actual acento sobre las demds
graves: azucar, caracter, facil. = Mas firme es el sistema de las
agudas. Llevan tilde las terminadas en v 0 ¢ a I: estd, camapé* agi*,
rebenté (f. 2v°); falta en varios casos de asi, aqui. Vacila en las

89) REGULO LyE (1950).
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terminadas en —n, como Volecan (f. 14)/ Volcdn (2v°); o en —s:
ademas (f. 3v?; 38) frente a Almofrés* (G).

Uso diacritico. Parece que quiere marcar el hiato en franquéa,
zapatéo*, atrde. Pero no faltan vacilaciones: Européo/Europeo* (8v°).
M4s interesante resulta el uso de acento aparentemente redundante
ante voces raras, exdticas o de lectura ambigua, muy en particular
topénimos. En tales casos parece que se busca orientar la interpre-
tacién oral de estas novedades. Gracias a esto tenemos ttil informa-
cién sobre las voces locales. Por ejemplo, en viditdy*, viditaldy*
la tilde confirma por la acentuacién aguda el caricter vocativo de las
férmulas de tratamiento. Igualmente se nos asegura el cardcter agudo.
de aymard* y yaravi* conforme al uso actual, a pesar del origen
andino de ambas. La tilde doblada en atolondrémosié (P, f. 5)
garantiza la acentuacién del enclitico enfético segin segin el uso
arequipefio actual®. Son casos particulares pacais* (12v) y vola-
tiles®. Si la presencia de tilde aclara ambigiiedades y datos desco-
nocidos al lector, su ausencia carece del valor informativo que tendria
en el uso actual. En algunos casos la ausencia podria explicarse in-
cluso materialmente, pues el rasgo de tilde es muy delicado y facil
de borrar por accidente.

C) Junturas y fronteras sildbicas. Se mencionardn sus efec-
tos en los parrafos correspondientes a las vocales y consonantes, muy
en particular al tratar de hiato, sinéresis y anaptixis.

Vocales

§ 47. Repertorio y realizacién no combinatoria. El texto no
ofrece informacién sobre ninguna alteracién del repertorio de fonemas

90) Aunque no sea usual en Lima, la acentuacién de un enclitico es regular
en la entonacién enfatica del espafiol (Esbozo p. 71-72) (Cf. n. 136).
Fuera del estilo enfatico, caracteriza el habla portefia ya desde la época
de la Independencia, como lo comprueba ROSENBLAT Generaciones
12-13, nota 7.

91) Como no sea una cacografia, voldtiles (f. 13) pudo haber cambiado
su acento por la atraccién de otros adjetivos en —il (de —ILE), y en
especial del mds cercano seménticamente: sutil. En judesp. existe
volatilla ‘aves’ doc. en 1553. Constltese al respecto ALONSO Probl!.

" 355-56; 359; y G. DE DIEGO Gram p. 33 y 242-43. La confusién era
tanto mds factible cuante que los derivados patrimoniales castellanos son
mayormente arrizoténicos.
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vocdlicos, que se mantiene en espafiol de manera muy estable desde
los origenes del idioma. Las caracteristicas documentadas se refieren
fundamentalmente a la distribucién de dichas unidades, a la fonética
combinatoria o sintagmética condicionada. Las diferencias con la
lengua clésica y la actual se encuentran particularmente en los casos
de vocal inacentuada. Son interesantes también los fenémenos de
combinacién entre vocales en secuencias tauto y heterosilabicas (dip-
tongo/ hiato). No hemos encontrado indicios de que alguna conso-
nante condicione la realizacién de una vocal. Por lo tanto, las
condiciones sintagmadticas que se muestran determinantes son: pausa,
frontera sildbica, acento y [+vocélico]. Estos factores suelen actuar
asociados en las distintas posiciones.

§ 48. Posicion. A) Iniciales. Hay dos casos curiosos, suce-
sivos en la lista T/G de voces supuestamente generales con equivalente
local: enemona* y enca*. La segunda de ellas presenta desde mucho
antes variacién no definida con anea. Se trata de dos casos particula-
res de —an que da —en. Tienen una explicacién ad hoc en nuestro
capitulo sobre el 1éxico.

§ 49. 'B) Finales. Desde que se intensific la acogida de
cultismos durante el Prerrenacimiento, el castellano ha venido admi-
tiendo més vocales altas en la silaba final inacentuada que las que
permitia la lengua medieval ®. Sin embargo no abundan en T formas
como didcesi/ —s (Vid. n. 123), o impetu (f. 2v?). La tendencia
natural en la lengua oral de Espafia y América es:

+alta —alta

—
.

—acen. —acen.

Esta regla se cumple en la adopcién de varios quechuismos:
cuche* (G) (pero también hay cuchi en P), charque* (quech. ?),

92) En esto concuerdan las principales escuelas: asi, el estructuralista
MALMBERG Estudios (1965) 100: “No hay en el espafiol mod’er_no
verdadera oposicién entre /i/ y /e/; /u/ y /o/ en silaba posténica
final”.Asi también el generativista HARRIS Sp.phon. (1969) 68: “no
Spanish word has an unstressed high vowel in the final syllabe”. Ambos
admiten algunas excepciones que son préstamos, cultismos o voces €x-
presivas.
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chasque*, que hoy se pronuncian con —i; chupe®, mate*; soroche*.
No se cumple en hipocoristicos de G: Acuti*, Tuli*, en los topdn.
Chili, Guaracani y en dos términos de G con marcas de vulgarismo
y origen quechua: giiisgiii* y puputi*. En cambio no encontramos mas
ejemplos con [u], salvo en el apellido Portu, mientras que abundan
voces locales que proceden de quechuismos terminados en velar: cai-
to*, calato*, concho*, huanaco*, huifiapo*, pucho*, quirco*, sucho®,
tambo*, topo*, zapallo*.

No hay que suponer entonces un tratamiento simétrico de las ina-
centuadas en silaba final. Mas ejemplos de realizacién variable en-
contramos en la palatal /i/ lo que coincide con muchos otros datos
referentes a la influencia de la asimetria bucal en la ejecucién y fre-
cuencia de las vocales. Las formas con [--alta], como ocurre con
todo miembro marcado, se pierden en la evolucién. En castellano
las palabras con estas altas, al reintroducirse a la lengua general,
mantienen buen tiempo sus connotaciones particulares, o designan
referentes especiales: de cultura, como didcesi*, o de afecto, como
los hipocor., o en algunos indigenismos méds o menos revestidos de
familiaridad, como puputi* ®. En resumidas cuentas, en esa época las
voces castellanas con —i tendrian para el autor una marca estilistica
adicional respecto de las comunes o neutrales; la “tendencia” que
hemos descrito seria en Arequipa regla obligatoria dentro de la norma
estandar, y facultativa fuera de ella.

§ 50. C) Interiores. Fuera de los casos esporddicos, hay
un término de G que parece orientarnos hacia una regla fonoldgica
del habla vulgar recogida: Purisma*. La caida de la posténica,

93) Sostiene CASSANO (1974: 468) que los préstamos del quechua al espa-
fiol muestran una mayor frecuencia en la ocurrencia de la /i/ inacentuada,
lo que atribuye a la influencia quechua. Omite decir este autor que las
variantes [+alt.] en quechua se distribuyen segtn ciertas reglas sintag-
mdticas (TORERO 1974: 17). Pero ademés Cassano comete importantes
errores metodoldgicos al confundir hechos de distinto nivel y regién, lo
que trae por consecuencia una coleccién andémala de resultados castellanos
de la —i quechua (—o de chunchulo; —a de guata; ¢ de mirachur).
Los casos especiales de charque®, chasque*, con ofros ejemplos de
i> e, en CUERVO Cast.pop. 1371-72. En ambos casos hay una velar
anterior, por 1o que habria que descartar la normal abertura en —e que
ofrece el quech. La oposicién entre: resultado peruano —i/ frente al
arg. —e (CUERVO loc. cit.) no tiene asidero frente a chupe®, mate*,
soroche*; ni siquiera valdria como rasge dialectal. En cambio, es posible
que la eleccién de —e/—i esté regida por reglas diafasicas.
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obligatoria en el latin vulgar, se mantiene como facultativa en la
lengua hablada popular de ritmo presto e incluso allegretto.
Esto afecta en especial a los superlativos sintéticos, reintroducidos en
el Renacimiento y difundidos al comenzar el Barroco *.

§ 51. Casos particulares. Presentan formas diferentes del es-
tandar actual las siguientes voces de T: estrofe®, caloroso*, quichua*,
quinquelleria®, tesu*, [e]nagua*. Igualmente particulares son los me-
taplasmos de G: frezada*, fior*, compa* que, con los antedichos, se
explican en su correspondiente lugar del Iéxico por razones etimolé-
gicas complejas.

§ 52. Vocales agrupadas. Ninglin caso hemos advertido de
induccién o condicionamiento de los fonos vocdlicos a partir de rasgos
contenidos en las consonantes. En cambio son muy interesantes los
casos de vocales en contacto, dentro o fuera de la misma silaba.

A) Grupos tautosildbicos. Diptongos y triptongos. Un proceso de
difereciacidén que no ha conseguido progresar en el habla po-
pular por la resistencia encontrada en la norma tradicional, estd
representado por jaguay* (G) término que por primera vez aparece
bajo esta forma disimilada. En general el paso de [ej] > [aj] ha
sido registrado en varios sitios **, pero necesitariamos una cronologia

94) Tomamos las denominaciones de HARRIS (1969) § 2.1. “Styles of pro-
nunciation: Largo, Andante, Allegretto, Presto”. La sincope de la pos-
ténica del superlativo se encuentra en la misma Bureba de Castilla,
GONZ. OLLE (1964) I: 233.

95) En G encontramos caito*, viditay*, pero vir[rleina*. La conjugacién
del voseo arequipeiio ofrece indicios interesantes: no han quedado sino
dos formas extremas: —dis [ —dis] /| —is [ —is; < —éisl;
han desaparecido las formas —©éis de cualquier conjugacién. La tenden-
cia asimilatoria tuvo su contrapeso en la diferenciacién extrema, la cual
vino a producir ultracorrecciones restauradoras que llegan hasta hoy en
casos ccmo el lim. agiieitar (forma que HILDEBRANDT (1969) 30, tiene
por simple asimilacién, a pesar de que nunca se oye *hueino, *hueico).
La asimilacién actlia de ei > i, pero no ai > ei. Los ejemplos de
lo segundo aducidos por CUERVO Cast. pop. 1443, no proceden del
Perd. La diferenciacién ultracorrecta ¢j > aj se manifiesta en ejemplos
de arag. mex. y viopl. ibid. 1445. Segin ROSENBLAT Generaciones
15, nota [11] una grafia frainta de Rivadavia quizés representa la pronun-
ciacién ristica de la provincia de Buenos Aires, a la que podriamos agre-
gar ejemplos ecuat. empaine, mamai (CEVALLOS 1880 s.v.) y boliv.
sais (FERZ NARANJO 1975). Las formas méiz, péis, que BENVENUTTO
(1936: 115) localiza vagamente “en la sierra surefia” como hechos corrien-
tes, nos parecen también ultracorrecciones posteriores a la sinéresis con
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m4s clara y cuidadosa del cambio en las distintas regiones para genera-

lizar mas.
El caso de apigualar® (de pihuela) se explica individualmente y

se registra también fuera de Arequipa.

§ 53. B) Grupos heterosildbicos. Hiato y sinéresis. Las gra-
fias del texto aseguran el cumplimiento de procesos de sinéresis, que
suponen la desaparicién de la frontera sildbica y eventualmente pérdida
de silabicidad y cierre de la vocal no silabica. Tenemos asi para el
mismo Pereira en T la grafia ultracorrecta Deamantes (f. 45v°).
Igualmente ultracorrecta es en G baqueano*, que se mantiene en la
lengua actual de esta manera, contra la etimoldgica baquiano. Es direc-
tamente reveladora la grafia de G codiador*. En la cancién de Potosi
se transcribe pasiadora®. El paso documentado es, pues: [€’a] >
[ea] > [ja]l. Sobre la tendencia a la sinéresis hay bastante biblio-
grafia. Cabe recordar que en la época de la independencia ameri-
cana gozaba de mayor aceptacién en la lengua de las clases cultas que
ahora. Varias canciones y poemas, comenzando por el himno na-
cional argentino, revelan una versificacidon descuidada del hiato tra-
dicional *.

cambio acentual pais > pdis. De acuerdo con CATALAN (1960) 334-35,
y CATALAN (1964) 274-75, es raro el desplazamiento acentual antihidtico
en las Canarias. Por los demds, en quech. se oye abundantemente
[aj] y muy restringidamente [ej] (CUSIHUAMAN GramCuzco 1976:
50); no obstante, debe tenerse en cuenta que la interpretacién fonoldgica
adecuada de esa secuencia descarta la posibilidad de un diptongo. Justa-
mente ESCOBAR Tipologia (1976: 19) extrae de esta caracteristica es-
tructural algunas observaciones —aue nos parecen contradictorias— res-
pecto del “interlecto”, o espafiol influido por el idioma aborigen.

96) ALONSO Probl. (1930) 317-39; por su parte CUERVO Cast. pop. 1446,

afiade ultracorrecciones del tipo vedtico, gerameo. En la Arequipa de
tiempos de Pereira encontramos otros testimonios. Asi, ZAMACOLA
Serie (MS 1804, f. 20v, nota s), trae suferranios. ESCOBAR loc. cit.
vincula en el “interlecto” peruano la tendencia antihidtica reconocida
del espafiol con el vocalismo quechua. ALVAR (1959) § 11 sostuvo
que en Tenerife, como en Andal., no se da la tendencia antihiatica del
cast. vulgar y amer., salvo confusién morfolégica del tipo —ear —
—iar. CATALAN (1960) 334-35 extiende a Canarias esa tendencia a
mantener los hiatos y las agrupa con el andal. y extrem. en contra del
cast. vulgar y amer.
Recientemente ALVAR Niveles (1972) § 22 retoma el punto y afiade
a_bu’nda_mtes ejemplos de ea > ia en Las Palmas; en otras posiciones la
sinresis no es tan fuerte: los marineros mantienen la diéresis de
maniobra (8§ 22-24), algo inusitado para el Perd.
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Semivocales y semiconsonantes

§ 54. La transcripcién de [j], [w] es andloga a la de hoy.
G trae caito*, caigua*, frente a cuy*, tatay*. En Ca aparece catay*
y en Cp ananay*. Del mismo modo para G: aurora®, aurimelo* y el
quechuismo chaucha*. En cambio para la posicién final de palabra,
G trae achacao*, alalao* y atatao*, ahi donde esperamos més bien
[—aw]. Sin duda se trata de grafias ultracorrectas. Ampliaremos
este punto al tratar de las interjecciones.

Debemos detenernos un poco en el caso de las grafias que repre-
sentan [w—]. Podemos clasificarlas en tres tipos: a) sin refuerzo
consondntico. Grafias: 1) u interna en Fuente, Puente, de T (f. 3);
2) ii muy comin en T: ciiando (f. i), legiias, contigiia, vergiienza;
Pumacahiia; deniiedo, quiniia*; stiavidad (f. 6), consiieta. Traen
la crema algunas voces locales de G: agiiatero*, giiagiia*, hiiaca®,
giiano*, jagiiay*, ciiadra®, giiisgiii*, hilasca®, giisir*, apijialar,
[errata de apigualar*], caigiia*. En P encontramos giiapos (f. 57),
apigiialo*; gilagilas*, gilarapo*. 3) La tercera grafia sin refuerzo
consonantico estd representada por la h— muda del tipo Yanahiiara
(f. 9) o hilaca de G. b) EIl refuerzo consondntico presenta la
grafia gu— vy suele ir acompafiado de una crema como en giiagiia,
giiano. El refuerzo se nota en una buena cantidad de voces quechuas
por origen, tanto en posicién inicial: giiisir*, como en interior:
caigiia*. Se transcriben igual otras voces de etimologia distinta, como
el derivado cast. agiiatero o el antillano jagiiai. c¢) El tercer caso
es el de una [w—] quechua totalmente consonantizada en [b]: T/a
vicuria*, yaravi*; G: viracocha*.

Respecto de [j] se usa en T la grafia y— (inicial): yerbas
(f. 14v°), yeso (43). Para la cons. /y/ de los quechuismos no hay
diferencia grafica en G: yaya*, yuyon*, en T/a: yaravi*. Voces de
variada procedencia son yelo* y yuca*.

La muy conocida polémica sobre la interpretacién del sistema
de semiconsonantes (“glides”) espafiolas ha encontrado, seglin nos
parece, solucién satisfactoria gracias a la aplicacién de la gramaética
generativa”. Por aplicacién de una regla de consonantizacién, obli-

97) J.W. HARRIS, ‘Aspectos del consonantismo espafiol’ en: H. CON-
TRERAS, Los fundamentos de la gramdtica transformacional. México,
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gatoria en posicidn inicial y facultativa en interior, se realizan como
obstruyentes en determinadas instancias derivacionales del idioma.

Desde el angulo histérico parece que los quechuismos consonan-
tizados con labial son muy antiguos, del siglo XVI. Esa consonanti-
zacién afecté de manera particular a [w + i] y produjo, ademés de
vicufia y yaravi (supra), otras voces muy difundidas como vincha y
vizcacha, o aun meramente locales. En la época de Pereira ya se
emplea la consonantizacién con velar de tipo actual, revelada por las
grafias en gu—. Esa consonantizacién se comenzaba a ver como vul-
gar, por lo que en la grafia aparecen dobletes con Au—. Hoy mismo
el problema gréfico no tiene solucién uniforme en la lengua escrita, y
mientras que la Academia propicia las formas en g— (guasca, guano,
guaco), hay fuertes tendencias en el Perd en favor de huaca, huanaco,
huasca *.

Consonantes

§ 55. Repertorio y realizacién no combinatoria. Canarias tenia
a comienzos del XIX el mismo sistema consondntico que Arequipa en
el nivel social al que pertenecia Pereira. En principio, es el estdndar
meridional, con una isoglosa: la pérdida de la oposicién /s/ # /8/.
Es decir, ambas regiones son seseantes. En cambio mantenian la [A],
perdida entonces en Lima y buena parte de Andalucia. Debemos
imaginar que la realizacién de las consonantes no era diferente a la
que todavia subsiste en Arequipa. Las diferencias son limitadas a su
distribucién y combinacién y a casos esporddicos, més importantes
desde el punto de vista léxico que gramatical.

(1971) pags. 164-84, con una bibliografia basica sobre el tema. Ofrece
una interpretacién estructuralista de los quechuismos con gua— el trabajo
de MALMBERG Estudios (1965), p. 56 y sigs., pero se equivoca al
imaginar que originariamente tenian una h— “pronunciada muy débil-
mente”.

98) Las cacografias del tipo giiérfanos, giierta se pueden encontrar en el Perd
desde el XVI (BORREGAN 1948: 78; 81; 94), a pesar de que Juan de
Valdés y otros ya las rechazaban. CUERVO Cast.pop. 1393-96, recoge
numerosos ejemplos clasicos de grafias velarizantes que se mantuvieron
hasta la época de Pereira, no solamente para voces aborigenes sino para
bases castellanas. Un ejemplo al azar: Doc. MS Lima, (1800) SAna
f. 85: “guevos”.
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§ 56. Seseo. Las grafias atestiguan indiscutiblemente el seseo
del autor. Las cacografias de T se encuentran en toda clase de combi-
naciones: iniciales (sinta, f. 7v?), finales (escases, f. 7), interiores
simples (entuciasmo, f. 7v®) o agrupadas (mensionado).

La Noticia transcribe ademds voces locales con grafias seseantes
en G: sapayo*, simarron®, sancudo*, gailinaso*, rapasejo*, fresada*®,
reboso*, posillo*; biscotela®; almofrés*. Indudablemente los casos
de grafias ¢/z no reflejan una pronunciacidén distinta, sino una intui-
cién o conocimiento de la etimologia correcta. Précticamente falta
c/z en las voces locales de origen no identificado.

Cabria preguntarse de qué tipo seria la realizacién de la /s/
local. Una interesante cita del autor nos daria ciertos indicios al
referir que en Arica y las costas de la intendencia los habitantes “no
hacen tanto uso de la z”, como los andaluces, “con lo que suavisan
mas la espresion” (f. 46v®). A juzgar por estas palabras, el timbre
de /s/ no era ciceante, como parecia que lo era en andaluz. Recuérdese
que Pereira habia pasado un tiempo en Cadiz, antes de pasar a Are-
quipa, y alli se usa actualmente el ceceo en un espectro social
muy amplio.

Como tenemos por demostrado el seseo del autor y del habla
de Arequipa, no tendria importancia critica mantener en una edicién
cuidadosa las cacografias del MS, siempre que se advierta en nota
previa .

99) Un balance reciente y ttil de la cuestion: M. ALVAR, ‘A vueltas con
el seseo y el ceceo’. Romanica (La Plata), 5 (1972) 41-57. Moderando
la tesis andalucista sostiene que, si bien el seseo americano y canario se
inicié en Andalucia, el resto de pobladores consiguié balancear esta in-
fluencia impidiendo la difusién de la variedad ciceante (p. 50-51); ademaés
demuestra que al ceceo con /f/ se le tenia por “habla gorda o gruesa”
(p. 56). Nuestro pasaje confirma: a) que los costefios de Arequipa no
usaban una z a la manera andaluza; y b) por esta razén tenian una
pronunciacién mds suave, puntos ambos en completo acuerdo con las
dos afirmaciones antedichas de Alvar. Por lo demés el seseo se mani-
fiesta en otros autores de la época, como el venezolano Miranda en su
Diario de viaje [1783/84] o el culto islefio Viera y Clavijo, segiin OROZ
(1974/75) y REGULO (1950) respectivamente. Sobre la generalizacién
del seseo americano a comienzos del XIX y su papel identificador en
las luchas de la independencia trae interesantes datos y atinadas observa-
ciones G.L. GUITARTE, ‘Seseo y distincién S — Z en América durante
el siglo XIX, Rom 6 (1973) 59-76. Anteriormente ROSENBLAT, Genera-

ciones p. 11-12' nn. 5.y 6, .presenté grafias seseantes en los estratos mas
altos de la sociedad argentina en tiempos de la independencia, que de-
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§ 57. Yeismo. La Laguna, ciudad natal de Pereira, distinguia
y sigue distinguiendo /A/ £ /y/. Arequipa incluso ahora es impor-
tante e influyente foco de diferenciacién. A pesar de las influencias
que pudo recibir de los ambientes yeistas que encontré viajando,
Pereira mantiene separadas las letras Il y y con acuerdo a la etimologia.
No obstante, hay dos excepciones, ambas de G: sapayo* y llapar*®
(grafia inversa), tanto més curiosas por tratarse de indigenismos. Lo
tnico que podemos adelantar es que revelarian errores de Pereira,
que explicaremos con més detalle en los lugares correspondientes.

Hay un dato muy valioso en la Noticia con referencia a la misma
ciudad de Arica: “Tanto aqui, como en los deméds pueblos de esta
costa sus habitantes cortan el castellano como los andaluces, déndole
a la y el valor de Il, y por la inversa” (f. 46v°). Quedaria asegurado
el yeismo de aquel puerto desde esa época. Pero mds interesante es
atin lo que toca a las costas arequipefias. Segin los datos de Jiménez
Borja para Tacna y de Benvenutto para la regién toda, la costa
arequipefia diferenciaba durante el primer tercio de este siglo. Cabria
entonces pensar que el yeismo se practicaba un siglo antes y luego
qued6 erradicado, posiblemente por la influencia de la ciudad de
Arequipa. Por otro lado parece que Arica no ha perdido su condicién
de yeista desde fecha temprana. Era el segundo puerto del virreinato
por esos tiempos, centro de un activo comercio relacionado con el
Alto Pert. Finalmente el pasaje nos revela una significativa compa-
racién de las costas arequipefias con Andalucia. El verbo cortar®,
segin lo estudio con detalle, significa en este pasaje ‘pronunciar’. No
me parece que haga alusién a las consonantes caducas de los hablares
andaluces de hoy 1.

muestran la difusién del fenémeno y el escaso interés por seguir modelos
ortogréficos fijos y generales. Respecto del seseo peruano, consultar
CARRION (1967) 122-23.

100) La bibliografia sobre el yeismo es ahora copiosa. Un balance moderno
sobre el asunto: G. L. GUITARTE, ‘Notas para la historia del yeismo’,
en: Hom JH. Meier (1971) 179-98; sostiene que el proceso se atestigua
desde mediados del XVI. Sobre la conservacién y pérdida actual de
/A/ en Canarias: ALVAR Tenerife (1959) 332-34 y CATALAN (1964)
pp. 245 y 255-58. CATALAN (1960) discute sus procedimientos dia-
lectolégicos. En su réplica, ALVAR (1966) afiade mis datos en favor
de su técnica y acude al concepto de “polimorfismo” que propuso Allidres
[1954] para explicar recientes situaciones de variacién y vacilacién.
Insiste sobre el valor de su método y afiade otros datos en ALVAR
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§ 58. Jota. Para el fonema /x/ tenemos grafias vacilantes:
mexor (f. i v°), frente a mejor (10); Exército (6 v°), pero Egército
(7); encaxes (1am. 24) / encage (lam. 18); exercicio/egercicio, etc.
Por lo tanto las voces cuxa* (G) y xicara* (T/G) se entienden con [x].

En consecuencia podemos formular como regla ortografica la
siguiente:

ifind Sy, %/__?

Sin embargo quedaria por afiadir que el uso de x era anticuado
ya para la época. La Academia la habia eliminado como grafia de
/%x/ el afio anterior, pero Terreros y otros desde mucho antes. No
hay indicacién alguna de la realizacién del fonema, por lo que a
conirario puede suponerse que era del tipo general meridional, lige-
ramente mas flojo que el castellano 1,

§ 59. Otros casos. 1) B=V. La confusién de las grafias es
completa. La graffa inicial de v es idéntica a u, como se comprueba
en G (176). La escritura se limita a diferenciar solamente en virtud
de la etimologia o de los usos consagrados segin los morfemas y
palabras. Por eso no tiene importancia fonética mantener las grafias

(1968) 79-85. Para el Per, CARRION (1967) 124-25. ALVAR VyU
(1969) no admite por probado el papel de Sevilla en la irradiacién .del
yeismo. A pesar de que Arequipa es un foco reconocido de diferenciacion
/y/ £ /), no faltan eventuales cacografias como ésta del escribano
José de Salazar, [1780] A.G.I. Lima 1052, cuad. 1, f. 83v: “y asimesmo
mandaba y mandé Su Sefioria, que los jueces imediatos a aquellas cita-
ciones en que allan de formarse las referidas juntas”. No hay yeismo
en Francisco de Miranda, afirma BELDA (1965/66). En cambio Buenos
Aires ya era yeista con rehilamiento: ROSENBLAT, Generaciones 11-13;
FONTANELLA (1973).

101) SICILIA (1827), I 171-72: “La pronunciacién de la j debe hacerse lo
méas suavemente que sea posible, y tan sélo lo bastante para herir y
afectar la vocal sobre la cual se articula. El pronunciarla con més fuerza

. de la que es necesaria para hacerla sonar, es una muestra de rusticidad
y de educacién vulgar”. EIl doble valor de representacién fonética asig-
nado a x en el XVIII habia fomentado pronunciaciones aberrantes, como
[likso] por luxo; inversamente, con la reforma de 1815: plejo anejo,
(CUERVO Cast.pop. 1421). El canario Viera usaba también promis-
cuamente x y j; Véase REGULO (1950). El venezolano MIRANDA
revela caos en el uso de g/j, apud BELDA (1965/66). Sobre el va-
lor = [ks], infra, n. 109.
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de Pereira en una edicién; hay poca consistencia en sus propios usos
como para que tenga alguna significacién mantenerlos ',

2) No parece que quedaran huellas de la h~— aspirada en las
palabras de T: transcribe dos veces evilla (lams. 9 y 16).

3) Son casos estrictamente 1éxicos: la caida de —s en didcesi*;
la despalatalizacién de lampa* y la centralizacién de r— lic(u)ma*
(de rukma); la neutralizacién entre las fricativas sordas implosivas
en capuj-ar*, almofrés*; la equivalencia expresiva de palatales inicia-
les de riato* y llapar* o la palatalizacién expresiva de chamarra®,
chafar*, chancho*'®; la disimilacién de gurupela*.

4) De interés puramente grifico para T son: el mantenimiento
de r simple en los compuestos virey, vireynato (f. 34), que explican
vireyna* (en G)'™, y el uso inconsistente de la qu— . Los hipoco-
risticos siguen reglas fonoldgicas especiales.

§ 60. Consonantes agrupadas. La distribucién de las conso-
nantes espafiolas sufrié importantes modificaciones a partir del Pre-
rrenacimiento. Un copioso ndmero de cultismos acabaron por incor-
porarse a la lengua coloquial y popular; con ellos volvieron algunas
combinaciones suprimidas anteriormente. La evolucién de los gru-
pos cultos es uno de los mds complejos y significativos ca-
pitulos de la historia del idioma. Aqui nos limitaremos a algunos

102) Son conocidas las inconsecuencias académicas en la ortografia de b/v.
Es interesante sefialar que Pereira escribe verzas* con su ortografia etimo-
Iégica correcta, no con la que impuso la Academia (por error de Dongo),
y obedecié VIERA Dic I 226. Por esta razén nos parece que se detze
transcribir “birrete” y “biscotela” en G, con acuerdo a la ortograffa
moderna. .

103) El cambio de s— > ch — tiene una explicacién estructuralista debida
a GRANDA (1966) 122 sigs. Nos parece mejor para nuestros casos
la hipdtesis fonoestilistica de Boyd-Bowman y Malkiel, actualizada —con
algunos ejemplos inconvenientes— por BONFANTE (1972).

104) Para confirmar el uso contemporidneo de r simple en los derivados y
compuestos de rey, véanse los siguientes ejemplos tomados de la GGL
(1816, Lima) p. 414: “al terminar los vireyes su gobierno”; ibid.
“vireynato de Buenos Ayres”; p. 719: (Santa Fe de Bogotd) “sedujo &
las revendedoras y plebe para insultar 4 la Excma. sefiora vireyna,
%/_qan_do la pasaban presa”. Todavia en 1847 VALDIVIA Frag. usaba

irei.

105) Desde Nebrija se venia recomendando la supresién de g y Herrera lo
hace en su comentario a Garcilaso (CUERVO Cast.pop. 1463-66), pero
el habito latinizante se mantuvo: ZAMACOLA Serie (MS) (1804) f. 13,
escribe todavia “qiiantas”. El golpe de gracia contra qua giie lo dio la
Ortografia académica de 81815.
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ejemplos del texto que arrojan cierta luz sobre el perfil sociolingiifs-
tico del autor.

No menos importante es el tratamiento de los préstamos de lenguas
aborigenes al castellano ldcal. ¢Cémo resolvié el castellano andino
la adaptacién de grupos insélitos de consonantes? Veremos que no
hay una respuesta sino varias, dependientes de varios factores internos
y externos al sistema.

§ 61. Grupos heterosildbicos. a) Cultos. Entre los términos
locales no hemos encontrado cultismos fonéticos'®. Los grupos in-
sélitos proceden de lenguas americanas (como el top. Codpa) o de
fuentes no latinas, como wals*. Dispersos en T encontramos los
siguientes casos notables:

1. —N.N— reducido a —n— : inumerables (f. 43); confundi-
do: peremne 1,
2. —B.S.— reducido a —s— : susistencia (f. 10), pero subsis-

tencia (13)'%.

106) Sobre los grupos cultos: CUERVO Apunt § 828-49; Cast.pop. 1455-82;
Disq. ort. 309 sigs. Modernamente: MALMBERG Estudios (1965) 29-
- 49; N.E. DONNI DE MIRANDE, ‘Grupos consonénticos en el espafiol
de Rosario’. BICC XXIX (1974) 526-38; TOSCANO Ec. (1953) 63;
LAPESA 7 Hist. (1968) p. 275.

107) Ya en el latin decadente se habia dado peremnis (CUERVO Obras 11
342); pero la forma peremne era condenada: en Lima, RIOFRIO Co-
rrecciones (1874) 246; en Bogot4, y como fenémeno castellano popular,
CUERVO 9 Apunt [a1910]1, § 843; Obras t. I: 1478-79; en el Ecuador,
CEVALLOS Errores3 (1880) 95: “Peremne, peremnemente”; en Chile,
ROMAN (1913/16) IV: 219, con el derivado peremnal. La asimilacién
progresiva perene la encontramos usada en los escritos del canario Viera
como caso tinico de simplificacién entre los grupos cultos, segiin REGU-
LO LyE (1950). Casos andlogos registra modernamente en Canarias
CATALAN (1964) p. 274. En el texto de Pereira se mantiene regular-
mente el grupo —M.N— a juzgar por alumno*. Testimonios arequipefios
recientes revelan, en cambio, una tendencia popular a la asimilacion
progresiva de este grupo en amistia, solemme. Véase MOSTAJO Pecu-
ligr. (1940) 85. Esta tendencia asimilatoria regresiva la documentamos
en Arequipa ya por 1780 (A.G.I. Lima 1052, cuad. 1, f. 83v: “los
jueces imediatos”).

108) Respecto a susistencia y otras asimilaciones semejantes de —B.S— > s,
ver CUERVO Disq.ort. (Obras, I1 341); Cast.pop. (ibid. I: 1475-76),
con citas de Uribe y Lépez Silva; ¢ Apunt § 837 y en Obras 11: 778-79,
s.v susidio, forma registrada en Cuba. Ven. Col. Chile y R. Plata.
Para Canarias, CATALAN (1964) ha presentado casos de asimilacién
de —bs: simplificado en —st, y que también ocurren en espafiol culto,
como advierte ALVAR (1966) 532 § 22.



§ 61

109)

110)
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—K.S— reducido a —s— : eceptiia (f. 36) y ecepto (f. 38).
Confundido: tradiccion (f. 1). El grupo —KS+ Cons. presenta
simplificacién a —s + Cons. en Sisto (f. 24) y suplanta a
—s - Cons. bajo las graffas (/pronunciadas?) extrago (f. 2v°);
extrend (4v°); contextar (35); exfuerzos (31). La voz local
mixtura® (f. 13) presenta una grafia etimolégica a pesar de que
era costumbre escribirla con —s; la palabra genufleccion (f.

18) sélo presenta una variacién grafica, dado el seseo del

autor 1%,

—T.L— aparece en betlermo* (f. 42v° y lam. 13), pero no
sabriamos precisar si habia grupo licuante —como hay en Amé-
rica— o heterosilabico, como en la Peninsula 1°.

La pronunciacién moderna de x origind una interesante polémica en 1952
con la participacién de T. NAVARRO y D. BOLINGER (Ver Hisp.
XXX 49-63; 330-31; 442-44 y 449-50). Consultar ademéds T. NAVARRO
en Hisp. XLV (1962) 314-16. En la Arequipa de fines del XVIII regis-
tramos la graffa magsime en doc. judicial (A.G.I. Lima 1052, cuad.
1 B, f. 229), que representaria la forma no enfatica sonorizada de 'la
pronunciacién culta formal, frente a la variante enfdtica ensordecida que
representa la cacografia genufleccion, y frente a la asimilacién progresiva
y simplificacién (con —s—) caracteristica de la pronunciacién informal v
popular. La explicacién de tradiccién tiene dos vias: se puede pensar
también en una causa morfolégica y psicolégica, la falsa etimologia a par-
tir de diccién (= *erudiccion). O se puede recordar casos paralelos,
como dccido, occeano (occeano es grafia del MS de LIZARRAGA [1605])
que se mantienen pronunciados tenazmente hasta por lo menos 1874 en
Lima, RIOFRIO Correcc. Ademés, ambos se dan en Ecuador, Chile,
Col., C. Rica, etc. (Constiltense las referencias que da CUERVO Cast.
pop. 1481). En La Palma, Canarias, también nos encontramos con
dgsido, ogséano (REGULO Notas (1968/69): Nos parece posible combi-
nar ambas hipétesis pensando que la ultracorreccién se apoya en una
relacién asociativa indebida pero eficaz con parénimos como diccidn,
occidente, accidente. La misma razén valdria para cacografias del tipo
extrago. Esta ultracorreccién tiene su punto de partida en la imagen
sensorial del prefijo culto ex—, que ha terminado por imponerse incluso
contra la etimologia (< STRAGES). Demds pareceria decir que estos
problemas con los grupos cultos desbordan el marco local arequipefio O
canario. Casos de grafias ultracorrectas registra ROSENBLAT Genera-
ciones en la correspondencia del sencillo General San Martin (p. 12,
n. 5) y en los escritos del ciudadano B. Rivadavia (p. 12, n. 11), quien
presenta formas como contextar, protexto. experanzas, exfuerzos. Esta
ultima forma se encuentra nada menos que en la Filosofia de la Elocuen-
cia del casticista CAPMANY (21812), p. 386. En la misma Espaiia,
y en libros del més elevado nivel literario se han detectado inseguridades.
Véase CUERVO Disg.ort. p. 342-3.

A. HERRERO “Atléntico o A-tléntico” en Ap.lex.gram. (1947) p.
31-33. La norma peninsular realiza la —¢ como una implosiva con dos
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5. —P.T— presenta un caso frecuente entonces, pero ahora rele-
gado al uso culto de los paises platenses: prescripto (f. 15).

§ 62. b) Indigenas. Si no se puede hablar propiamente de
diptongos quechuas, en cambio abundan los haces consonénticos con
implosivas que el espafiol evita. Su adopcién al castellano presenta
distintas alternativas: I Mantenimiento de velares y postvelares como
—c + Cons. Asi: lloclla*, lucmo* (pero liicuma*), chiiccho* (pero
chucho*). 11 Caida de la implosiva: chucho*. III Sonorizacién:
magno*. IV Desplazamiento de la frontera sildbica: puquio*, qui-
chua*, quinua*. V Una antigua solucién fue el desarrollo de una
vocal de anaptixis, como en licuma* y chdcara* 2. En el caso de
chiicaro* parece que nos enfrentamos a un hecho morfolégico: el
sufijo 4tono. La vocal esvarabética de gurupela* ya estaba considerada
como alternativa en los grandes diccionarios de la época '*. De todas
estas formas s6lo la vacilacién chucho/chuccho parece tener interés
sincrénico.

§ 63. Resumen de fonética y ortografia. Una mirada de con-
junto nos permite decir que el sistema de sonidos representado en T
no parece diferir mayormente del que subyace a G, lo que sélo
significa que no hay en el texto diferencias patentes de pronunciacién
entre el habla canaria de Pereira y el habla local de Arequipa. Las
palabras aisladas o el texto atribuido al arriero camanejo si presentan

variantes: enfatica (oclusiva)/ coloquial, (fricativa) (NAVARRO Pron;
98) . No alcanzamos a.ver: C. MARZ. VIGIL ‘El grupo medial T.L.
BFM XI1I (1940) 102-04; A.F. PADRON Sobre T.L. como grupo me-
dial. Estudio fonético ortoldgico (La Habana, 1938).

111) Comp. el oficio del Brig. Tomas Morales publicado en la GGL (20—
dic—1816) p. 781: “y A pesar del redoblado fuego de los insurgentes,

g que capitaneaba desde lejos el proscripto Simén Bolivar”.

112) MOSTAJO (1940) reparé en la propensién arequipefia a mantener las
implosivas, mientras que Lima preferia eliminarlas o hacerlas explosivas,
‘como se veria en las parejas huaccho/huacho; pacpaco/ pacapaca. Dado
que no se parte posiblemente del mismo dialecto quechua, y que hay
contraejemplos —como éste: de chuccho/chucho— la observacién tiene
poca fecundidad cientifica. ;

113) Las formas castellanas gurupa (< grupa) y sus derivados figuran en
diccionarios de la Ilustracién como el de TERREROS [1765/83] y el
DAcad (1817). La cuestién fonética que plantean ha sido estudiada
por J. FERNANDEZ, ‘La anticipacién vocélica en espafiol. RFE
XLVI (1963) 437-40; .y por A. QUILIS, ‘El elemento esvarabatico en
los grupos [pr, br, tr ...1° en: Hom Straka 1: 99-104.
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diferencias en el Iéxico, el nivel que més llama la atencién del autor.
Las observaciones fonéticas de Pereira se limitan al quechua y a un
par de fonemas de la zona costefia de la intendencia. La Noticia
nos resulta til mas bien como testimonio directo del habla de un
canario culto que encuentra en América un patrén de lengua bas-
tante cercano al suyo. Podemos advertir principalmente en T, ademds
del seseo total, ciertas vacilaciones en el tratamiento de los hiatos
que estaban difundidas en las clases mejor educadas de Espafia y
América, la vieja consonantizacién de semiconsonantes iniciales y el
tratamiento inseguro de los grupos cultos, uno de los indicios més
importantes de la diastratia del espafiol.

La ortografia de Pereira estd adn lejos de alcanzar la estabilidad
y consistencia actuales. Pero esto no es defecto del autor, pues sus
contempordneos més cultos —como Viera y Miranda— vacilaban en
casos similares. La misma Academia estaba lejos de representar el
criterio sostenido y la autoridad indiscutible que lograria después.
La “correccién” idiomética no parecia proyectarse suficientemente en
el campo ortogréfico; a pesar de todo, el peso de la etimologia se iba
reduciendo enormemente en el siglo de las luces y las letras sin co-
rrespondencia sonora perdian terreno. Eran inminentes las reformas
propuestas por Andrés Bello ™.

114) Para la redaccién de esta parte, ademés de los libros ya citados y de
de los que tocan especificamente cuestiones fonéticas de la época (Vid.
n. 83) nos han servido los siguientes: E. ALARCOS Fonologia espa-
fiola. (Madrid, 41965); A. ALONSO De la pronunciacién medieval a
la moderna en espafiol. ‘(Madrid, 1955-1969) 2 v.; J.B. DALBOR
Spanish pronunciation (New York, 1969); FERNANDEZ (1951). Para
cuestiones especificas hemos aprovechado: E. ALARCOS LLORACH
‘Algunas cuestiones fonoldgicas del-espafiol de hoy’ en: PyF (1964) II
151-61; A. ALONSO, ‘Problemas de dialectologia hispanoamericana’ en
BDH 1 (1930) 317-472; Id. Estudios lingiiisticos. Temas hispanoameri-
canos (Madrid, 1953); D.L. CANFIELD La pronunciacién del espafiol
en América; ensayo histérico-descriptivo. (Bogotd, 1962); K. HOLDEN
‘Assimilation rates of borrowing and phonological productivity’ Lg 52
(1976) 131-47; C. JONES, ‘Some "corstraints on medial consonant
clusters’. Lg 52 (1976) 121-30; M. RESNICK Phonological variants
and dialect identification in Latin American Spanish. (The Hague-Pa-
ris, 1975) . .
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Gramdtica

§ 64. Formas nominales. En general no hay diferencias bésicas
en la morfosintaxis de los nombres, pronombres y determinantes no-
minales del texto de Pereira o de los textos que supuestamente repre-
sentan el uso local arequipefio, y el uso estdndar actual panhispénico.
No obstante, podemos comentar algunas variaciones inventariales res-
pecto del género y ndmero de sustantivos, con terminacién igual o
diferente a la moderna; algunas diferencias levisimas en el empleo del
articulo; la conservacién del uso cldsico de ciertos encliticos y las
manifestaciones eventuales de lefsmo. Podemos advertir el uso espe-
cial de cuyo como simple relativo, segin costumbre de la lengua
escrita de la época. En cambio no encontramos huellas del voseo
arequipefio entre los datos de Pereira !,

Una dificultad para precisar filolégicamente las caracteristicas sin-
tacticas de las palabras de G viene precisamente del aislamiento en
que se nos ofrecen las unidades de esta lista. Por lo demés, su
método de definir es tan imperfecto que tampoco puede sacarse nada
de las equivalencias en la lengua general que se asignan a estas voces
provinciales. Suscitan cuestiones especiales algunas formas nominales

115) Para la morfosintaxis de la época hemos consultado la GrAcad (31781)
que reproduce las eds. anteriores de 11771 y 21772. Antes de la
Noticia apareceria atn la de 41796. Las ulteriores datan de la segunda
mitad del XIX (VINAZA Bib.hist., p. 297 sigs.). Hemos visto también
GARCES [1791] (21852) y, naturalmente, la de BELLO/CUERVO
(1945) comenzada a editar en 1847 —tres decenios después de nuestro
texto— y después completada [1870], anotada por el insigne filélogo
colombiano [1874], y nuevamente acrecentada con observaciones de N.
Alcald Zamora. Mas recientes, pero con frecuentes alusiones al uso
antiguo: GrAcad [1931] ed. (1959); GILI GAYA Curso (1951); FER-
NANDEZ Gr (1951); PZ RIOJA (61965) y dltimamente, el Esbozo
(1973). LAZARO (1949) § 72-76, comenta algunas doctrinas de los
gramdticos mds sobresalientes en el XVIII. La informacién tradicional
ha sido objeto de una interpretacién estructuralista muy importante:
ALARCOS Estudios (1970), y de otra mds personal y discutible: PO-
TTIER (1963); (1968); (21972). La perspectiva histérica se extrajo de
los conocidos manuales de MENZ PIDAL (81949), HANSSEN [1913],
G. DE DIEGO (1951) y LAPESA (71968); y, para lo cldsico, de
KENISTON Synt (1937). Poca informacién nos ha dado ALONSO
Evolucion (31964). Para las variaciones dialectales hemos acudido bési-
camente a CUERVC Obras I y II; ROSENBLAT Nofas (1946)
KANY Synt (31963). No pudimos consultar M. ROCA FRANQUESA,
“Las corrientes gramaticales de la primera mitad del siglo XIX” AO
3 (1953) 181-213.
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como abridor*, aurora®, chasca*, chumo*, didfano*, prieto*, subur-
bio*. En general, derivan de la dificultad para diferenciar externa-
mente adjetivos y sustantivos del espafiol sin la ayuda de algunas
indicaciones sintdcticas. De ahi que nuestras observaciones gramati-
cales se refieren mayormente al texto del autor y en menor grado a
la lengua local.

§ 65. Género. Conviene distinguir entre los nombres que di-
fieren por su terminacidn —y por consiguiente, su concordancia—
y los nombres de concordancia meramente diferente a la actual.

a) Terminacién. Masculina: tuno* ‘fruta’ (T). Femenina:
Con permutacidén™ del género de la base: hociquera* hombre.
ra*, rinconera* proceden de (T/a); azucarera* tiene base ambigua
(T/a); granilla* parece venir un colectivo en —a y es canarismo
de T; zurriaga* (P) tiene una —a de valor colectivo (frente a
zurriago) por méas que no lo sea originalmente. b) Concordancia
diferente. En T aparecen como masculinos: labor, (f. 42)17; dote,
(f. 8)" y curtimbre*. c¢) Otros casos. La antifrasis buen alhaja*

116) GARCIA Switch (1970) ha mostrado satisfactoriamente la tendencia a
mudar el género de la base en los derivados con —er(0), —in, —0n, etc.
de nombres de cosa. “The “switch” in gender may serve to counter-
balance the identify of the root, and point up the specialization of the
derivative in its reference to a diverse kind of object” (p. 49).

117) Labor (T) ha sido vacilante en castellano antiguo y clésico, pero quedd
como tnica excepcién de fem. entre los de la terminacién —or, que
en época postclasica volvieron a su género etimoldgico. En cambio el
port., gall. y leon. usan en masc. la palabra labor. En Arequipa sélo
hemos encontrado usos fem. de ella (ECHEVERRIA) Memorta [1804]
165: “la custodia [...] es de exquisita labor en el sol de oro”; y como
término miner. ibid. p. 169: “el Director de la labor no entendié de
la brdjula, ni menos del rumbo de la veta”; e igualmente fem. en
Concolorcorvo [1773]: 151, 234, 246 y en VALDIVIA (1847: 127, con
acep. miner.). Podemos suponer que ese uso masc. de T sea rasgo
nativo de Pereira, habida cuenta de la influencia occidental en Canarias.
Véase: DCELC s.v.; BUARQUE DE HOLLANDA (1960) s.v.; RO-
SENBLAT (1946), n. 30, p. 118-19; Esbozo p. 179. ROSENBLAT:
(1952) 186 recoge abundante documentacidon literaria de los usos con-
currentes, incluso un ejemplo masc. de labor en el Inca Garcilaso.

118) Dote mantuvo su femenino etimolégico al través de autores y refranes
antiguos y cldsicos, en eventual concurrencia con usos masc. que hasta
llegan a infiltrarsc en el purista Ortiizar, corregido por CUERVO Obras
II- 118. Desde Aut, la Academia lo viene dando por ambiguo
asi ha quedado en el DAcad (1970). Véase: DCLC s.v. FERNANDEZ
Gr § 91, p. 163, n. 4, y especialmente la larga coleccién de ejemplos
y atinadas consideraciones de ROSENBLAT (1952) 161-62, n. 2; el
masculino estéd respaldado por el canario Pérez Galdds.
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(P) pasé de epiceno que era en el XVIII a comun’. El
quechuismo llama*; se usa en T como ambiguo. Los términos
(mi) alma*; vida (—it.a.y) (—it.a.la.y)* en férmulas de tratamiento
se estudian en la seccién respectiva.

§ 66. Numero. Los casos mds interesantes son los relativos
al plural de temas en v ocal final acentuada. Segln el modelo de
capulies* (T/a) y yaravies* (A), en una nota a P el autor consigna
Jesties, (f. 59v. n.e). Ma4s curiosas son dos formas plurales, en
T/p: Josées, (f. 57, n.d); y en T: camapées, (lam. 35), usuales en
la lengua culta de la época'®. Un caso curioso de plural en voz
aguda con diptongo decreciente es pacuis* (T/a)'¥; y otro, el plural
del sustantivo dependiente en una construccién de complemento pre-
posicional, dentro de una locucién: flores de manos*? (T, 1ams. 24 y
42). Entre los casos de pluralia tantum destacamos altos* (T),
efectos* (T), (e)naguas* (T), lomas* (P), palillos* (G); que revelan
la continuacién de este recurso para la formacién del 1éxico peruano.
Puede verse también algiin caso de regresién falsa en enagua® (T/g)
y quizéd en didcesi (T), tan de la época '®. Finalmente luces (f. 31).

119) En cambio mala casta* se aplica a un referente masculino de P.

120) Segiin el Esbozo (1973) los polisilabos en —¢é han consolidado moderna:
mente su plural —s (cafés, canapés). Los otros pl. en —es (como los
de Pereira) subsistitfan en Arg. (MONNER Notas 1903: 44) y todavia
después los corrige en el Cuzco GALDO (1945) 149.

121) Dice el Esbozo (1973) .184: “En los indigenismos del Perti se encuentra
ademés un plural en —aes: pacay: pdcayes, pacdes (Dicc. Ac. 1956)”.
De las soluciones apuntadas, pacayes implica consonantizacién analoga
a la de ay: ayes, conforme al castellano més antiguo, mientras que
pacdes (como amancaes), aunque muy antiguo en textos peruanos —al
punto de originar regresiones como pacae*, ya en el XVII— parece una
ultracorreccién, dado que en el habla coloquial y popular las formas
cae, trae, pasan a [kajl], [trajl. Asi, en una copla popular de Camani
c1950: trairds, MORANTE (1966) p. 506, N° 186. Han defendido el
plural —aes los peruanos ARONA (1883), pégs. xvii y 365, y BENVE-
NUTTO (1936) 136, quien aduce tener ejemplos del MP de 1791. Mis
datos, en nuestra seccién etimoldgica.

122) En Ecuador CEVALLOS (51882) corrige también la forma flores de
manos (p. 83), y la inversa: pafio de mano (p. 90) .

123) Pereira vacila con esta palabra. Elimina la —s dos veces en el T.:
“habia pertenecido esta ciudad a la diécesi del Cuzco” (f. 16); “los
pueblos de esta didseci ” (f. 38). Pero en una ocasidn la escribe: “Desde
que el Illmo. Sr. Encina llegé a su di6cesis” (f. 34v, n. ¢). Igual
indecisiéon se notaba en su época. Para el DAcad (1817), eran equiva-
lentes didcesi, didcesis. La GGL imprimia ese afio didcesis (sing), péags.
230 (18 abr); 697 (13—nov—1816). La vacilacién existia desde hacia
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§ 67. Articulo. Las reglas que determinan la aparicién y va-
riacién del articulo mantienen en algunos casos todavia el sistema
clasico. Hay pocos indicios de uso dialectal. A) Ausencia de
articulo ocurre: a) En complementos preposicionales determinados
por todos: ‘“conocimientos escasisimos en todas materias” (f. I);
“los helados de todas frutas” (f. 7); “los viajantes de todas clases”
(f. 11), en (T). Igualmente en la P: “Por esto hermanos, ante
todas cosas” (f. 58v) '™; b) Ante ciertas férmulas de tratamiento
en enunciado declarativo: Sefior Fernando y Tio Chepe (P, f. 57)
siguiendo un uso documentado en el Perti de entonces . B) Pre-

unos afios. Moratin usa didcesi (RUIZ MORCUENDE Voc s.v., donde
hay otro caso con —s que estéd en concordancia plural y no representa
entonces la forma alternativa). TERREROS [1765/83] da solamente
didcesis, pero el MP XI (1791), pags. 2, 3, passim, documenta abun-
dantemente didcesi. La misma vacilacién ocurre con otros helenismos.
En esta misma revista limefia, UNANUE (MP 1V, 1792: 15, 4) escribe
hipétesi. Entrando el siglo XIX. en Ec. CEVALLOS Errores> (1880)
rechazaba solamente la acentuacién llana de *diocési, *diocésis, mientras
que en Chile AMUNATEGUI (1923) 141-42 toleraba ya en nuestro siglo
las variantes didcesi, éxtasi, pero rechazaba Apocalipsi, necrépoli. En
el apécope no dejaria de tener su parte la influencia italiana (diocesi,
ipotesi) .

124) Pereira emplea fodos -+ art. en otros casos: “a no haber por todas las
calles” (f. 2); “casi todos los meses” (f. 2v); (tb. “todos los caudales”
“todos los canénigos” etc.). Observando los ejemplos, advertimos que
la supresién es mas frecuente en los complementos preposicionales de
un nombre, sintagma donde mayor resistencia se ha observado a la
penetracién del articulo (FERNANDEZ 1951, § 148). En la actualidad,
fuera de algunas férmulas fijas (“de todos modos”) es rara la supresion,
ibid § 201, p. 436. Pero todavia hacia 1837 se escribia en el Pert:
“Sélo tiene 17 casullas viejisimas de todos colores” (BLANCO Diario
I 35). Un subtipo especial de supresién es: “Los monasterios de monjas
son (...), todos tres sujetos al ordinario” (T. f. 3v), uso idéntico al que
aparece en un romance recogido en Tenerife y publicado por M. MO-
RALES y M.J.LZ. de VERGARA, Romancerillo canario... (La Laguna,
1955) 43: “Era un rey, tenia tres hijos, todos tres los maldecia”. (N¢ 6)
y coincidentemente con un ejemplo de Floridablanca, comentado por
FERNANDEZ (1951) loc. cit., nL (2), y otros de Bolivar 316-17, que
HILDEBRANDT clasifica entre las expresiones venezolanas de origen
castellano y difusién bésicamente caribe, a pesar de encontrarlo en
Concolorcorvo [1773] (ed. 1938, pp. 65 y 150). Hoy se prefiere susti-
tuir todos por los en el papel de atributo de un numeral sustantivado y
provisto de mencién anaférica de cantidad antedicha o supuesta. Véase
el Esbozo (1973) pégs. 232 y 239.

125) Asi se decia coloquialmente en la Lima de TERRALLA (21798) 130:
“Que viene sefior Panchito / y sefior Juanchito luego” [Romance 15].
Pero también en la Proclama vemos: “a nuestro Taitito el Sefior Fernan-
do” (f. 69), donde la reaparicién del art. quizd se deba a la aposicién
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sencia del articulo: a) Ante topénimos. Aparecia el articulo en
el Siglo de Oro ante nombres de continentes, aunque en los com-
plementos preposicionales, los mds reacios histéricamente a admitir
esta particula, podia faltar %, Aparece en T: “La Europa y el Asia”
(f. 9); “del Asia” (ibid.); “la América” (f. 8). En cambio, “en
cualquiera ciudad de Europa” (f. 3). b) Se antepone a un car-
dinal que represente subconjunto de otro conjunto anticipado o con-
sabido: “Los médicos que hay actualmente en la Villa son tres, el
uno exerce la Cirujia” (f. 42v)'%.

C) Variacidén y amalgama. Dignos de notarse son los siguientes
casos: a) Uso de lg (por el) ante sustantivo con d—, T:. “al
tiempo que la Ama que la habfa criado en clase de hija” (f. 34);
P: “Ojald Nuestra Sefiora de los Dolores y la alma de Santa Rosa
de Lima” (f. 58) '®. b) No hay ocasionalmente contraccién con

[a, de] + el (fols. 18-18v.)'%,

§ 68. Promombres personales. A) Leismo. Los patrones eti-
moldgicos de los pronombres de 3? persona comienzan a vacilar en
el XVI. Desde Castilla, ampardndose en la lengua literaria, se difunde

de tratamientos. La supresién del art. ante el tratamiento de sefior(a) la
encontramos con frecuencia en Lope de RUEDA.

126) Sin salir del dmbito peruano, el obispo LIZARRAGA Descr. [1605]
485a escribia: “la Europa”; “la Asia”; y era insospechable de afrancesa-
miento. Mas tarde, en Arequipa [1752] TRAVADA (1958: 88): “En
estos tiempos inundé pues nuestras costas Francia: con su comercio [...]
las llené aquella feria de las preciosidades modernas de la Europa y la
China”. Es apresurado pues calificar de galicista cualquier anteposicién
del articulo a los topénimos, como hace REGULO LyE (1950), p. cii,
respecto del canario Viera y Clavijo. El articulo galicado ante nombres
de naciones, frecuentisimo en el XIX, lo usé profusamente el Libertador,
lo recomenddé Bello y hasta el purista Baralt no lo prescribié de sus
escritos (Bolivar 121). No es sin embargo el caso de Pereira.

127) FERNANDEZ Gram p. 328, nota (2), y p. 410, § 192 allega casos
semejantes en escritores actuales.

128) Informacién dialectal muy detallada: ROSENBLAT Notas, 3, p. 107-10.
En el Quijote se escribe la ama y también la Asia (ibid.). Concolorcorvo
[1773] p. 3, trae también: la Ama. La explicacién comtnmente aceptada
procede de BELLO/CUERVO, § 271, aunque la GrAcad (1781) habia
adoptado l\}elbc‘r.iterioI e;cstético de “eufonfa, 6 buen sonido” (p. 51), que
propuso Nebrija. Informacién contempora A -
P §1149. poranea se hallard en FERNAN

129) Como adelantamos en el § 45.2, los pasajes sin articulo contracto se
copian posiblemente de una fuente bastante anterior, ya que desde la
GrAcad (1781), p. 55 se tenia por afectada la falta de contraccién.
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la innovacidn leista sobre la que existe ya una bibliografia abundante'®,
Pereira procedia de una comarca conservadora del uso medieval y
escribié en una ciudad a la que nadie ha atribuido le’smo *!. Por
eso nos sorprende encontrar algunos pasajes con esta novedad cas-
tellana.,

Dentro de T, un caso interesante de vacilacidén es el siguiente:
“¢Quién es el que les castiga [a los indios?] [...] Quien los castiga
es el cacique [...] remiten el delincuente casa del casique para que le
castigue” (f. 37). Los pronombres que hemos subrayado se reducen al
mismo verbo regente y el fragmento no parece copiado de alguna
fuente *2. Hay casos de leismo (le, les) a lo largo de T con otros
verbos: despedir (f. 11), remediar (id); exceptuar (36); enriquecer
(43); azotar; perseguir; perder de vista (f. 37), etc. Con el mismo
objeto: [viajantes] “Después de haberlos portado bien, les proveen
de viveres” (f. 11, n.a). En la Proclama también se advierte ei
fenémeno: “no es por alabarles [a los espafioles] no sélo /e [a Na-
poledn] vencerédn, sinc que le pondran de suerte que no pueda servir’”’
(f. 57v). Aqui podemos encontrar una confirmacién del caricter
hechizo de P, ya que el lefsmo es raro en Arequipa y Camanid como
fenémeno popular.

130) Desde 1895 se contaba con el minucioso estudio de R. J. CUERVO ‘Los
casos encliticos y procliticos del pronombre de tercera persona en caste-
llano’, (Obras 1I, 1954: 154-239); lo resumié su autor en la Nota 121
de BELLO/CUERVO [1907]. Sobre el uso clasico, KENISTON Synt
§ 7. 13-7. 32. La GrAcad (1726)* sélo toleré el sing. le. En cambio
Hermosilla [1826] consideraba andal. el uso de lo acus. La informacién
actual es muy copiosa y sélo destacaremos: FERNANDEZ Gram § 105
y sigs.; FERNANDEZ (1964); Esbozo (1973) p. 204-05; 425-26. Para
los dialectos, ROSENBLAT Notas (1946), n. 57 p. 137.

131) BENVENUTTO (1936) 143, no detecta leismo en el Pert, pero constan
algunos casos de leismo americano (KANY Synt). He encontrado leismo
inclusive en Arequipa, y no sélo en literatos, como NIEVES [1891]
passim, sino en la letra popular de yaravies, (p. ej. CARPIO 1976:
241 v. 31). No obstante, en las letras de América el lefsmo refleja mas
bien el prestigio de la literatura castellana y muy raras veces, arcaismo.
Algo semejante podria afirmarse de Canarias, donde ALVAR Tenerife
(1959) § 100, no encontrd leismo, loismo ni laismo entre sus informantes.

132) Cf. en cambio el mismo verbo con lo neutro en la siguiente frase
de T atribuida al Lunarejo: “al indio, ni bien ni mal: ni mal porque lo
castiga Dios; ni bien porque lo castigdis vos” (f. 35). Ver: CUERVO
chi’t_s. ?astAEgag @t IS qluebtrae 1una Ifrase de Cervantes con acus.
enclitico le. Este autor empleaba incluso les como acus. i
CUERVO § 928. ¢ A e
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Si descartamos el dialecto nafivo del autor, el adquirido en Are-
quipa y el posible dialecto de sus destinatarios como determinantes
de la vacilacién, no queda sino atribuirlo al estilo culto que se pro-
puso Pereira, influido por las normas literarias metropolitanas a las
que se plegaria décilmente un escritor del partido realista.

B) Posicién de los cliticos. A lo largo del texto se cumple
habitualmente con las reglas modernas de enclisis después de: a) ge-
rundio: “siendole caracteristica” (7v), “pudiendose decirse” (8v);
b) infinitivo: “decirse” (id.); “ponerles un lazo” (7v); “proporcio-
narse la proteccién’; “fincarlo*” (f. 7v) etc.; c) imperativo (Ca):
“dale los brazos” (f. 54) . Fuera de estos casos nos encontramos
con otras enclisis en verbos conjugados en presente: ‘“cérrase” (f.
10v); ‘““atribiyolo” (12); “créolo” (34); ‘“‘Criase” (44), etc. Ebp
ciertos momentos alternan con uso proclitico: “Es [la palta] del
tamafio y hechura de una pera grande: cdmese con sal, y su carne
es tan suave que se come con cuchara; su sabor se asemeja a la almen-
dra en leche” (f. 12v, n.h); “Finalizase esto, y al cantar [...] de
rodillas: colécase en el medio con la bandera, y se estd quedo mien-
tras tanto el Coro concluye [...] el cual terminado, se dicen los
versos, pdnense todos en pie y se pica la antifona” (f. 19). Podemos
advertir que las formas encliticas aparecen tnicamente en inicio de
frase no subordinada ni precedida de enlace copulativo. Las procli-
ticas ocurren en distribucién complementaria e inclusive en posicién
inicial cuando por razones estilisticas se quiere romper con la monoto-
nia de una enumeracién. Podemos bosquejar una explicacién en estos
términos: en los casos donde la posicién del pronombre no estd deter-
minada por la categoria morfolégica del verbo, la enclisis es mar-
cada, mientras que la proclisis es [—marcada]. Si la evolucién
suprime la marcacién gramatical, en la sincronia subsiguiente el fené-
meno puede mantenerse funcionado dentro de una diastratia o dia-
fasia distinta, vale decir, como variante determinada social o estilisti-
camente. Para la época de Pereira podemos suponer que la enclisis
era una sefal de ‘estilo literario’ o de ‘estilo formal’; no estd demés
recordar que los pasajes donde la enclisis aparece otorgan cierta so-

133) BELLO/CUERVO § 905-918; Esbozo (1973) 425-27. Tiene importancia
teérica: D.M. PERLMUTTER ‘Les pronoms objets en espagnol: un
exemple de la nécéssité de contraintes de surface en syntaxe’, Ls 14
(1969) 81-133.
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lemnidad o formalidad al acto de enunciacién. En el caso de la
descripcién de ceremonias, el argumento parece tener un peso
decisivo .

El dnico enclitico anticuado que puede asignarse al habla local
(P) se da en este contexto: ‘“‘a quienes, después de haberlos sacado
con engafiifas de Madrid, y llevddolos a su inicua Francia” (f. 58v).
El enclitico acompafia un participio cuyo auxiliar se ha suprimido por
haberse antedicho en la oracién coordinada anterior. No estd demds
reparar en la analogia que la dislocacién gramatical guarda con las
personas referidas en el proceso enunciado, y tal parece un meditado
efecto de estilo, més que la reproduccién del habla de un rdstico .

C) Acentuacion enfdtica. En la Proclama hemos notado un acento
secundario sobre un pronombre enclitico: “y para que nos oiga y
sepa hablar bien por nosotros, atolondrémoslé con aullidos, y llore-
mosle con él a Jesu-Cristo” (f. 59). Como no sea un desliz gréfico,
este enclitico acentuado refleja la tendencia, muy arequipefia, a marcar
con énfasis secundario las oraciones de mandato o exhortacién *.

§ 69. El relativo cuyo. Con alguna frecuencia aparece en T
el pronombre relativo cuyo, desprovisto del valor posesivo que le
viene de vieja data hasta la actualidad: “un arco triunfal en medio,
cuya obra merece el aprecio” (f. 3); “Apenas ven un eclipse de sol,
cuyo astro creen siempre por autor de todo lo criado” (f. 34); “La
saya blanca y mantillas azules, cuyo hébito de Concepcién determind
el fundador” (ldm. 19); “un taleguito con la coca, cuya yerba es su

134) Respecto de la lengua antigua y clasica, constltese G. DE DIEGO
Gram 400-04, donde se ordenan los hallazgos de la lingiifstica hist6rica
anterior; respecto de Canarias, barruntamos que la enclisis antigua siguiera
manteniéndose por la época de Pereira, pues hasta la actualidad se
tienen noticias de su arraigo, disminuido, en el habla popular. Perso-
nalmente comprobé en 1961 formas como dijome, dijele (verba dicendi)
cada vez que se introducia discurso directo en los relatos de un trabajador
iletrado de veinte y tantos afios, procedente de la isla de La Palma.
CATALAN (1964) 280 recogi6é ejemplos andlogos de las monografias de
sus alumnos, aunque los que sitGa en La Palma son invalidos por el
arcaismo ritual de los romances de donde proceden, o porque simple-
mente no se refieren al punto.

135) BELLO/CUERVO § 917; KANY Synt [1951] 124, caso (3). Pueden
encontrarse ejemplos cervantinos, y cldsicos en general, consultando KE-
NISTON Synt (1937) y G. DE DIEGO Gram 104.

136) Cf. n. (90). La acentuacién del enclitico es desconocida en Canarias
segin CATALAN (1964) 280. Muestras del castellano actual ofrece
FERNANDEZ (1951) 41, p. 51.
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alimento” (1&m. 29); y en construccién de evidente anacoluto: “Trée-
se de los pueblos, movidos de la caridad, a algin nifio de tres o cuatro
afios, cuyas primeras ideas no empieza a desarrollar” (f. 35v); o bien:
“Las iglesias y edificios de la Villa [de Moquegua] son enlucidos y
estucados con yeso, cuyo terreno tiene inumerables vetas de este ma-
terial” (f. 43). En la lengua clésica habia varias funciones de cuyo, refi-
nadamente diferenciadas por los escritores de tradicién humanistica;
pero ya en Cervantes se encuentra la pérdida del valor posesivo —que
marca su diferencia con los demds relativos— de modo que en com-
petencia desigual con (el) que, cual, terminé por desaparecer de la
lengua hablada. Eso explica que la lengua escrita de los indoctos
presentara a finales del XVIII una frecuente equivalencia de cuyo
con los demds relativos, s6lo que se le escogia por connotar ‘estilo
elegante’. La consecuencia de ese papel meramente ornamental seria
el uso pedante o incorrecto, seudoculto, que los graméticos del XIX
ya consideraban curialesco *¥7.

§ 70. Elindefinido cualquiera. No sufre apdcope en T
cuando se emplea como adjetivo antepuesto directamente a un sust.
fem.: “en cualquiera ciudad de Europa” (f. 3, frase copiada de Zaméco-
Ia). Lo mismo ocurre si antes del sust. se inserta ofra: “aprecio que les
hace abandonar cualquiera otra misica extranjera” (f. 32v). Estas
formas plenas, habituales en época clésica y post-cldsica, hoy sufren
apécope, sobre todo en el primero de los casos. Las formas plenas
—como la de T— se mantienen todavia oralmente hasta en la Bureba

de Castilla *,

137) Bello habia percibido “un cierto olor de notaria” en esta “corrupcién”,
frecuente en escritores desalifiados, y hasta en otros que no lo eran tanto,
como el historiador Solis (BELLO/CUERVO § 1050). Cuervo matiza
la condena en su Nota 129, (ibid). Recoge més tarde una copiosa docu-
mentacién al respecto en su Dic. II s.v., especialmente p. 713b kappa.
Para Cervantes, véase ROSENBLAT (1971) 271.. El Esbozo (1973)
condena todavia el uso de cuyo como simple relativo. Para los usos
dialectales, y mads bibliografia, véase ROSENBLAT (1946) 148-49. El
limefio SEGURA Percances [1861]1 (1924), A.I. e.3, parodiando el estilo
de los informes policiales, escribe: “entre los mencionados ladrones se
encuentra un tal [...] y un zambo [...], cuyos dos individuos fueron
apresados hace poco por la policia”. Para la regién atl., véase testimonio
condenatorio del venezolano RIVODO Voces (1889) p. 271, con referen-
cias al colombiano M.F. Sudrez.

138) Para Bello el apdcope era facultativo (BELLO/CUERVO § 1070). Da-
tos del uso cldsico en KENISTON (1937) § 13.21 y 25.235; CUERVO
Apunt 197; Dic. II s.v.; sobre la norma actual: FERNANDEZ (1951)
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§ 71. Formas verbales. A) Conjugacién. Un tema intere-
sante es la relativa productividad de las tres conjugaciones en la
lengua de Arequipa. Los datos que podemos conseguir de la Noticia
no son abundantes, pero hay cierta informacién que vale la pena
destacar. a) La conjugacién —ir, que hab’a perdido tempranamente
capacidad de incrementarse con nuevos verbos, se muestra todavia
capaz de hacerlo, como lo atestiguan en G las formas atingirse* y
giiisir*. En el dltimo caso estamos ante un quechuismo, que no esta
aislado, ya que por toda la regién andina pueden encontrarse verbos
en —ir procedentes de lenguas indigenas . Esto nos permite recha-
zar la suposicién segin la cual el ciclo productivo de esta conjugacién
estaba clausurado, y acogernos a otra, relacionada con una aguda
propuesta de Togeby y que podriamos expresar asi: la conj. —ir
incorpora nuevos verbos siempre que su vocal radical sea /i, u, a/,
es decir, queda excluida la posibilidad de crear en esta conjugacién
verbos con un lexema que tenga vocal media en la silaba rizoténica .

425, n. (2) y (3); Esbozo 1973), p. 231. Respecto del empleo caste-
llano en 'la Bureba, GONZ OLLE (1964) 233; en Chiloé: - OROZ
(1966) 299.

139) En Arg. BATTINI SLuis § 83 menciona chusquir, quisquir, yutir;
SOLA Dic. Salta (1950) trae: aitir, arir, caipir, callaschir (callischir,
cayischir, cayashir), carpir, coipir, chipir, chutipir, chutiquir, ishpir, llau-
chir, lluchir, mashir, mismir, fiisfiir, pispir, pitir, quepir, quisfiir, quisquir,
rinquir, tipir (tipiar), tispir, tojchir, tospir, yutiquir, ademds de otros
de origen castellano, entre los cuales un curioso lavir ‘echar llave’. En el
Ecuad. TOSCANO (1953) 458, § 276 registra: chilpir, chugchir, llun-
chir, munachir. Respecto del Pert tenemos en Arequipa: cahuir, caihuir,
cauchir, misquirichir (misquirichar), quelquerecir segtin UGARTE (1942)
y MOSTAJO N (1934, oct. 4) p. 5. Esta lista podria aumentarse facil-
mente con la consulta de otros léxicos andinos.

140) K. TOGEBY, ‘Apophonie des verbes espagnols et portugais en —ir’.
RPh XXVI (1972) 256-64. Contrariando las opiniones de Menéndez
Pidal y Kurylowicz, cree que ni la metafonia, ni la disimilacién ni la
monoptongacién explican la apofonia (al. Ablaut) que se observa en
la relecién de los verbos —er, —ir. La razén profunda del mecanismo
serfa la armonia vocdlica que reservé —ir para las vocales radicales
i, u excluyendo voc. abiertas (e, 0). Inversamente quedé una conjuga-
cibn —er para vocales abiertas. Anteriormente D.M. ATKINSONS,
‘A re-examinatién of the Spanish Radical Changing Verbs’ EMP V
(1954) habia abandonado las esperanzas de encontrar el principio que
dominaba el desarrollo de estos verbos en ambas lenguas y en cat.
(p. 263). El tratamiento generativista del asunto lo hace HARRIS
(1969) 48 sigs. Segin él, la clase de conjugacién es impredecible; cons-
tituye entonces una propiedad 1éxica que debe asignarse a cada verbo
en el diccionario; el rasgo ‘1ra.’ ‘2da.’ ‘3ra.’ sefiala posteriormente
la vocal temética a partir de una relacién de marcacién donde — —
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b) De los verbos de la conj. —ar que se asignan al uso local
tenemos: alcabagar®; alquilarse*; apihualar*; capujar*; catatar®;
cospear*;  chafar*; despescuezar*; desponcharse*; empacarse*;
encamotarse®; encarrujar*; hipar*; llapar*; pararse*; parlar*; pascar*;
pitar*; algunos otros mds que ocurren en el texto pertenecen al uso
americano, canario o simplemente dieciochesco, como: calmar*; en-
cimar*; portar*; fincar* y declamar*. De los verbos usados en
Arequipa, los hay que son simples arcaismos o dialectalismos hispa-
nicos (apihualar, chafar, encarrujar, parlar), y otros que son creados
en América o el Peri (capujar, cospear, desponcharse, encamotarse,
llapar, pascar) a partir de bases hispanicas o indigenas, sea mediante
prefijo (des—; en—), sea directamente. Los escasos ejemplos que
manejamos sugieren una tendencia a reservar la derivacidén afijal a
las bases sustantivas, incluso de origen indigena, previamente incorpo-
radas al Iéxico activo: empacar, encamotar; en tanto que otros verbos

sin prefijo carecen de un correlato sustantivo sincrénico: catatar,
cospear, pascar.

De las formas conjugadas, el subjuntivo presenta casos intere-
santes: :

1. Futuro. Hay cuatro ejemplos seguidos que aparecen en texto
inserto, el Resumen de las indulgencias y sufragios (ff. 23-23v).
Corresponden claramente a un estilo curial, ya levemente anticuado .

es [—marcadal, la mas regular y “the only productive one”; se le asigna
exactamente [ - lra. —3ra.]; respecto de —ir tendriamos [ 4 3ra. —Ira.]
y para —er [—3ra. —Ilra.]. Nos parece, sin embargo, que la produc-
tividad de —er, —ir no estd cerrada sino restringida por la regla de
armonia sefialada en TOGEBY op. cit. como se prueba por los quec}p;us-

. mos y latinismos en —ir y los nuevos verbos en —acer. Véase también:
Y. MALKIEL, ‘Diphtongization, monophtongization, metaphony: studies
in their interaction in the paradigm of the Old Spanish —ir verbs’.
Lan 42 (1966) 430-72. ;

141) O.L. WRIGHT, ‘The disappearing Spanish verb form —ve.” Hisp.
XIV (1931) 107-114, establecié que en el Siglo de Oro comenzaba a
confundirse —re con —ra, pero el fut. no se perdié definitivamente sino
en el XIX. M. CRIADO DE VAL, ‘Lenguaje y cortesania en el Siglo
de Oro espafiol: la decadencia del futuro de subjuntivo’. Arb XXIIL,
83 (1952) 244-52, trata de vincular la desaparicién de —re con los cam-
bios de modas literarias, lo que parece dudoso a P. GROULT, ‘La
courtoisie espagnole et le subjonctif futur’. Les Lettres Romanes (Lou-
vain) XI, 1 (1957) 73-74. Sobrevive —re en dialectos americanos y
—justamente— en canario, como demuestra G. DE GRANDA, ‘Formas
en —re en el espafiol atlantico y problemas conexos’. BICC XXIII
(1968) 1-22. Este trabajo recoge informacién de SDgo., Pan., Ven.,
N. Col., P. Rico, Cuba. De D. Cataldn proceden los datos canariocs
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2. Imperfecto. En T aparecen las dos formas —se, —ra sin
que pueda advertirse una distribucién peculiar de una u otra. En
cambio es digno de atencién el empleo de la forma —ra en el si-
guiente pasaje de P: “si este vil traidor cayera a nuestras manos, no
se viera de polvo, ni se riera, tuviera, si, bastante sarna que rascar y
se acordara muy bien de la mala p...” (f. 58). Las formas viera,
riera, tuviera aparecen en la apddosis, de acuerdo con una norma
cldsica 2, En el Siglo de Oro las formas en —ra tuvieron distribucién
coincidente con las en —rig. Mads tarde alternaron con el imperf.
—se en la prétasis condicional, sitio originalmente caracteristico de
—se; pero se mantienen en la apddosis en virtud de su relativa equi-
valencia con la forma —ria. Pero ademds se ha cruzado otro fené-

que, unidos con los otros, configuran un material cqmpacto que une
las Islas con la zona antillano-caribe. No se tratarfa de un simple
arcaismo, sino de la existencia de un foco lingiiistico irradiante desde
Santo Domingo, que habria configurado un primer estrato dialectal se-
fialado por su base andaluza. Léastima que este mismo dialecto no
ofrezca todavia los datos confirmatorios. No encontramos base para
creer que las formas en —re de la Noticia tengan que ver con
estas reliquias dialectales por ser ejemplos tdnicos de un documento
formal citado. " .

142) Cf. CERVANTES, Quij. 1, cap. iii: “Que si él [dice D. Quijote] hubiera
recibido la orden de caballeria, que él le diera a entender su alevosia”.
La mayoria de los graméticos contempordneos considera que las formas
—ra no se emplean hoy en la apédosis, salvo en la lengua literaria
“arcaizante” (Esbozo p. 473, d; 480, c¢). Ultimamente han tratado el
tema de las condicionales: V. BEJARANO, ‘Sobre las dos formas del
imperfecto de subjuntivo y el empleo de la forma en —se con valor de
indicativo’ HomGBlanco: 77-86; L. CONTRERAS, ‘Las oraciones condi-
cionales’ BFCh XV (1963) 33-109; y J. POLO, Las oraciones condicio-
nales en espaiol. (Granada, 1971). En un escritor de origen peninsular
pero largamente avecindado en el Peri de mXVIII, el cosmégrafo Cosme
Bueno, encontr6 BUESA (1972) ejemplos como: “si faltaran las minas,
descaeciera la gente”. La lengua popular americana mantiene ese empleo,
segin el Esbozo. En Camand hemos encontrado —ra en la apddosis
justamente de un copla popular, un huachanaco recogido c1950 por
MORANTE (1965) p. 514, n® 268: “Si pluma de oro -tuviera / papel
de plata comprara. / para escribirle a mi amada / tinta del cielo bajara”.
Otra cancién popular que hemos oido en Lima dice: “La duefia de mis
amores / si una flor me pidiera / todas las flores le diera”. Por otro
lado las formas en —ra se usan en frases no subordinadas que contienen
un deseo amenazante, como se ve en SEGURA Percances [1861] (1924,
A. II, esc. III, p. 173): “Ha visto usted qué muchacho!/ ¢(De dénde
diablo sacé / semejante travesura? / Lo agarrara de un mechén / y
le diera...”. El uso optativo de —r«a en oraciones sin subordinacién para
aseveraciones probables o posibles se documenta en el XVIII peruano
(BUESA op. cit.: “mi deseo fuera dar mapas”).
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meno: el valor de ‘amenaza o advertencia’ que posee el texto deriva
en dltimo término del valor optativo que heredaron ciertas construc-
ciones de subjuntivo en oracién independiente. Las formas —ra pu-
dieron pasar del modo indicativo [—irreal] al subjuntivo [+irreal]
a través de una fase ‘potencial’. En consecuencia proponemos inter-
pretar esta cita como una forma contaminada de la propiamente con-
dicional y de la desiderativa independiente encabezada por si . Adi-
cionalmente en el texto que comentamos la acumulacién de formas
en —ra manifiesta a las claras un designio retérico que aprovecha la
recurrencia gramatical y la fénica simultdneamente .

§ 72. Particulas invariables

A) Adverbio. 1) bastantemente. Pereira emplea en T. esta
forma que hoy parece rara, ya que su b a s e, etimolégicamente proce-
dente de un participio activo, se usa muy pocas veces como adjetivo
calificativo. Actualmente bastante sélo se emplea como pronombre
cuantitativo indefinido, a lo menos en el Perd, y se adverbializa direc-
tamente, al igual que poco, mucho, etc. La forma en —mente supone
pues la persistencia de rasgos seménticos adicionales a la cuantifica-
cién. No hay razén para considerarla galicismo . 2) recién* apa-

143) Resumiendo lo dicho: tenemos dos formas de usar —ra: a) en apddosis;

: b) en construccién no subordinada. En ambas, la forma subjuntiva reem-
plaza a la potencial —ria, que funciona sin marca estilistica; la diferencia
entre una y otra reside en el modus: las formas con —ra revelan una
participaciéon del enunciante en el proceso del enunciado, o dictum; con
el potencial la participacién no se implica y por ello Ia eleccién de —ra
tiene un valor expresivo mas intensificado.

144) Notese que los cuatro ejemplos aducidos repiten la terminacién —ra
de la prétasis que se enuncia con anterioridad. V. GARCIA DE DIEGO,
‘La uniformizacién ritmica en las oraciones condicionales’ EMP III (1952)
95-107, apoydndose un poco desordenamente en la historia de otras
lenguas, sugiere un fundamento ritmico para la propagacién de —ra al
segundo miembro de la condicional. En el caso que examinamos se esta-
blece verdaderamente una cadena fémica recurrente con la misma forma
gramatical (si ... cayera, entonces no se viera ... riera, tuviera ... y
se acordara), vale decir un caso de homoioteleuton. Nos parece aplicable
entonces la sugerencia de este lingiiista, pero sélo como explicacién de
un fenémeno de estilo, un uso “poético” (Jakobson), asi en lo sonoro
como en lo gramatical.

145) Uno de los contextos de bastantemente figura literalmente en ZAMACOLA,
Serie [1804]1 f. 13: “Su temperamento aunque bastantemente seco, es
muy benigno”; pero la otra ocurrencia, f. 6v de la Noticia (“b. adorna-
das”) parece original. ‘ :
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rece en T sin relacién con participio: “de cuyos estragos hay hasta
el dia vestigios, y otros que recién se estdn reparando” (f. 2v). Se
trata de un uso americano, condenado por los graméticos desde m.
del XIX, pero cada vez més difundido geogréfica y estilsticamente,
cada vez més ampliado en funciones. Pereira debié haber tomado tal
uso en el Perd. Aqui vale por adv. de tiempo. Serfa una de las
primeras apariciones registradas de este empleo. 3) Modos adver-
biales de interés particular: akora afios*; en términos*.

B) Preposicion. A: 1. Régimen: La lengua moderna ha ido
reduciendo el uso de la prep. de y la sustituye cada vez més por a.
Los complementos de adjetivo que significan disposiciones e intencio-
nes siquicas llevan la prep. ¢ . El modelo eficionado a la lectura
se extiende en T a dos ejemplos hoy raros:

E1 “las gentes de Arequipa son muy amantes a ellas [las flo-

res]” (f. 13). ; ;

E2 “los hombres [de Mog.] son peresosos al trabajo” (f. 42).

Es de notar que en ambos casos el adjetivo oficia de complemento
predicativo. e i
2. Supresién. Como canarismo hemos interpretado [a] casa de*,
en el limite de adquirir valor prepositivo.
~CON: 1. Suprimida en T: “bajo las exactas reglas -que se
principi6” (f. 4v); denuncia descuido en la redaccién. 2. Por
antifrasis, equivale a ‘contra’ en la oracién exclamativa de P: “jCon
los espafioles se ha puesto!” (f. 57). Pudiera considerarse éste un
caso mas de ponerse con ‘oponerse a, refiir’, que se usaba ya en el XVI.
No obstante, encontramos entre f. del XVIII y m. del XIX ejemplos
peruanos con la misma preposicién antepuesta, andloga entonacién y
con sentido antifrdstico similar, pero con otros verbos. Por esta
razén creemos preferible explicar el pasaje a partir de un marco més

146) CUERVO Dic. t. 1, p. 4, n® 4a) beta; FERNANDEZ, Gram (1951) § 78,
p. 130; § 8, p. 135.

147) La preposicién embebida ante un relativo circunstancial es caso
frecuente en el habla coloquial “y aun en los textos literarios de todos
los tiempos” (Esbozo, p. 529). De cualquier modo, esta construccién
no encuentra simpatias entre los graméticos cuando la preposicién supri-
mida no repite su antecedente, ni expresa circunstancias de lugar y
tiempo. Para ejemplos antiguos y dialectales, ROSENBLAT (1946);
KANY, Syntax (1963) 373-74.
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general: [pausa inicial] + con + (pro)nombre + verbo [ +entona-
cién exclamativa] .

C) Conjuncién. a) Supresién de que. En diferentes pasajes
de T se omite esta particula anunciadora de oracién subordinada sus-
tantiva. Seleccionamos los siguientes ejemplos:

E1 “es consiguiente sea mds facil de engendrarse” (f. 2).

E2 “se verd no es eurcpeo, sino criollo o indio” (f. 37).

E3 “mandé por cldusula testamentaria se le pusiera” (f. 5).

E4 “San Pablo recomienda a los fieles se instruyan y se exhor-

tengéw(fi. 2152)x

E5 “solicitaron pagase el indio” (f. 36v).

E6 “Encina quiso se estableciese [...] una catedra” (f. 38).

E7 ‘“pero no afiaden dejé castigos y penas” (f. 37v).

E8 ‘‘cuya alegre vista con lo blanco de la ciudad hace sea muy

agradable y pintoresca” (f. 2).
E9 “su situacién local hace disfrute un aire puro y sano”
(f. 4v).
E10 “para que se distribuyan por el Sacristdn a los que conozca
las necesiten” (f. 21).
- E11 “consiguiendo se les dispensase también” (f. 36).
Elementos constantes de la construccién: 1. Anteposicién del

148) El verbo ponerse* en el XVI significaba ‘oponerse, refiir con alguien’.
La més antigua doc. peninsular (Ambrosio de Morales, apud Aut) lo usa
con la prep. contra, pero en América encontramos ponerse con (Yucatén,
1566, BOYD-BOWMAN Léxico 714 b: “una negta... se puso a palabras
con un vecino”). En Canaria subsiste una derivacién de ese empleo.
Asi MILLARES (1924) 140-41: “Ponerse con uno. Incomodarse, montar
en colera, recibir agramente al que viene a dar una mala noticia o a
cumplir una misién desagradable. Buscar camorra, provocar disputa”;
segiin GUERRA Lex (1965) 344-45: “enfrentarse a alguien reconviniéndole
o soltandole improperios”. Es probable que de esta construccién saliera
una estructura sintdctica fija: Con 4 (pro)nombre - verbo (ponerse,
‘estar, venir ...), reforzada por una entonacién exclamativa, que dio un
sentido de antifrasis a con. Asi, a fines del XVIII peruano TERRALLA
(1798) : “{Con nosotros se venia! / /Con nosotros los limefios / Que no se
nos da cuidado / que nos pongan de espalderos? / (Con nosotros que
en entrando / El marchante forastero / Hacemos la vista gorda?” (Rom.
15, p. 132). Ma4s tarde, también en Lima, SEGURA, Na Catita, [1856]
(1885, A. I, e. vi p. 166): “{Conmigo esta! / jCuando venga / lo pondré
de oro y azul!”. Noétese que la expresién estar con (uno) significa ‘e.
de acuerdo con uno’, DAcad (1970), y con este valor aparece en la
misma P.: “muy buena gente es: no estd con gagos” (f. 57). Pero en
la cita de Segura estar con tiene un valor inverso.
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verbo subordinante al subordinado. 2. Funcién sustantiva de la
subordinada: 2.1. sujeto de un predicado nominal (E1); o de una
pasiva refleja (E2). 2.2. complemento directo de verbo de enten-
dimiento (E10), lengua (v. dicendi) (E4; E5; E7) o voluntad (E3;
E6). En la mayoria de casos se trata de construcciones de discurso
indirecto, pero quedan aparte las que emplean el verbo hacer (E8;
E9). 2.3. complemento de un gerundio que expresa accién de la
voluntad. (E11).

El cardcter facultativo de la omisién de advierte comparando E2
con: ‘y asi quieren que sean con alguna frecuencia” (f. 2v). Si
la negacién afecta al verbo principal, reaparece que: “pero no se ve
ninguno que confiese ni comulgue” (f. 34v). La preferencia que
Pereira muestra por esta supresién deriva de su familiaridad con la
lengua escrita administrativa donde todavia prospera tal construccién
y sobrepasa las fronteras de tolerancia que Bello le sefialaria, imitado
después por los graméticos contempordneos. Frente al uso moderno,
Pereira suprime con libertad més cercana a la lengua clésica e inter-
cala entre ambos verbos (E3; E4) sintagmas que desaconsejaban
Bello y sus continuadores .

b) ni enféatica, que refuerza la negacién antepuesta: “no lo-
graban este temple ni fertilidad” (f. 1v), pospuesta: “la nieve ni
el granizo tampoco se ve caer” (f. 1v). Explicita la negacién: “En la
ciudad de Lima tienen las sefioras a menos valer dedicarse a la
costura, ni entender del manejo de sus casas” (. 6v, n.4).  “Ex-
haustos los pueblos del Perdi de fondas ni mesones, en nmguna casa
se ve hospedarse los viajantes” (f. 11)%,

149) La supresién era recomendada por Juan de VALDES (ed. Barbolani,
p. 86) para frases como “creo [que] serd bien hazer esto”. Cervantes
omite sin méds la conj. en distintos pasajes del Quijote; CE]ADOR (1905)
I, § 216, repitiendo a Bello, considera inadecuada la interpolacién de
otras palabras entre los verbos y el gue omitido. Esto, a pesar de los mis-
mos ejemplos cervantinos, que muestran mayor libertad. La GrAcad
ed. 1931 dictaminé en contra de la supresién (§ 379d; 380b). Ultima-
mente el Esbozo la considera facultativa en la lengua escrita, especialmen-
te con verbos de voluntad y de temor (p. 517). La redaccién oficial y
administrativa suprime todavia con frecuencia ese que. Véase también
BELLO/CUERVO (1946) § 982; ROSENBLAT Quij. (1971), p. 295;
E. ALARCOS, ‘Espafiol “que”, ’ [1963], en Estudios (1972) 192-206.

150) BELLO/CUERVO Gram (1945) § 1150, 1151, 1253, 1254; ROSENBLAT
(1946) § 141; G. DE DIEGO Gmm hist. (1951), pags. 77, 218, 352ss.
Los ejemplos “no lograban...” y “la nieve...” aparecen 1gual en ZA-
MACOLA Descr (MS f. 13). Los antecedentes de unos y otros usos, hoy
raros, se remontan a la lengua clasica y se intensifican en el XVIII.
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§ 73. Desajustes ocasionales de la sintaxis en el discurso.

El texto de la Noticia presenta en varias ocasiones fendémenos
sintdcticos producidos por la superposicién o cruce de estructuras
sintdcticas diferentes. La ejecucién real no es mero reflejo de la
competencia ideal, sino también del producto de factores psicolégicos
y de necesidades expresivas que seglin perspectivas adoptadas se lla-
man vicios de construccién o sintaxis figurada. La lengua oral abunda
en estos desajustes, mientras que la lengua escrita, cuando no quiere
connotar oralidad u otra semidtica de cardcter especial, las evita.
Pereira no parece tener un designio artistico capaz de transformar
estos desvios en nuevos signos de sentido literario. Sus desajustes
revelan més bien la interferencia de la oralidad con su flujo cambiante
de temas y modus, con sus anticipaciones y resonancias contextuales.
Veamos algunos ejemplos:

A) Discordancia. a) género

E1 “El titulo de Ciudad, y Armas [...] se las dio el Emperador”
(f. 1v).
Comentario: El pronombre concuerda con el género del dltimo
de los nombres antecedentes unidos por coordinacién.

E2 (T/g) “Quedar parado y sin querer caminar una bestia” (f.
48e.148).

C.: Posiblemente se vacilé entre *amimal o bestia, que resulta
mas aparente y preciso si se piensa en la aceptacién restringida
de ‘animal de montura o carga’, como corresponde a la palabra
explicada por esta glosa: empacar(se)*.

b) Numero
E3 ‘“cuando [los temblores] tardan estd la gente muy cuidadosa,
porque entonces vienen mds recios, y asi quieren que sean con

alguna frecuencia” (f. 2v).

c) Concordancia ad sensum con el colectivo gente.
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E4 “adornadas con el vestido y las alhajas, que sélo deslumbran
al necio, pero que no atrae el aprecio del sensato” (f. 6v).
E5 “y el aseo y la ropa les embaraza y repugnan” (f. 35).

C.: El verbo concuerda sélo con uno de los sujetos coordinados.

Igual ocurre si los verbos estdn unidos por coordinacién.

E6 “Triese a los pueblos, movidos de la caridad, a algin nifio de
tres o cuatro afios, cuyas primeras ideas no empieza a desarrollar’”’

(f. 35v).

C.: Concordancia del verbo de la oracién relativa con el nombre

amplificado mediante el relativo cuyo.

E7 “Vense también alguna Zorra, pero huyen luego que ven algin

caminante, aunque el que ve venir sea de las de dos pies” (f. 15).
E8 “en ninguna casa se ve hospedarse los viajantes de todas clases

aun sin conocerse, si no es en las de los curas; sin que por esto

le despida, ni reciba mal”.

C.: Los ejemplos anteriores muestran la indecisién entre el uso

real o figurado por sinécdoque.

Pereira se equivoca cuando intenta construcciones de prestigio
literario: relativos con cuyo, formas impersonales, figuras, le‘smo.
La coordinacién afloja los vinculos sintdcticos, aunque menos que la
subordinacién circunstancial.

B) Anacoluto

Los cambios de direccién sintictica en realidad no representan
excepciones a la gramética sino vacilaciones en la organizacién del
texto y de la enunciacién. Ciertos tipos de textos, como el escrito,
exigen una coherencia no siempre facil de respetar. En la lengua oral
la entonacién, la situacién y los ademanes completan y consolidan
un sentido que se disolveria en la escritura si no se buscaran estruc-
turas autosuficientes. Pienso que Pereira muestra su conocimiento
incompleto del arte de redactar en ocasiones como esta:

“Bien persuadidas las sefioras de Arequipa de que el verdadero
adorno de una dama consiste, después de la virtud cristiana, que es el
cimiento de todas, y el que las hace apreciables a la sociedad, es la
lectura, el dibujo, el piano y el manejo econémico de sus casas, nin-
guna se desdefia en tomar con ahinco estos deberes” (f. 6-6v).
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Comentario: El verbo principal de la subordinada circunstancial
con que se incia la cldusula se olvida y de consiste cambia a es.
Muy probablemente el autor quiso mostrar su formacioén literaria
usando una construccién absoluta con participio (Bien convenci-
das...). y después contaminé la oracién con el predicado de la ora-
cién de relativo (que es...). De igual manera el primer parrafo del
f. 32 (La Musica [...] admirable) queda sintacticamente incomple-
to porque después de enunciar el sujeto, el autor abre un parénte-
sis con el relativo cuyo, del que se despefia a una serie de circuns-
tanciales con gerundio que terminan por romper el hilo central.
Un intento fracasado de elipsis se evidencia en el mismo prélogo,
donde el pron. dtono de “que desean saber la de este hermoso
suelo” sustituye un nombre incierto. Redundante es el uso de
conjunciones adversativas en esta cita: “y aunque su escultura
por lo exterior no ofrece ninglin gusto, pero estan por adentro
generalmente bien pintadas” (f. 4v).

§ 74. Recapitulacion de cuestiones gramaticales

La Noticia contiene escasa informacién sobre la gramética del
habla de Arequipa porque el glosario se limita a dar palabras aisladas
y la Proclama es un texto fingido. EI texto escrito por el mismo
Pereira revela al escritor incipiente que trata de imitar recursos con-
sagrados por el estilo literario de su época: cldusulas muy complejas,
leismo madrilefio, enclisis con verbos finitos, abuso del relativo cuyo
y supresién de la conjuncién que, entre los més importantes. Incurre
en errores por querer manejar un estilo de lengua que no conoce a
fondo. Por lo demés no hemos encontrado huellas de galicismo gra-
matical, pero si algunas construcciones del Siglo de Oro, hoy desusa-
das. Llama la atencién la novedosa cantidad de formas impersonales
de los verbos, pero ello mismo es origen de anacolutos y vacilaciones
sintacticas. En morfologia verbal cabe destacar la product1v1dad de
verbos en.—ir con base quechua.

Léxico
§ 75. Problemas del léxico en el XVIII. Si quisiéramos des-

tacar las diferencias lingiiisticas del espafiol en el siglo XVIII frente
al espafiol actual, tendriamos que recurrir fundamentalmente al nivel
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lIéxico. Las diferencias fonéticas y gramaticales sdlo aparecen de modo
débil o poco significativo, tomadas las cosas desde una perspectiva de
alejamiento centenario. Podemos decir esto mismo de otra manera:
dificilmente se encontrard persona de lengua espafiola e instruccién
basica que no pueda leer fluidamente un texto de esa época. Tratan-
dose del periodo final de la Ilustracién —en buena cuenta coincidente
con el reinado de Fernando VII (1808-1833)— de esos 25 afios de
revoluciones nacionales y sociales que acabaron con el imperio espa-
fiol y con su régimen absoluto, la inteligibilidad de los textos nos
resulta mayor todavia. Los himnos nacionales, por ejemplo, se fre-
cuentan desde la escuela primaria en los paises hispanicos. Aquellos
tropiezos (“ominiosa cadena”) que el lector contempordneo’ pudiera
encontrar, no parecen mayores de los que ocurren en ciertos libros
especializados de hoy.

Los estudios del Iéxico de la independencia han preferido asumir,
por consiguiente, una perspectiva diferencial detallista, méds que es-
tructural y globalizante. Los hispanohablantes reparamos en las pala-
bras sueltas que presentan formas o significacién diferente de la actual,
como si se tratara de afiadir acepciones nuevas al diccionario interio-
rizado que poseemos, 0 nuevas variantes de las unidades léxicas consa-
bidas. En el fondo, la misma actitud que seguramente asumia Pereira
ante el espafiol de Arequipa, que le parecia tan bueno como el mejor
de Espafia. La presencia advertida de algunas voces provinciales tam-
poco le era caracteristica, pues asi pasaba en todas partes.

Por lo demis no se ha desarrollado una lexicologia que permita
estructurar los resultados del andlisis a la manera como se hace en
el terreno de la fonética y de la gramética. No faltan incluso los
que tienen por imposible lograrlo, dada la naturaleza misma del 1éxico.

Las escasas investigaciones que enfrentan conjuntos sincrénicos
de términos de la Ilustracién y postulan alguna organicidad, sélo
aparecen después de mediado nuestro siglo. Mientras no mejore la
situacién debemos contentarnos con los registros 1éxicos elaborados
en aquella época. Como no hay un buen panorama critico de mate-
riales e investigaciones, trataremos en seguida de remediar esa falta.

§ 76. 1 Repertorios lexicogrdficos de la Espaiia Ilustrada. Fue
aquél un siglo de diccionarios y nomenclaturas. Su libro mayor, sin
duda la Encyclopédie, es simbolo transparente del deseo, por ultima
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vez quizd perseguido en Europa, de abarcar la totalidad del saber a
través de la terminologfa alfabetizada. La tradicién lexicografica
presté a la ciencia —o mds exactamente, a una pedagogia de preten-
siones universales— su modelo de utilizacién, instrumento rdpido y
seguro para ordenar y leer datos. En retribucidn, los diccionarios
propiamente de la lengua se fueron desembarazando de harta informa-
cién enciclopédica, lastre de una epistemologia renacentista y barroca
que separé débilmente el orden nominal del orden real .. Con todo,
la diferencia entre definicién de palabras y definicién de cosas no
se alcanzaria plenamente; cuanto mds si las “‘cosas” eran valores,
abstracciones, ideologias %2,

El signo de los tiempos neocldsicos se marca en el Diccionario
de la Real Academia. EI primero que edité6 —llamado de Autoridades
por estar respaldadas sus definiciones con citas de escritores del Siglo
de Oro y de usuarios conspicuos de la época en que aparecié (1726-
1739) bajo el patrocinio del primer Borbén— constituye a la vez el
lexicén més importante hasta entonces aparecido. Gracias a él sc
colocé Espafia a la cabeza de la técnica lexicografica. Las siguientes
ediciones suprimieron las citas que han hecho de esta obra una fuente
indispensable de consulta para conocer el castellano cldsico . Si

151) La lexicografia espafiola anterior al XVIII estd cuidadosamente enume-
rada en el Prél. de GILI GAYA Tesoro (1961) vii-xxxi. No obstante,
han quedado fuera indebidamente los vocabularios de lenguas aborigenes,
que estdn registrados en los conocidos repertorios de VINAZA (1892),
TOVAR Catdlogo (1961), SERIS BLE (1961) y otros; véase la lista de
bibliograffas que interesan al PerG indigena en CARRION (1972/3).

152) M. FOUCAULT Les mots et les choses [1966, tr. esp. México, 1968]
(31971) . DUBOIS (1970), sefiala los aspectos conservadores y pedagé-
gicos del diccionario, sin descartar la posibilidad de que sirva a intencio-
nes polémicas, como ocurre con el célebre Diccionario Filosdfico de
Voltaire. LERNER (1971) comenta justamente el caso de ALCEDO
(1786/89), cuyo diccionaric sirvié de vehiculo a ideas y opiniones de
gran interés polémico. Con finalidades criticas, debajo de su tono humo-
ristico, son las definiciones del anénimo articulo Retazos del gran dic-
cionario de ciencias y arte de corte que aparecié en el Diario de Lima
(8—jun. al 26 junio 1791). Por wltimo, afiadiremos esta preciosa cita
de Forner, tomada de CEJADOR Hist. Leng. Lit. VI 342: “Estamos
en un siglo de supetficialidad. Oigo llamarle por todas partes siglo de
razén, siglo de las luces, siglo ilustrado, siglo de filosoffa. Yo le llamaria
mejor siglo de ensayos, siglo de diccionarios, siglo de diarios, siglo de
impiedad, siglo hablador, siglo charlatin, siglo ostentador”.

153) Durante la época absolutista aparecieron las siguientes: En 1770, reedi-
cién incompleta de Aut (t. I); 21780; 31783; 41791; 51803; 61817;
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con ello aligeraron el volumen, acentuaron empero la ténica precep-
tiva y autoritaria, a la manera del francés. La conferencia de GILI
GAYA (1963) ofrece datos muy generales sobre los trabajos de los
académicos. Posteriormente LAZARO (1972) examinari el primero
de los diccionarios con una ejemplar penetracién y riqueza de datos,
que seria de imitar para los demaés.

Ninguna corporacién o particular se atrevié a competir con el
Diccionario general de la Academia hasta entrado el XIX, aunque el
padre Terreros se propuso completar con el suyo la parte especializada,
tarea que esa institucién habfa prometido realizar sin cumplir. Otros
repertorios técnicos mds limitados aparecieron en la segunda mitad
del XVIII y primer tercio del XIX; sus autores persiguen fundamen-
talmente objetivos enciclopédicos, pero son aprovechables para recons-
truir el vocabulario de la época ™. No dejan de ser dtiles tampoco

71822; §1832. Ha salido una reim. facsim. de Aut (Madrid, 1963) que
retine en 3 los 6 v. de la original. No hemos podido ver A. QUIJANO.
El segundo centenario del Diccionario de Autoridades. Los diccionarios
académicos. (México, 1940) .

154) E. DE TERREROS y PANDO Diccionario Castellano con las voces de
ciencias y artes y sus correspondientes en las tres lenguas francesa, latina
e italiana. (Madrid, 1786/93). Sobre esta obra y su autor, VINAZA
Bib.hist. (1893) n° 1367. Otros diccionarios técnicos: 1) Maritimos.
J. J. NAVARRO [1719-56]; el editado en 1722 con adiciones sobre una
versién andénima anterior [1696], que VINAZA atribuye a FERZ de
GAMBOA vy se conserva en MS.; el de SANEZ REGUART Diccionario
histérico de las artes de la pesca nacional [1791]1, en 4 v.; y otros
menores resefiados por SERIS BLE p. 459-60. 2) Artisticos. PALOMINO
CASTRO [1791] sobre pintura; el de D. A. REJON DE SILVA
[1788] sobre bellas artes incluye un vocabulario de las técnicas de
construccién. El del pbro. MARTINEZ [1788] trata asimismo de pintu-
ra, escultura, arquitectura, grabado, numismética, etc. 3) Cientificos:
TOSCA [1727] gozé de gran autoridad en matematicas. Cuando Clavijo
y Fajardo quiso traducir a BUFFON comenzd a reunir un vocabulario
de ciencias naturales que quedd inédito. De aqui pudo nacer la obra
de su comprovinciano J. de VIERA Y CLAVIJO Diccionario de historia
natural de las Islas Canarias, (supra n. 72) . De pretensiones mas modes-
tas, pero de evidente valor para nuestra historia cultural son tres pe-
quefios articulos aparecidos a fines del XVIII peruano: J. de GUISLA
Y LARREA ‘Descripcién de las yerbas medicinales que se crian en el
partidc de Caxamarca ..., Diario de Lima (28—oct—1791); el ‘Dic-
cionario de algunas voces técnicas de Mineralogia y metalurgia, muni-
cipales en las mds Provincias de este Reyno del Pert, indicadas por
orden alfabético y compiladas por los autores del mismo Mercurio’ MP,
t. I supl. de enero 1791, pégs. 73-89; y por tltimo, J. COQUETTE Y
FAJARDO, ‘Indice de algunas voces usadas en el Perii para designar las
substancias fésiles y servir de interpretacién a la Minerologia de Kirwan’
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los muchos diccionarios bilingiies o poliglotas, reflejo del interés por
aprender espafiol entre los extranjeros, mayor siempre que el de los
espafloles por aprender otros idiomas que no fuesen el latin y el
francés . Decrecié notoriamente la lexicografia de lenguas ameri-

155)

MP IV (1792) pags. 195-230. De ahi sali6 la separata (in-4°, 37 p.)
descrita por VARGAS UGARTE, BP X (1950), N°¢ 2626. Comp. BBN
8 (1945) 415. Algo maés tardio, pero claramente inspirado en el MP, es
el Diccionario de las principales voces técnicas de la Mineralogia peruana
de M.E. de RIVERO Y USTARIZ, aparecido en el Memorial de
Ciencias Naturales (Lima) n. 1 (ago—1828): 33-40; 41-49, y recopilado
en su Coleccién de Memorias Cientificas t. 1 (Bruselas, 1857) 275-92.
Las tres listas ejemplifican la resonancia del deseo que habia expresado
Campomanes: que las Sociedades Econdémicas recogieran la terminologia
técnica de fuente directa. Vid. n. (223-225). Sobre el problema de la
lengua técnica: infra (163). 4) Onomastica: Enciclopedias. Respecto
de Espafia hay que mencionar F. CABALLERO, Nomenclatura geogrd-
Jica de Espafia. Andlisis gramatical y filoséfico de los nombres de los
pueblos y lugares de la Peninsula con aplicacién 4 la topografia y d la
historia. (Madrid, 1834). Para América tiene primera importancia el
libro ya mencionado de ALCEDO DGHA (1786/9) precedido en la
manera por obras francesas, y en el tema, por COLETTI [1771].
Hablando de Iriarte, afirma NAVARRO GONZALEZ (1963, p. ix) que
atin hoy pueden verse en bibliotecas oficiales y particulares de las Cana-
rias numerosos ejemplares de la famosisima Encyclopédie de DIDEROT,
d’ALEMBERT y otros [1751/801, prueba de la honda influencia de las
luces en las minorias cultas canarias, comparables en esto a las vascon-
gadas. De la Encyclopédie méthodique [1782/1832], que siguié a la
anterjor, fue traducido parcialmente al espafiol lo que se refiere a gra-
mética y retérica (VINAZA 1893, p. 944, N° 1370).  5) Juridicos: de
interés indiscutible para América es el Diccionario de la legislacién
indiana que preparé el panamefio M.J. de AYALA [c1778] rev. por
L. MORENO, ed. con prél. de R. ALTAMIRA (Madrid, 1929) .

Un caso ilustre de aprendizaje del castellano estudia H. SCHNEIDER,
‘Alexander von Humboldt y la lengua espafiola’ HomDAlonso 111 (1968)
397-409. 1. Entre los diccionarios bilingiies destacan los siguientes:
SOBRINO (Bruselas, 1705), 21734; Sobrino aumentado de CORMON
(Amberes, 1775/6); GONZALEZ DE MENDOZA (Madrid, 1761) y el
mas sobresaliente, de A. de CAPMANY (M., 1805; 21817). 2. Es
notable el incremento de vocabularios ingleses desde STEVENS (Londres.
1706; 1726; etc.) P. PINEDA (L. 1740); BARETTI (L. 1778, 1786,
1794, 1807); CONELLY/HIGGINS (M. 1797/8). 3. De los latinos,
fuera de las reeds., vale mencionar ‘a M. de VALBUENA Diccionario
universal espariol-latino y latino-espafiol. (M. 1793—). Alguna de sus
eds. estuvo en manos de Pereira pues figura este titulo entre los libros

"que vendié al salir de Arequipa (Diarios II 178-9). Segin VINAZA

(1893, n® 752) sigui6 apareciendo péstumamente; en 1822 estaba por la
5* ed. y todavia hubo otra en Parfs, 1840. 4. Trilingiies y poliglotas.
Son dignos de sefialarse:  LARRAMENDI (San Sebastidn, 1745), para
el vasco-cast-lat.; J. BROCH Promptuario cataldn-cast.-fr. (Barcelona,
1771); y R. CANES. Dic. esp.-lat.-ardbigo (M. 1787) .
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canas que tan opimos frutos habfa dado en tiempos de los Austrias .
Un campo nuevo serd en cambio la lexicografia dialectal, que tratare-
mos con detenimiento méas adelante (§126).

§ 77. Limitaciones de la lexicografia precientifica. Pero los
diccionarios de época, asi ricos en informacidén, no resultan bastantes
para conocer el vocabulario real. Raras veces acogen las voces dema-
siado nuevas, aquellas justamente que mejor denuncian un cambio
social en gustos e ideas™. Por lo contrario, almacenan un caudal
anticuado de términos. desempolvados de repertorios anteriores; en
obras tales el plagio es endémico. Los articulos contienen definiciones
incompletas y carecen de ejemplos que precisen el empleo exacto, las
conexiones adecuadas de cada voz con sus vecinas. Por atesorar en
cantidad repiten sin critica los errores ajenos; por seleccionar, eliminan
arbitrariamente. Sabemos de firme que el diccionario es un texto
didactico ™. Los redactores nos informan acerca de lo que —ellos

156) Respecto del quechua sélo se encuentran en el XVIII la reed. de
TORRES RUBIO con adiciones de FIGUEREDO (Lima, 1700) y de
ZUBIETA (L., 1754) y el MS del P. VELASCO, fechado en 1787
(BLAK, nos. 86, 124, 155). Hacia finales del siglo, J.M. BERMUDEZ,
en su “Discurso sobre la utilidad 6 importancia de la lengua general del
Perd” MP IX (1793) 176-81; 184-89; 142-99, exigia “un Arte y diccio-
nario méas ordenados, abundantes y correctos que los que hoy tenemos
de la Lengua Quichua” (p. 178). Este siglo —segln el autor— no debe
desentenderse de una fuente tan rica de informacién; él propone un
plan de trabajo que no parece haberse aplicado con eficacia. Las
lenguas indigenas ingresan a esos enormes catdlogos internacionales que
emprendieron Hervas y Adelung, pero en América estaban condenadas
a la extincién en la medida que simbolizaran la confirmacién de tradi-
ciones étnicas incompatibles con la mentalidad colonialista de las me-
trépolis. La relativa abundancia de informacién sobre la situacién lin-
giifstica de lds provincias y localidades a fines de esta época procede
en buena parte del deseo de informar sobre los progresos de la caste-
llanizacién, decididamente impuesta como meta educativa a partir de la
revolucién de Tiapac Amaru; ello mismo explica la pobreza de dic-
cionarios de lenguas aborigenes.

157) Las primeras apariciones de los neologismos de la Ilustracién pueden
verse en los diccionarios de Corominas y en la Encld, pero el trabajo
de datacién apenas ha comenzado. SALVADOR (1973), después de re-
cordar lo poco que se ha estudiado el tema, hizo el experimento de
extraer 1,285 neologismos identificables por su propia competencia pasiva;
de éstos, 115 figuraban en la lista de frecuencia mayor del espafiol con
temporaneo que elaboraron JUILLAND/CHANG. El neologismo del
XVIII sélo se toma en cuenta desde la perspectiva del presente. Hay
valiosas precisiones sobre datacién de voces en LAPESA (1966/7).

158) DUBOIS (1970). Un ejemplo de la proyeccién de prejuicios en los
diccionarios franceses lo dan S. DELESALLE y L. VALENSI, ‘Le mot
“négre” dans les dictionnaires francaises d’Ancien Régime’ LFr (1972)
15: 79-104.
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creen— vale el vocabulario para una comunidad, con sus prejuicios
declarados o, peor todavia, disimulados cuando silencian. ¢Cuéntos
términos vivientes sufren exilio de los diccionarios de la restauracién
absolutista? El diccionario comtn sitve al normativismo. La ciencia
debe reconstruir el verdadero aspecto del 1éxico que tan engafiosa-
mente se nos da por realidad.

§ 78. II Tipologia de las investigaciones modernas. Podemos
clasificar las pocas investigaciones sobre el tema segin: 1) El autor
de los corpus considerados (individual/colectivo); 2) el campo
semantico predominante en la seleccién del corpus; 3) los proce-
mientos formativos analizados.

§ 79. 1. Léxico de autor. a) Individual. Los primeros es-
tudios fueron de indole estilistica y literaria, referidos a un autor.
Por esta razén no se limitan al 1éxico, sino que se extienden a otros
aspectos del lenguaje. Asi se plantea el sucinto y dtil trabajo de
REGULO (1950) sobre el canario Viera y Clavijo, modelo vivo de
nuestro Pereira. Sobre el precursor Miranda tenemos dos articulos:
BELDA (1965/66) y OROZ (1974/75) que muestran el cosmopoli-
tismo idiomatico de este venezolano. Escasos datos presenta CARILLA
(1974) sobre Concolorcorvo. Mencidn aparte ha de hacerse del vo-
cabulario de Moratin preparado por RUIZ MORCUENDE (1945):
se trata de un inventario muy completo, levantado de los escritos del
sobresaliente dramaturgo, con alcances a pasajes de algunos de sus
contemporaneos. Su finalidad fue netamente lexicogréfica, como que
iba destinado a uno de esos concursos de la Real Academia; las defi-
niciones buscan apoyar, matizar o incrementar los ficheros académicos,
sin intentar una interpretacién de tan vastos y dtiles materiales .

159) Sobre los autores del XVIII hay otros estudios de menor importancia:
J. FIGUERA ‘Americanismos del P. Isla’ Bolivar (Bogotd) I (1952)
415-18; S. KEY-AYALA, ‘La descendencia lexicografica de Bolivar’ Bol.
Acad. Ven. XII (1944), n°® 43; J. GARCIA PASTOR ‘Maravillas del
Perti (Relacién de algunas voces de interés lexicogréafico)’ BRAE XXXIII
(193) 121-145, que es un simple glosario de la obra escrita por el fraile
mallorquin Juan de Santa Gertrudis, misionero durante 10 afios (1756/
66) en territorios actualmente de Colombia y del Perd, desde donde
volvi6 a Cidiz. H. SCHNEIDER. °‘Alexander von Humboldt y la
lengua espafiola’ en Hom. D. Alonso (Madrid, 1963) III: 397-405,
examina las caracteristicas de los escritos castellanos del sabio alemin
y las interesantes observaciones que dejé esparcidas a lo largo de otras
suyas acerca del idioma, adquirido basicamente en América. Todos estos
trabajos interesan a la historia del vocabulario hispanoamericano. De
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Con el libro de HILDEBRANDT (1961) sobre Bolivar entramos a
una nueva direccién de los estudios. No se limité la investigadora
peruana al corpus de los escritos del Libertador, o a él atribuidos,
sino que interpreté lo seleccionado aduciendo buena ejemplificacién
paralela de escritores de esa época y revisando etimologias a la luz
de esa historia, de manera que logra realizar el mejor estudio sobre
el vocabulario de la emancipacién americana y quizés el mejor de
todos los que se refieren a la época. Los propdsitos estilisticos quedan
detrds del interés general o colectivo que la autora desprende de los
escritos del Libertador %,

1. b) Los estudios que siguieron han acentuado més el lado
colectivo del vocabulario y han perfilado generaciones, sectores ideo-
l6gicos tradiciones literarias a partir de las palabras que se usaban.
De esto ultimo es muestra el brevisimo bosquejo evolutivo del vocabu-
lario de la lirica hecho por ARCE (1970)!. Cuanto a las ideas
politicas y sociales, hay tres investigaciones importantes y en cierto
modo concatenadas por el método y por la secuencia cronolégica de
sus referentes y de su misma aparicién: LAPESA (1967) traz6 para
Espafia los lineamientos seguidos por las tesis de SEOANE (1968)
y ORTIZ (1969). Respecto de América otro maestro, ROSENBLAT
(1961) ha puesto las bases de una historia de la lengua estrechamente
relacionada con la historia de la literatura y del pensamiento argenti-
nos, donde el Iéxico tiene un papel fundamental. Encontramos la
influencia de Rosenblat en el estudio ya mencionado de Martha Hilde-

interés circunscrito a la Peninsula parece: O. CHIARENO ‘Jovellanos
economista € la lingua del suo Informe sobre la Ley Agraria’ Bolletino
dell’Istituto di Lingue Estere II1 (1952/3) (Apud ALATORRE en su
trad. de SARRAILH, 1957). Por dltimo, sélo fugazmente ha de recor-
darse la desacertada serie de articulos periodisticos de C. A. ANGELES
CABALLERO, Los peruanismos en la literatura peruana, recogidos en
sintesis mds tarde. (Lima, 1956) donde se incluyen autores de nuestra
época como Concolorcorvo (tb. en CP XII (1952), n® 52 s.p.) ¥y
Choquehuanca (CP XIV (1954), n® 68, s.p.; LC 27—jun—1955).

160) Los comentarios y resefias al libro de Hildebrandt estin reunidos en
CARRION/STEGMANN (1973), n® 474 y 475.

161) No hemos consultado J. SUBIRA °‘El idioma como elemento satirico en
la_literatura tonadillesca’ Rev. de la Bibl. Arch. y Museo del Ayunta-
miento (Madrid) IX (1932) 449-53. Predominantemente literario es el
enfoque de OLIVER ASIN Hist.leng. (61941) 127-140; mas anticuado,
de escaso interés lingiiistico, CEJADOR, Hist.leng. y lit., VI (1917).
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brandt y en el articulo d¢ GARDELLA (1969), més modesto por su
extensién y penetracién 2,

§ 80. 2. Campos semdnticos. Destaca en los trabajos el in-
terés por lo que atafie a la politica. Resulta explicable que este
campo sea tan atractivo; en él se acusan cambios muy notables:
se trata de la revolucién burguesa y sus consecuencias. Los investi-
gadores se han interesado también por las nuevas concepciones so-
ciales, morales, estéticas. La historia literaria sélo habia averiguado
la evolucién de las formas del discurso y la revolucién en los géneros
desde una perspectiva meramente externa al nivel idiomético mismo;,
con la falsa creencia de que la lengua se habia mantenido fiel al legado
clasico. Cierta curiosidad despertd la repercusién de las nuevas cien-
cias y técnicas en el vocabulario comun, pero no tenemos todavia
estudios a la altura de la importancia que ofrece el tema'®. Précti-
camente nadie ha explorado la vida cotidiana y su vocabulario, aunque
se siga repitiendo que la revolucién comenzd en la sensibilidad antes
de entrar en las cabezas. Poseemos multitud de informaciones sueltas
sobre el valor simbdlico y la voluble muchedumbre de dicciones refe-
rentes al vestido, la-casa y sus muebles, la comida, los modales y el
trato social, pero carecemos de investigaciones ordenadas al respecto,
como las que se han emprendido en el francés. Una tarea muy nece-
saria seria rastrear los ecos verbales de la decisiva mutacién en las
técnicas de extraccién, transformacién, utilizacién e intercambio de
los bienes durante este periodo que es también pértico del industria-

162) Como otro antecedente, GARDELLA menciona: A. BATTISTESSA ‘Los
modos expresivos en la literatura de Mayo’ en: Algunos aspectos de la
cultura literaria de Mayo (La Plata, 1961), que no hemos visto. Tam-
poco nos ha sido asequible la publicacién mimeografiada de B.E VIDAL
de BATTINI, El espafiol de la Argentina: la regién lingiiistica riopla-
tense en el periodo 1810-1840 (B.A., 1967) .

163) El problema de crear una lengua cientifica de base vulgar fue planteado
en el Siglo de las Luces y estudiado por LAZARO Ideas § 109-110; este
investigador no llegé a conocer sin embargo la disertacién de Ramén
Olaguer FELIU, El uso de la lengua vulgar en el estudio de las ciencias,
para defenderse en la Real Universidad de San Marcos en acto que
dedica a D. J. F. Abascal y Souza, Virrey del Peri, etc. D. Manuel
Sdenz de Texada d nombre del Real Convictorio de San Carlos.
(Lima, 1806). Este interesante impreso peruano (medio millar de pégs.
en 89) ha sido objeto de estudio en MACERA [1963] (1977 II: 54-71,
particularmente en la nota 33). Respecto del francés, WARTBURG Evol.
(1966) 213-14. ’
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lismo. Lo mismo podriamos decir en el campo de la educacién popular
secularizada, novedad de la época ilustrada que parte desde los tiempos
en que todavia estaba vigente el Antiguo Régimen. FEl despotismo
ilustrado fomentd la superacién de rutinas y supersticiones popula-
res ',  Todo eso obliga a ampliar la seleccién de los documentos
considerados, a superar el exclusivo material de discursos, proclamas,
tratados y ofros textos literarios, para salir en busca de fuentes mds
variadas y menos solemnes. ; ‘

§ 81. Monografias léxicas. Hay un pequefio grupo de estudios
sobre palabras, sobre pequefias familias de sinénimos, afines seman-
ticos y cognados morfolgicos. De comitin tienen estas monograffas el
trazado de las relaciones entre ideologia, sociedad y vocabulario.
Suelen presentarse como cortes diacrénicos que van mostrando los
cambios paulatinos producidos por la historia. Los términos centrales
dentro de cada grupo poseen muy fuertes connotaciones emocionales
que originan, con la polémica y los conflictos de intereses, buen nu-
mero de eufemismos, disfemismos y demds figuras de diccién, con
sus derivados, compuestos y acepciones nuevas. He aqui una breve
lista: 1. liberal; 2. colonia; 3. patria; 4. montonera/partida
de guerrilla; 5. civilizacién; 6. piiblico®.

164) En su Discurso sobre la educacion popular de los artesanos y su fomento
[1775] Campomanes propuso que las sociedades econé'mlcas provinciales
recogieran los términos técnicos de cada localidad, considerando que estas
listas facilitarfan la formacién de un diccionario de artes y oficios, ya que
en este campo y en el de la historia natural se ocultapan d.os terceras
partes de la lengua propia, ignoradas por los més instruidos (apud
LAZARO Ideas p. 277). Esta recomendacién fue recordada expresa-
mente por los redactores del Diccionario de voces técnicas de mine-
rologia publicado en el MP, 1 (1791), p. 89. :

165) 1. J. MARICHAL ‘French Revolution background in the Spanish se-
mantic change of “liberal”. Year Book of the American Philosophical
Society (1953) 291-93; ‘Espafia y las raices semdnticas del liberalismo’
Cuadeinos del Congreso por la Libertad de la Cultura (Paris) II (1955)
53-60; P. GRASES, ‘Liberal, voz hispanica’ en su Gremio de discretos,
(Caracas, 1958) y antes en El Nacional [1950]; ID. Algo maés sobre
“liberal”. NRFH XV (1961) 539-41; V. LLORENS. Sobre la aparicién
de “liberal” NRFH XII (1958) 53-58. 2. C. DEUSTUA ‘Concepto y
término de “colonia” en los testimonios documentales del siglo XVIIT’
MerPer (1954) 330: 687-92. 3. J. BASADRE ‘Historia de la idea de
Patria en la Emancipacién del Pert’ MerPer (1954) 330: 645-82; W.
KRAUSS, ‘Patriote, patriotique, patriotisme a la fin de 1’Ancien Régime’,
en: Hom Besterman (1967) 378-94. MONGUIO (1978), vid. patriotis-
mo*. 4. C. VERGARA ‘En torno a la denominacién de las montoneras
y las partidas de guerrillas’. Nueva Cordnica (Lima) 1 (1963) 191-98.
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§ 82. 3. Lexicogénesis. La perspectiva onomasiolégica pre-
domina muy marcadamente en las investigaciones. El punto de par-
tida de éstas suele ser alguna novedad en el orden conceptual o
ideolégico, algiin referente nuevo; la meta, describir el vocabulario
que sirve para denominar esos contenidos nuevos. En consecuencia,
se extiende a los procedimientos formativos de las palabras. Pueden
éstos agruparse en tres tipos:

a) Adopcidn de neologismos de procedencia €xterna, o
por transferencia interna. b) Adaptacidn del fondo
heredado a las nuevas necesidades mediante la polisemia; c¢) Crea-
cidn de nuevas voces a partir de las unidades y reglas preexistentes
(derivacién y composicién), o mediante nuevas combinaciones fonéti-
cas, motivadas o no (onomatopeya, invencién, metaplasmos).

§ 83. 3.a.1. Adopcién de voces de procedencia externa. Prés-
mos. Las voces de otros idiomas despertaron en su tiempo una
atencién de naturaleza precientifica, y atin hoy siguen atrayendo a
los estudiosos. En el propio siglo ilustrado fue éste un asunto que
alimenté famosas polémicas que podemos agrupar en dos episodios
fundamentales: la lucha contra los neologismos culteranos y la que-
rella del galicismo. Secundariamente se presentan nuevos contactos
con lenguas extranjeras y americanas. Estas no parecen haber des-
pertado la curiosidad del mundo de la Ilustracidn, pero dos de aqué-
llas tienen a nuestro parecer una importancia muy grande en el destino
de la lengua e incluso en las caracteristicas del vocabulario de algunas
dreas semanticas. Nos referimos en particular a la nueva cosecha de
italianismos y al creciente papel de la lengua inglesa %,

§ 84. La lucha contra el neologismo culterano. Durante la
primera mitad del XVIII se prolonga el gusto barroco que desde el
punto de vista lingiifstico se caracteriza por el empleo excesivo de

5. W. KRAUSS ‘Sobre el destino espafiol de la palabra francesa “civi-
lisation” en el siglo XVIII’ BHi LXIX (1967) 436-40. 6. M. HAFTER
‘Ambigiiedad de la palabra “piblico” en el siglo XVIII’ NRFH XXIV
(1976) 46-63.

166) Respecto de los primeros, J. TERLINGEN (1969) sintetiza su anterior
libro (1943), afiadiendo nuevos datos sobre los italianismos postclasicos.
En cuanto a los anglicismos, —ausentes de la ELH—, hay que consultar
V. TESCHNER ‘A critical annotated bibliography of Anglicisms in
Spams}}’ Hisp 57 (1974) 631-78, donde se retinen 190 asientos con co-
mentarios y resefias muy valiosos.
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neologismos de origen latino y griego. El Siglo de las Luces debe
instaurarse liquidando esa herencia barroca. Desde el siglo anterior
se habfan puesto en solfa las voces extravagantes de los epigonos de
Géngora, pero la cultilatiniparla siguié conquistando nuevas comarcas.
Lo que fue un fendémeno de la lengua poética ganaria otras formas de
la literatura y otros géneros del discurso, de modo que hacia mediados
del XVIII el jesuita Isla hubo de combatir ese ridiculo estilo oratorio
que se conoce con el mote de gerundiano en aplauso de su célebre
caricatura. Otro jesuita peruano, J.B. Sanchez, marca el comienzo
de una nueva época de la oratoria sacra en el virreinato con su
Oracidn Finebre del rey Fernando VI, manifestando asi la resonancia
ultramarina de Isla'®, No sabemos cuéntos de estos neologismos
barrocos han quedado en el huesero de la historia por accién de las
luces. Los trabajos sobre los cultismos combatidos se refieren ma-
yormente a las polémicas del siglo anterior. Dos tesis de J. M.
Navarro '® permiten alcanzar noticias muy interesantes sobre el vo-
cabulario de la poesia dulica a comienzos del XVIII en el Perd, y
deberian ser continuadas por oOtras exploraciones sobre el barroco
tardio que otros llaman rococé. El interés por los neologismos in-
troducidos por la Ilustracién ha ido en mengua del no menos inte-
resante rastreo de los neologismos anteriores al XVIII, olvidados-por
el siglo. Sabemos por lo demds que la poda académica acabd con
muchas’ excrecencias culteranas, a lo menos en la ortografia. El latin
era un simbolo de la cultura de signo eclesidstico, relicto de una
catolicidad medieval en total liquidacién ante el avance pujante de
la cosmépolis burguesa y nacionalista, secularizada y pragmética. Ei

167) Véase la cita de Torres Saldamando que trae MEDINA Lima I: 269; y
los datos de MACERA (1963), que remite a R. VARGAS UGARTE,
La elocuencia sagrada eir el Perti en los siglos XVII y XVIII. (Lima,
1942) y analiza otros aspectos de la oratoria peruana (pégs. 12-18, par-
ticularmente las informaciones contenidas en las notas 17-22). De la
Historia del famoso predicador fray Gerundio de Campazas, aparecida
en Madrid [1758-1787], se han hecho midltiples traducciones e imita-
ciones. Ediciones importantes son: la de MONLAU (en la BAAEE,
1850, reimpr. 1945), la de LIDFORSS (Leipizig, 1885) y la de R.
P. SEBOLD (Madrid, 1960/64).

168) ].M. NA\{ARRO PASCUAL, “Telémaco en la isla de Calipso” de Pedro

: José Bermidez de la Torre y Solier. Materiales para su edicidn critica.
(Lima, 1971); 1d. El escarmiento y el desengafio en el lenguaje dei
“Telémaco” de Bermiidez de la Torre. (Lima, 1972) .
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latin ird perdiendo terreno en toda Europa como lengua internacional
de la politica, de la filosoffa, y de la ciencia, de modo que por la
época del discurso de A. RIVAROL, De luniversalité de la langue
frangaise [1783], al viejo latin no le quedar4 sino tal o cual reducto
humanistico y el campo de la teologia, especialmente la de obediencia
romana. LAZARO (1949) ofrece informacién valiosa sobre las inci-
dencias de la lucha contra el latin en Espafia hasta su eliminacién de
la ensefianza general en tiempos de las Cortes '®. Respecto del Perd
MACERA (1963) ha agregado algunas observaciones que sugieren
todavia muchos puntos por explorar.

§ 85. La querella del galicismo. Desde los tiempos de Feijéo
comienza una nueva preocupacién idiomdtica por la creciente invasién
de términos franceses que se venian filtrando desde el siglo anterior.
¢Por qué se reacciona en Espafia con tanta acrimonia contra el gali-
cismo? Si comparamos lo que ocurri6 con los neologismos del Rena-
cimiento, debemos declarar que las cosas han variado profundamente.
Algin maldiciente hubo pintado al marqués de Santillana hablando
como francés; algtin celoso tradicionalista habia repudiado el italianis-
mo de Garcilaso, pero en general la actitud bésica no era el recelo
ni el sentimiento de emulacién que destilan los escritos antigalicistas.
Ocurre simplemente que Francia ha ocupado un papel de hegemonia
que Espafia habia perdido y que el francés ha suplantado al latin en
en el papel internacional que fue perdiendo la lengua romana. La
paradoja mds notable en esto viene de comprobar que una moderna
ideologia nacionalista de la lengua, que parte de la visién etnocéntrica
propia de cualquier pueblo, se plasmé a la manera moderna en Fran-
cia; de ahi pasé a Espafia acarreando incluso los términos polémicos
de puriste, purisme que engendraron préstamos y calcos en espafiol ™.

169) Véase en particular el § 69 donde LAZARO trascribe una decisiva opi-
nién de la Junta de Reforma de la Ensefianza integrada por Vargas
Ponce, Clemencin, Quintana y otros ilustres literatos fieles a la inspira-
cién de Jovellanos.

170) En fr. puriste [desde 1625] califica una actitud respecto de la lengua
(PRobert); el esp. purista se documenta en TERREROS [1765/83] ¥y
en el DAcad (1803): “el que afecta mucho la pureza de la lengua”.
En su fabula V, IRIARTE [1782] pone en pico de un loro afrancesado
y reprendido: “Vos no sois que una purista” y anota al pie: “Voz de
que modernamente se valen los corruptores de nuestro idioma cuando
pretenden ridiculizar a los que le hablan con fineza” (p. 12). Respecto
del sustantivo purisme: aparece en fr. a comienzos del siglo (1705
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En la querella contra el galicismo se emplearian las mismas armas que
Francia habia forjado.

§ 86. La lucha tomd ribetes dramdticos durante la guerra con-
tra €l invasor francés. Pensadores del despotismo ilustrado que habian
simpatizado con las ideas y la lengua de Francia ahora pasan al odio
enconado e irracional, como comprobamos en el caso del filélogo
Capmany. Pero ese rechazo exasperado del galicismo fue algo comdn
a liberales y absolutistas. Inversamente, entre los afrancesados en
politica hubo ‘los que evitaron toda contaminacién Iéxica del francés.
Importante contribucién a este complejo asunto es el libro de RUBIO
(1937). Un panorama moderno de esta cuestidn, que siguidé ventilan-
dose durante el XIX y atn hasta hoy, puede encontrarse en POTTIER
(1967) . Es interesante advertir que para SARRAILH (1957:399-409)
la influencia lingiifstica francesa sobre Espafia no fue tan fuerte como
sobre otras comarcas europeas, inclusive sobre algunas potencias rivales
en plena afirmacién nacionalista como la Prusia de Federico o esa
Rusia de Catalina. Sabemos ademéas que buen nimero de voces de
origen centroeuropeo, inglés o exdtico llegaron al espafiol por el cami-
no de Francia. Entre nosotros se habla muy frecuentemente de la
influencia francesa sobre los idedlogos de la emancipacién americana.
(Es directa o filtrada? Poco es lo que se ha averiguado respecto de
los galicismos del Nuevo Mundo, cuando es evidente que los hay
llegados directamente por contacto de los criollos con libros y hom-

PRobert); su equivalente esp. purismo, en el mismo TERREROS y en
el DAcad de 1803. Véase CASARES, Intr.lex.mod. § 59: 138-40; A.
RUBIO. ‘Comments on 18th Century Purismo’. Hispanic Review II1
(1935) 317-30. No existe indicio alguno de que las voces paralelas
casticismo, —ista se usaran mucho antes de los ensayos de Unamuno
publicados a partir de 1895 y reunidos en 1916 con el titulo En torno
al casticismo. Esos términos atn faltan en el NDLC [1874], que esquilmé
a sus congéneres; potencialmente existian desde que existié el adj.
castizo aplicado al discurso (Aut, 1729, estilo c¢.), a las palabras (ibid
t-I (1726, p. xix) v a la lengua (en el mismo IRIARTE [1782] ‘El
retrato de golilla’ ed. Clas. Cast. p. 50: “De frase extranjera el mal
pegadizo/ hoy a nuestro idioma gravemente aqueja/ pero habrd quien
piense que no habla castizo/ si por lo anticuado lo usado no deja”).
El desarrollo de casticismo —ista se debié a dos razones, seglin creo:
la necesidad de un término de connotacién positiva (puriste, purista
califican negativamente), y el deseo de evitar la paradoja de que un
término extranjero designara el rechazo de los términos - extranjeros. No
cabe distinguir, pues, el purismo del casticismo como hacen ALONSO
(1949, p: 108, nota 1) y LAZARO (1949, § 100), hablando del XVIII.
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bres de Francia. Por ahora tenemos las ttiles informaciones de
Hildebrandt sobre Bolivar y las més escuetas de Oroz y Belda, sobre
Miranda (§79).

§ 87. 3.a.2. Transferencias. Llamamos préstamos internos,
siguiendo a GUILBERT (1975) a los términos que pasan de una
variedad a otra, dentro del mismo idioma; corresponden a las “trans-
ferencias compuestas” de KANY (1963).

La idea de idioma es elaboracién metalingliistica de carécter pre-
cientifico; e! hablante la aplica a ciertas configuraciones lingiiisticas
de la realidad histérica que a los ojos del lingiiista constituir’an com-
plejos archisistemas o diasistemas, asociados incluso a cddigos semié-
ticos bastante distintos, como sistemas de escritura, de gestos paralin-
gilifsticos, y otras convenciones sociales intimamente entretejidas al
mero lenguaje a través del discurso, en equilibrio inestable o en franco
dinamismo. La unidad de un idioma es fundamentalmente una creen-
cia, como creencia es la que sus hablantes tienen sobre el modo mejor
de ejercitarlo. De esta imagen ideolégica se extrae la norma ejemplar
y la nocién estabilizadora de correccién. Las proposiciones inspiradas
en estas convicciones pueden ser poco demostrables cientificamente.
Pero en si una creencia compartida por muchos puede convertirse en
dato historiable, y un objeto adecuado al saber histérico. Como
complemento a esta imagen unitaria, la gente tiene una imagen pre-
cientifica de la interrelacién de las variantes que se advierten en lo
interior de un idioma y los hombres evaliian separando aquellas rea-
lizaciones que no pertenecen al mismo idioma de las que son ejecu-
ciones malas o incorrectas o de las que pertenecen a algunos ejes de
variacién aceptable. La variacién aceptable se asigna a diferencias
histdricas, geograficas, sociales o estilisticas; diferencias que en el
lenguaje estructuralista se denominan diacronia, diatopia, diastratia
y diafasia.

El paso de un sector a otro significa un cambio, la raiz misma
del cambio. Si en teoria dos estadios evolutivos son mutuamente
excluyentes, en la practica, no de la langue sino del idioma histé-
rico, fases sucesivas coexisten, separadas por las fronteras internas
de que hablamos. Podemos suponer —y lo supone el hablante in-
genuo— que todo idioma tiene un cogollo invariable cuyos alcances
y contenidos son materia de constante disputa. El fondo comiin,
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estdndar o general estd en lenta pero continua alteracién al recibir
los efectos de la actividad lingiifstica, equilibrio dindmico de conser-
vacién y creacion.

§ 88. ‘Il est honteux pour I’esprit humain que la méme ex-
pression (soit) bonne en un temps et mauvaise en un autre” habia
decretado Voltaire. Pues bien: el Siglo de las Luces se propuso un
objetivo antihistérico: fijar el idioma y homogenizarlo; revocar el
edicto que tolerd el polimorfismo barroco. El XVIII reinterpretd
la idea del canon clédsico desde su perspectiva racionalista y la trasladé
a las lenguas nacionales; cred instituciones de politica idiomética que,
siguiendo el ejemplo de las otras, amojonaron hitos fronterizos, des-
terraron a los extranjeros, alentaron la adhesién a los ideales comunes,
demarcaron las fronteras internas y jerarquizaron los estamentos so-
ciales, cuidaron de la rigurosa divisién de roles. Ni se diga que esto
fuera fruto de tiempos despéticos: la Reptblica Francesa declaré
una guerra de exterminio a los dialectos populares. La Academia,
que no pudo instituirse en la Inglaterra mondrquica, prosperd en
pafses republicanos. Justo en este punto estd la superacién de la
clausura idiomética impuesta por el Siglo de las Luces. La creencia
de que se podia homogenizar por decreto la lengua pronto mostré su
fracaso: se quiere excluir la lengua anticuada y aparecen los escritores
arcaizantes!!; se intenta acabar con los dialectos y nace el interés cien-
tifico por ellos, e incluso algunos dialectos insurgen en boca de naciones
que se independizan; se pretende convertir el habla de la Corte en
modelo de la lengua y las Cortes comienzan a tambalear o a verse
desplazadas por nuevas instituciones de la palabra viva.

Respecto de los estilos, la rigurosa separacién de géneros que
este siglo iconoclasta habia respetado cuidadosamente, quedara deshe-
cha ante la revolucién roméntica. Pero ademds se mezclaran los re-
gistros, las formas discursivas. Hasta la época de Buffon el neocla-

171) La cita de Voltaire procede de su comentario al Cid de Corneille
(VOSSLER, 1955, p. 387). De los arcaizantes se burlaba IRIARTE
fabs.: XXXIX y LXVIII (p. 50-1 y 92-3), quiz4s aludiendo a su rival,
Meléndez Valdés. Aplicaron entonces el apodo de maguerista al que
abusaba de los arcaismos (LAZARO, § 96). No estd demés recordar
que Tomds A. Sinchez se anticip6 a los eruditos roménticos de Europa
con su ed. de poesias medievales. )
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sicismo procuraba desterrar los tecnicismos del discurso elegante

después, fue imposible. Espafia y América, que no habian llegado a
apartarse completamente de los viejos hébitos barrocos, recibieron
complacidas ese aluvién de tecnicismo ornamental a finales del siglo.
(Cémo poderlo evitar? Pululaban los cientificos petimetres, abates
currutacos, militares a la lavanda y eruditos a la violeta que llevaban
y trafan a la tertulia del salén y a las discusiones de los ““cafées”,
ya que no las ciencias, sus terminologias . Las damas llegaron a en-
contrar una aplicacién galante a la botella de Leyden formando guir-
naldas juveniles conductoras de la electricidad hasta los bordes de
los labios de una pareja que se daba un beso insélito. La terminologia
suplant al saber auténtico, ya lo advertird el mismo Buffon ™. De
ahi que el XVIII propagara tanto neologismo cientifico en paises que
no tuvieron desarrollo cientifico alguno.

Pero no se ha estudiado el tecnicismo como un recurso ret6rico
a partir de esta época, ni el papel de los periddicos en la difusién
de términos hasta entonces recluidos al corio dmbito de profesionales

172) BUFFON [1753] Oeuvres (ed. Flourens, XII: 328-9): “Si l'on joint de
la délicatesse et du gott, du scrupule sur le choix des expressions, de
P’attention & ne nommer les choses que par les termes les plus généraux,
le style aura de la noblesse”. M4s tarde dirda CAPMANY (21812, p.
204): “A veces las mismas palabras propias de la lengua, y significativas
de las cosas rebajan los quilates del estilo noble, por ser demasiado
propias. Asi suele suceder en las meramente técnicas en qualquier mate-
ria, porque el orador, no menos que el poeta, deben huir de los términos
que pertenecen exclusivamente al lenguaje didéctico” [...] “que se hable
de las cosas con aquellas palabras, nobles por més vagas, hermosas por
més apartadas de la inmediata aplicacién al objeto”.

173) “Las ciencias no han de servir més que para lucir en los estratos, paseos,
luneta de las comedias, tertulias, antesalas de poderosos, y cafés”, J.
CADALSO Los eruditos a la violeta [1772] en sus Obras (1803), p. 5.
El imprescindible estudio de GLENDINNING (1962)) sobre este literato
trata en su cap. III de esa famosa obra y agrega eruditos comentarios
sobre sus circunstancias; en la n. 34, p. 189-91 se refiere a los escritos
del XVIII que censuraban la superficialidad. ;

174) En su disertacién Maniére de traiter Ihisioire naturelle [1749]1, el conde
de BUFFON insinuaba: “actuellement la botanique elle méme est plus
aisée a apprendre que la nomenclature, qui n’en est que la langue [...]
la langue est devenue plus difficile que la science” (Oeuvres, t.I, p. 8).
El obstdculo que el espiritu mundano oponia al desarrollo de verdadera
ciencia estd analizado y ejemplificado con curiosas anécdotas del XVIII,
como la del beso eléctrico, en G. BACHELARD, La jformation de
Pesprit scientifique: contribution & une psychanalyse de la connaissance
scientifique [19381, tr. esp. (Buenos Aires, 1948) pégs. 29-32; 45; 236-39.
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especialistas. La revista limefia Mercurio Peruano nos regala por
ejemplo una cornucopia variadisima de voces de profesiones y ciencias
distintas. La poesia, que habfa resistido al aluvién terminoldgico, a
finales del periodo entonaba su canto a la conmovedora introduccién
de la vacuna.

§ 89. La bibliografia sobre los otros dos procedimientos de
constitucién del vocabulario, que hemos llamado adaptacién y
creacidn, es sorprendente escasa.

3.b. La adaptacién del fondo léxico anterior a las nuevas nece-
sidades —proceso continuo e insensible— no ha tenido un tratamiento
sistemdtico en relacién con aquel siglo de novedades. Ni siquiera
se encuentra un estudio actual sobre ciertas caracteristicas retdricas
del discurso dieciochesco relacionadas con las técnicas de ampliacién
o restriccidén del significado y con sus preferencias por ciertas figuras
especiales de cambios seménticos. Por dar un ejemplo: la lengua
oficial de entonces se caracteriza por el rodeo y el eufemismo al men-
cionar las doctrinas, las convicciones, las acciones politicas y sus
propdsitos précticos. Decaen las preferencias barrocas por el zeugma
y la hipérbole, y en cambio se popularizan la ironia, la antifrasis, la
litotes y otras figuras apropiadas a la intensificacién de las polémicas;
las metéaforas se redistribuyen de acuerdo al sentido de los discursos
y su profusién contiene variada informacidén social (TAMINE 1972).

§ 90. 3.c. Respecto de la creacidn, nombre que habiamos
asignado al proceso de formacién de nuevos significantes, tampoco
hemos encontrado estudios especialmente dedicados a la época. La
creacién pura, més bien rara, con frecuencia produce signos cuyos
formantes no pueden relacionarse con los significantes consabidos
dentro del idioma. Impropiamente se crean signos de dos maneras:
1. Por modificaciones ocasionales, metaplasmos aparentemente inmo-
ivados de los cuales nacen voces que por su condicién esporidica
tienen poco interés social. 2. Por trasformacién de bases previas
segin reglas combinatorias de productividad restringida. Aunque los
estudios sobre el vocabulario del XVIII traen considerable acopio de
derivados y compuestos novedosos, nos hace falta una “gramética’”
de ese léxico nuevo. Algo de eso intentaremos mdés adelante. Los
neologismos han atra’do més a los investigadores por ser resultado
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seméntico, y menos por ser consecuencia o modelo de reglas forma-
tivas de nueva data.

§ 91. Caracteres generales de las investigaciones modernas. Ne-
cesidades y métodos. La enumeracién que hemos terminado no es
cuantiosa. ¢Podrfa mejorarse con sondeos mds detallados a través de
la bibliograffa? No creemos haber omitido mucho. El manifiesto
desinterés tiene sus raices: la lengua del XVIII no parece suficiente-
mente lejana como para atraer la curiosidad erudita que promueve
ese tipo de lexicografia bilinglie a que obligan los tiempos arcaicos
del propio idioma, sino a una lexicografia que llamar{amos diferencial,
que descuida las diferencias sincrénicas. En caso apurado se echa
mano a los repertorios de época, ciertamente caudalosos en informa-
cién cruda para la solucién de unos cuantos problemas précticos de
interpretacién con que se enfrentan los historiadores o los lectores de
la literatura del Siglo de las Luces.

‘La investigacién dltima va dejando atrds el casuismo lexicogra-
fico caracterfstico de la erudicién positivista. Una perspectiva estruc-
turalista acentdia més bien la exigencia de establecer siquiera microes-
tructuras léxicas o configuraciones de conjuntos de términos que
mantengan relaciones paradigméticas comunes. Por Jlo general se
prefiere atender a los lazos seménticos de tipo onomasioldgico alrede-
dor de un eje conceptual que facilmente nos remite a la sustancia del
contenido y a las cuestiones ideoldgicas inherentes. En cambio se
tienen descuidadas laex presidn yla morfologia 1éxica, paraddjica-
mente acerca de una época como aquella tan amiga de nomenclaturas,
muitiplicadas mediante micrograméticas que operaban sobre bases
grecolatinas para construir términos nuevos. Diversos escritos revelan
un interés marcadamente superficial por los aspectos neoldgicos del
vocabulario, sin que se haya intentado mejorar nuestra imperfecta
informacién sobre las primeras apariciones de las palabras en los
testimonios escritos. Poco explorado anda el asunto de los préstamos
internos, tema con tantas correlaciones sociales; muy borrosamente
se conocen los préstamos, como no sean los del francés.

Después de haberse mantenido tenazmente la tradicién lexico-
gréfica iniciada por el mismo XVIII se ha querido aprovechar —dé-
bilmente— las ventajas del método histérico para las etimologias .
En cuanto a una historia lingiifstica de orientacién; no ya sociolin-
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giifstica, siquiera levemente estructuralista, falta todo. Las investiga-
ciones espafiolas que aplicaron un poco desordenada e ingenuamente
las sugerencias de Matoré no han logrado esquematizar sus hallazgos,
ni aun a la manera provisional de las investigaciones francesas que
hab’an precedido en ese camino incierto. Por el lado hispanoameri-
cano, fuera del documentado estudio de Hildebrandt, que abarca
parcialmente la frontera final de la época y resulta més la culmina-
cién de una préctica cientifica que la apertura de horizontes metodols-
gicos, nos falta todo.

Muy poco averiguado se tiene el 1éxico de la vida cotidiana y de
la civilizacién material. Casi nada se ha escrito sobre las relaciones
del vocabulario con las formas discursivas del siglo, tema de actual
interés en Francia'™; casi nada se ha hecho por la cuantificacién
orgdnica de los datos o por la formalizacién de las relaciones. Este
panorama permitird disculpar nuestros propios defectos y vacilaciones.

Un punto muy importante: no estd probada la utilidad del mero
analisis del léxico para la identificacién de las posiciones ideoldgicas
porque no se ha distingudo con claridad el significado en lengua y
el sentido en los discursos particulares. El vocabulario nos revela
los cambios de configuracién de un entorno continuo en sectores
discontinuos, pero no identifica lo que un autor o un grupo social
piensa y siente, expresa o tacitamente, acerca del entorno. La signi-
ficacién ideoldgica es una segunda red de significados cuyas unidades
menores ya no son meras palabras sino enunciados sobre el mundo cuyo
sentido depende del anélisis de la enunciacién. Pero ¢quién hace,

175) Aunque la autora se muestra algo obsesionada por las asechanzas que los
modernos desarrollos de la lingiifstica pudieran tender a la ortodoxia
marxista, el libro de Régine ROBIN, Histoire et linguistique (Paris,
1973) contiene una variada informacién sobre los nuevos ensayos de
metodologia lexicoldgica aplicada a la historia y discute las bases de
una integracién entre las condiciones de produccién, el producto verbal
o discursivo y el cédigo lingiiistico (§ 1.3); segiin ella debe postularse
un nivel auténomo del discurso cuya funcién nace de una competencia
ideoldgica. Previamente habrd que estudiar la enunciacién. El problema
para integrar la préctica discursiva con la formacién social es que no
encuentra una teoria propuesta para articular las précticas discursivas
con el conjunto de lo que el marxismo entiende por formacién social.
HAROCHE/HENRY/PECHEUX (1971), 102-3, hablan también de for-
maciones discursivas y semdnticas discursivas. Tenemos incluso una
“typologie des discours” (REY 1972) para complicar este panorama toda-
via incierto.
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desde dénde se hace este andlisis? Un modelo prestigiado penlti-
mamente ha merecido este comentario: “De una manera mé4s o nienos
confesada, la mayoria de los procedimientos de andlisis de contenido
siguen basdndose en el entendimiento intuitivo del lenguaje por quie-
nes analizan y clasifican el material textual. En la medida en que
no se produce de hecho la supuesta comunidad en la comprensién
por parte del productor del texto, del receptor y del analista, cabe
cuestionar la validez de los resultados” ™. No se trata solamente de
las dificultades palmarias con las lenguas extrafias, sino las méas enga-
fiosas por desenfiladas, ésas que esconde la propia lengua contempo-
réanea usada en tiempos y espacios culturalmente mal reconocidos por
falta de una exploracién previa de su estructura léxica diferente de
la del analista.

§ 92. III EI léxico de la Noticia. Supuestos y pasos prepara-
torios. El estudio del léxico de la Noticia que vamos a emprender
no serd simplemente lingiifstico, en el sentido de que el anélisis de los
términos no quiere reducirse al marco de la oracidén, sino que se
tomard como espacio el del discurso mismo. Pero tampoco estudiare-
mos las palabras de un contexto dnico. Bajo del entramado cierta-
mente fundamental del contexto de la obra se entretejen sin duda
significaciones connotadas que remiten a mdltiples c6digos, a un con-
glomerado de normas léxicas usadas por grupos humanos a veces muy
distintos.

Efectivamente: ya hemos avisado que dentro de la Noticia (N)
podemos rastrear elementos de otros sistemas semidticos (laminas,
musica, nimeros), ademds de la escritura y la lengua oral. La obra
contiene trozos de otros idiomas, aparte del espafiol (latin, quechua) ;
revela usos dialectales distintos dentro del espafiol (canario, hablas
locales) ; combina diversos registros y estilos (litirgico, legal, jocoso,
polémico) ademds del didéctico. Lleva ademds textos insertos, como
la Proclama (P) y las canciones (Ca; Cp); textos aludidos, copiados,
parafraseados, comentados. El salto de Jo heterdclito a lo homogéneo
en la textualidad serfa posible, o bien mediante una artificiosa reduc-
cién de la variedad que convirtiera el texto en simple muestra, o
bien mediante la biisqueda de lo unitario a partir del a priori que es

176) MAYNTZ/HOLM/HUBNER (1975) 199.
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la personalidad del autor (equivalente a la fisionomia de Hjelmslev),
tarea que mds pudiera atraer a una psicologia, dudosamente dtil a la
historia; o, por Gltimo, mediante la postulacién de un enfoque inma-
nentista del texto que esquivara los riesgos de un formalismo disol-
vente de la significacién humana. Pero si pensamos que el texto no
significa nada fuera de la vida histérica, y trascendemos su condicién
de producto individual y eventual, hacia las formas colectivas de co-
municacién humana, hacia los grupos y conjuntos de interlocutores
imbricados bajo de su unidad, si tal hiciéramos, de poco valor ten-
drfan los inventarios exhaustivos —panacea de algunos— y, en general,
cualesquier métodos que hiciesen del texto un universo.

Si queremos que el texto sea testimonio de una historia por si,
y no solamente por la substancia de su contenido, habriamos de
adoptar una perspectiva no ajena a esa practica cientifica comparativa
que ha venido llaméndose filologia.

Esta disciplina parte ante todo de la posibilidad general de tomar
la enunciacién como ohjeto de conocimiento y como tema de un
nuevo discurso. Hay un saber filoldgico previo al discurso filoldgice.
Este, sin embargo de sus multiples formas convencionales, no difiere
por sus caracteristicas del tipo bdsico de relacién circular, el mensaje
que remite a otro mensaje, M/M . La Noticia y més exactamente
alguno de sus elementos léxicos pasardn a ser contenido de nuestro
propio discurso y dentro de las nuevas circunstancias presentes en
este trabajo. Resulta ser un discurso citado (oratio), como totalidad,
y en las partes obtenidas de la operacién analitica; discurso inteligible
desde una historia correlativa al presente de esta enunciacién.

Con el objeto de ordenar nuestro discurso, comenzaremos por
reconstruir desde nuestra circunstancia la enunciacién de Pereira ante
su destinatario presunto a través del léxico axil de T. Aparte reco-

177) Descrito por JAKOBSON [1957]. Consultar G. RIGI:II_, Breve storia
della filologia classica, tr. esp. Historia de la filologia cldsica (Barcelona,
21969). Sobre las formas del discurso filolégico, J. MALKIEL, ‘Old
and new genres of scholarly writings’ RPh XXVI (1973) 142. Para
COSERIU [1955/61 321, explicar una obra significa ante todo reconstruir
contextos, “Esto implica reconocer el cardcter propiamente lingtifstico del
comentaric “filolégico” cuyo cometido consiste en gran parte en revelar
los entornos en los que el texto estudiado adquiere su pleno sentido”
(ibid., n. 66) .
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geremos la informacién léxica de sus discursos citados —en patticular
los que fueran materia de un enunciado metalingiifstico, autonimico
o no— y los datos de otros fragmentos heterdclitos, actualizados y
adyacentes en la Noticia por mano del autor. Sin proceder a una
distincién previa de discursos, el estudio del vocabulario de cualquier
fuente histérica careceria de rigor. También es cierto que no siempre
se dispone de la informacién extratextual y de las posibilidades com:
parativas que han favorecido nuestra investigacién. Quisiéramos ejem
plificar con este anilisis algunas maneras de aprovechar los conoci-
mientos filolégicos para el trabajo del historiador. Esto, fundamen-
talmente, en dos instancias: 1° en el proceso de critica externa del
texto como fuente y 2° durante el proceso del establecimiento de
hechos histéricos de distinta indole; naturalmente, ciertos hechos de
la historia lingiifstica y literaria, pero también otros elementos de
informacién histérica sobre las ideologfas, la vida cotidiana, las cues-
tiones sociales. La ventaja particular del método filolégico consiste
en que puede establecer la historicidad de un signo, en un momento
incluso anterior al de la formulacién verbalizada de las proposiciones
referentes al mundo que se contienen dentro de un documento. La
historicidad antepredicativa de lo semdantico —lugar propio del len-
guaje, como lo ha repetido Coseriu— permite aclarar la paradoja de
que un acto verbal, mendaz incluso, pueda recuperarse en la critica
interna como elemento informativo para desnudar su propia falsedad
y para que el historiador pueda reformular de modo més verosimil
proposiciones sobre la historia partiendo de un testimonio involuntario
de ella.

Queda por justificar porqué consideramos que sea el Iéxico la
cantera lingiifstica mas apropiada para la extraccién de esos materiales
histéricos. Habrd que reconocer en general que cualquier nivel lin-
giifstico se presta a dicho fin. Ahora bien: los datos gramaticales
y fonéticos, por estar estructurados con arreglo a menos variables de
la enunciacién, ayudan mejor a establecer las grandes distinciones
del uso; mientras que el 1éxico, por menos predecible, nos acerca
finamente a la identificacién de situaciones y al reconocimiento de
normas de menor extensién. El léxico nos individualiza mejor los
textos. Aunque hay enunciados gramaticalmente ambiguos pero idén-
ticos por su léxico y la disposicién externa del mismo, es mucho més
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corriente el caso contrario, el que una misma estructura gramatical
corresponda a infinidad de cadenas diferentes por el 1éxico.

Apoyandonos en la utilidad de los métodos de estadistica Iéxica,
quisiéramos advertir ademéds que las ocurrencias menos previsibles
(frecuencias bajas) suelen ser muy significativas histéricamente en
un texto. Sabemos cudnto puede sacar la critica textual de una lectio
difficilior. Nadie se llame, pues, a extrafieza si comentamos palabras
ocasionales con maés interés incluso que otras voces repetidas.

Una dltima observacién: aparentemente al historiador le preo-
cupa establecer sobre todo la relacién de la palabra con la “cosa”, la
funcién seméntica de designar objetos, de denotar extensivamente
elementos de la realidad. Pero es imposible lograr tal sin estudiar
previamente la funcidén intensional de la significacién, las relaciones
internas del signo entre la expresién y su contenido. Ambos procesos,
designacion y significacion se realizan con caracteristicas hist6ricas
propias; terminan por ser en si objetos hist6ricos 8,

§ 93. Para analizar los componentes 1éxicos conviene que re-
cordemos los elementos que configuran la enunciacién fundamental.
La Noticia, a partir de los datos que hemos reunido de fuentes exter-
nas e internas, fue escrita por un joven eclesidstico canario residente
en Arequipa durante la agitada época de la revolucién americana,
justamente al momento en que triunfaba el movimiento reaccionario
que devolvié a Fernando VII la soberania absoluta y se acababa de
aplastar la sublevacién de Pumacahua. Estas informaciones permiten
proponer explicaciones conjeturales sobre el 1éxico plasmado en esta

178) Usamos ambos términos con el valor que les asigna E. COSERIU [19641
209. Comp. BALDINGER (1970) 53, n. 18; 115, n. 1. La dimensién
histérica de la lengua que nos parece adecuada a nuestro estudio.estd
formulada en distintos pasajes del mismo COSERIU, Logicismo [1957/81
§ 3.2.1 (1962 p. 246): “Considerado en su realidad el lenguaje es
logos semdntico [...] la semanticidad es el rasgo constante y definitorio
del lenguaje”. M4s detenidamente, ver su libro Sincronia, diacronia e
historia [1958]. Respecto de las relaciones entre el vocabulario e historia
hay una bibliografia ya cldsica: F. BRUNOT, Les mots, témoins de
Phistoire (Paris, 1928); V. BERTOLDI, La parola quale testimone della
storia (Napoli, 1945); G. GOUGHENHEIM, Les mots frangais dans
Phistoire et dans la vie (Paris, 21966). Se renueva el interés tltimamente,
como puede notarse en la aparicién de compilaciones y voltimenes
especiales de revistas: A. DUPRONT, F. FURET, y D. ROCHE, Livre
et société dans le France du XVIII (Paris, 1965—); LFr n°® 15 (1972);
Ls n® 11 (1968); n® 23 (1974).
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descripcién geografica destinada, segin la declaracién proemial del
autor, a ciertos amigos europeos®, para darles noticias sobre la tierra
donde habia pasado seis afios de su vida.

§ 94. A) Protagonistas. En esta enunciacién tenemos: a)
ante todo, un au tor, cuya biograffa hemos podido perfilar con bas-
tante detalle como para inferir las principales experiencias verbales que
hubieran formado su competencia Iéxica, y b) un destinatario,
vagamente declarado con un término que, de por si, ya es un localismo,
definido més adelante por el propio Pereira; un término neutral y
decoroso que en América se aplicaba a los que no habian nacido en
el continente: europeo*, lo contrario a americano. Ese nombre con-
tinental encubria referentes que geograficamente no serfan europeos,
por ejemplo los canarios. Aunque en Venezuela por aquella época
se hace distincién entre los islefios y los europeos, en el Peri no hay
dicho sobre este distingo . Podemos comprobar con sorpresa esta
paradoja: Pereira define su destinatario con un término inteligible
para un destinatario residente en América, aunque més bien su pro-
pésito es llevar esa Noticia allende el Atlantico, presumiblemente a
las Canarias. ¢Cémo explicar su incongruencia? Pereira no estaba
seguro de conseguir una situacién estable en su tierra. Posiblemente
prepara un destinatario més ubicuo. El vigje, de donde se desprendib
esta Noticia, era un género destinado normalmente al piblico europeo
ilustrado. Pereira no estd seguro de que su obra alcance interés como
para que sea impresa; mas bien agota las posibilidades de la trasmision
manuscrita. Evidentemente su destinatario ha de ser persona de con-
fianza que devuelva ese ejemplar lleno de dibujos y caligrafiado con
esmero. No habia imprenta en Arequipa ni la hubo en Canarias casi

179) HILDEBRANDT Bolivar 303, aduce a este respecto un texto del Liber-
tador (1812) sobre “las persecuciones que ejercen todos los europeocs O
islefios”; y otro de 1813: “partidas de islefios, catalanes y otros euro-
peos”. El término europeo® no denotaba a los franceses, ingleses y
demaés extranjeros; eso confirma la especial acp. restringida que le atri-
buian los hispanoamericanos. Pero no contenia tampoco la nota ’famlhar
y algo despectiva que se encuentra en chapetén®, sino que valfa como
una especificacién sustantivada de espaiiol (vocablo contrapuesto a mdzg*
y de uso cortés u oficial). Para indio* se usaba formalmente natural®.
La oira especificacién, (espafioles) americanos (ya en FEIJOO, 17}0),
en algunos textos oficiales se cambia por patricios, y, algo despectiva-
mente, por criollos*. Més adelante veremos otros nombres de las castas y
de las mezclas ajenas a las dos republicas de indios y espafioles (§ 104-05).
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hasta el momento de su partida. Con seguridad: Pereira no prepara
un original para la imprenta. Esto nos tipifica mejor su destinatario;
y ¢) la naturaleza controlable del contacto en esta enunciacién.

§ 95. Las voces canarias. Podriamos confirmar tales conjetu-
ras con el vocabulario axil. En T figuran varios términos usuales
de las Islas. Algunos parecen privativos, como picén* y yelo*. Otros
tienen actualmente un 4rea de difusién mayor, pero no coincidente
sino en las Afortunadas, de modo que su coexistencia en un texto
garantiza un circuito canario de comunicacién. Para identificar una
procedencia dialectal no es imprescindible que encontremos términos
exclusivos, sino términos que coexisten en la competencia verbal de
un solo grupo, aun cuando aisladamente se compartan con otras co-
munidades. Este presupuesto nos parece de gran fecundidad para la
heuristica. El anélisis lingiiistico de datos elementales se complementa
con una consideracién sintagmdtica o, mejor, discursiva.

Pero algo mdés: pudiera pensarse que los canarismos emanan
inconscientemente de la pluma del autor y no caracterizan el contacto
con su interlocutor. Nuevamente una revisita al discurso nos resuelve
la duda: ciertos términos poco familiares al habla arequipefia o pe-
ruana, pero que son usuales sin embargo en Canarias, aparecen justa-
mente en las frases explicativas de objetos y palabras que T asigna a
Arequipa (T/a). Estos enunciados autonimicos de explicacién, pa-
rafrasis o aclaracién nos desvelan rasgos constantes de la relacién
entre los protagonistas del acto de habla, o sise quiere, nos eviden-
cian la imagen que el autor tiene de su interlocutor. De paso, esto
dltimo nos permite evaluar las partes distintas del texto mismo.

a) Figuran en la lista de explicaciones a los nombres provinciales
(T/9) las siguientes voces propias de un hablante familiarizado con el
habla canaria, y que no se usan en el Perti o Arequipa: batata™®,
calabacino*, emborujado*, gurupela®, manatin*, picén*. Proporcic-
nalmente, es un porcentaje altisimo, ya que esas equivalencias a las
voces locales son por lo regular, otras tantas palabras sueltas. Pero
también hay otras menos locales que se emplean en un sentido igno-
rado o distinto al peruano: amo (vid. patrén*); castafieta*; huérfano
(vid. viudo*); manatin*; manteca de vaca (vid. mantequilla*); za-
raza*; tagarning, cardillos (vid. caigua®). Estas acepciones, usadas
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en varias comarcas hispanicas, fueron habituales para los canarios de
la época.

En resumen: el glosario de Nombres provinciales debi6 ser hecho
por un islefio para que lo entendieran islefios de nivel cultural y ca-
racteristicas sociales semejantes a los de Pereira. Damos por confir-
mada la atribucién de la lista G al autor mismo de la Noticia y
descartamos la posibilidad de copia que en otros pasajes hemos reco-
nocido.

b) Las notas al pie del texto contienen, entre otras dudosas, dos
voces tipicamente canarias: granille* y yelo*. Ademds, realvido*
—que no hemos encontrado en ningin texto castellano— debe ser
variante de rejalbido, miembro de una pequefia familia derivativa
canaria: resequido y el rural reverdido, modelados sobre renegrido.
Esta palabra aislada nos remite asi a una productividad sufijal de
dimensién regional islefia; confirma y es confirmada por los demés
datos.

¢) Las leyendas que acompafian los dibujos del texto son igual-
mente importantes porque parecen directamente dirigidas al interlo-
cutor. Encontramos anquin®, cuadril*, cumplido*, naguas*, formas
todas, cuande no exclusivas, muy arraigadas en las Islas, concurrentes
s6lo en ellas. :

En cambio son raras las voces propias de las Islas en el cuerpo
central de la Noticia. Las dos explicaciones para ello son: porque
en T prevalece un vocabulario “literario” que evita limitaciones re-
gionalistas y busca la lengua “comin”; lo segundo, porque en T son
frecuentes las inserciones y pardfrasis de textos ajenos, a cuyo voca-
bulario original Pereira se pliega décilmente. El autor presume que
lo que esté escrito debe ser lengua general. Gracias a esta veneracién
por lo escrito, Pereira introduce americanismos y localismos de sus
fuentes, tomédndolos por denominaciones generales, no restringidas; en
cambio excluye sus propias variantes orales, temiéndolas provinciales:
A pesar de lo anterior, desliza casa* de, locucién prepositiva que €l
mismo habia usado anteriormente en sus Diarios, forma que hemos
registrado bésicamente en Canarias y en el dmbito dialectal atlantico.’
Esto mismo vale para funo* ‘fruto del nopal’, mencionado en texto
y nota (f. 12v). La cosecha de voces usuales —privativas algunas—
de Canarias vale como prueba confirmatoria en la critica de atribucién
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de la totalidad y de ciertas partes separables de la Noticia*®’. Podria-
mos hacer la misma demostracién con el abundante vocabulario ecle-
sidstico, revelador de la profesién del enunciante.

§ 96. B) Entorno. Nos parece conveniente traducir con esta
palabra el contexto del modelo de comunicacién elaborado por JA-
KOBSON [1960], es decir, el polo semdntico de la funcién referen-
cial, o de representacién. Los diversos tipos de entorno que ha
definido COSERIU [1955-56] no son sino parte de los que pudieran
distinguirse segtin diferentes criterios relevantes. Vamos a mostrar
algunos ejemplos de los entornos que dan significacién especifica a
los términos de la Noticia.

§ 97. Texto, entorno temporal y critica histérica. Es posible
recuperar la informacién lingiifstica para situar el texto mismo en las
coordenadas que definen sus entornos. Aclaremos esto un poco més:
un término del texto s6lo puede tener el sentido que le da el conjunto
de supuestos que envuelven su existencia como un hecho en la his-
toria. El sentido es algo histéricamente dado. Una palabra puede ser
entendida sélo si sabemos los entornos que acompaiiaron su aparicién
en el enunciado, consabidos al enunciante y al destinatario. No
sabemos lo que entendié éste finalmente, pero podemos reconstruir la
imagen de aquello que, segin el autor, debia saber su destinatario,
tanto acerca de la lengua cuanto acerca del mundo. Si localizamos
externamente el entorno, localizaremos el signo que puede denotar
en ese entorno. En consecuencia, la tarea de relacionar un signo con
su entorno implica la tarea de situar el entorno en la historia, con el

180) El estudio de las relaciones lingiiisticas entre Canarias y América co-
mienza cientificamente con las observaciones de T. NAVARRO TOMAS.
El espaiiol en Puerto Rico (Rio Piedras, 1948) . Recibié un fuerte impulso
con la monografia de PZ VIDAL Aportacién (1955), especialmente pp.
77-92, y con las que dedicé este investigador a los portuguesismos ameri-
canos (PZ VIDAL 1960; 1970). Ultimamente ha enriquecido notable-
mente el asunto M. ALVAREZ NAZARIO, La herencia lingiiistica de
Canarias en Puerto Rico (San Juan, 1972), con un importante prél. de
M. ALVAR, “Canarias en el camino de las Indias”, reprod. en su
Espafia y América cara a cara (Madrid, 1975). El marco histérico de
estas relaciones lingiifsticas estd bosquejado, mezclando datos dtiles y
exageraciones e imprecisiones retéricas, por F. MORALES PADRON,
Sevilla, Canarias y América (Las Palmas, 1970). Con relacién al Perd,
A. MIRO QUESADA °El Inca Garcilaso y las Islas Canarias’, en su
Tiempo de leer (Lima, 1977) 51-79, afiade algunas noticias interesantes
sobre el tema.
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signo dentro de ella. La explicacién filolgica del sentido involucra
una determinacién, una fijacién del texto mismo donde figura ese
signo. Todo enunciado de tipo hermenéutico presupone una hipdtesis
de consecuencias heuristicas para la caracterizacién del documento o
fuente escrita. En resumidas cuentas: un texto cualquiera tiene in-
terés para el historiador cuando en su totalidad o en sus partes se le
reconoce como representacién de un proceso de enunciacién ocurrido
originariamente en el pasado. La critica de autenticidad no hace sino
confrontar las relaciones entre el estrato enunciativo patente en la
manifestacién material que empiricamente conoce el historiador, y
el proceso latente o presupuesto de enunciacién originaria. Para ello
se debe confrontar los signos lingiiisticos patentes con otros signifi-
cantes no lingiifsticos que estdn presentes en el mismo documento y
que el historiador ha convertido en otros tantos significantes de la
historicidad: papel, grafia, dibujos, y demds indicios de la critica
externa de autenticidad.

En la Noticia estdn manifiestos varios usos vigentes en la época.
.Y si no conociéramos por datos directos e indirectos la fecha del
documento, seria posible datarlo? ¢Podriamos encontrar en el vo-
cabulario datos confirmatorios de la datacién? Creemos que si. Aun-
que no con la puntualidad absoluta que nos permiten los datos
explicitos, podemos atribuirle una fecha a quo: el nombre de la flor
Maria Luisa* fue creado en honor de la reina espafiola hacia 1794.
De ahi podemos irnos acercando, a base de reunir las fechas de
primera documentacién de otras palabras, especialmente las que se
dan en T y por lo tanto, no se suponen especiales o raras. Los
términos que se refieren a cosas y usos de reciente introduccién y
que se pueden fechar independientemente (chaqueta®, sofd*, wals*)
resultan- muy dutiles. Habria que dar una importancia particular a
esas voces de moda, cuya vida efimera ayuda a la datacién de docu-
mentos y a su mejor inteligencia. De ellas tenemos unas cuantas,
como currutaco® y rin*. La dificultad mayor serd el caracter relativo
de la primera documentacién de las palabras tomadas aisladamente.
En esto lo aconsejable es proceder acumulando haces de datacién
lingiifstica. Inversamente, los textos situados y datados como el nues-
tro tienen la ventaja de servir como puntos de referencia para otras
dataciones de palabras. Es sorprendente la proporcién de primeras



documentaciones que hemos extraido de esta Noticia porque estamos

lejos de contar con una lista satisfactoria de los neologismos de la
Iustracién *,

§ 98. Entorno ideolégico. Abordando el tema que ha atraido
mds investigaciones, en buena parte resumidas por LAPESA (1967),
es posible encontrar el reflejo de las inquietudes del siglo plasmadas
en vocablos muy caracteristicos: luces: (f. 31); ilustrado (f. 35);
inteligente* ‘experto’; culto- (f. 6; 35), ya distante de su valor
barroco. El filantropismo optimista motiva expresiones como ‘‘bene-
ficio de la humanidad” (f. 10); “bien general que debe la humani-
dad” (f. 42); “bien comtin” (10v), “bien ptiblico” (ibid); fomento*.
No falta la nota prerromdntica en el uso adjetivo de mdrtir (f. 8;
8v), de sentimental o sensible (f. 34) o el valor casi tolerante de
sentimientos* (de religién) frente al sentido de ‘afecto’ (f. 32v). Las
polémicas de esos afios de critica subyacen al sentido de preocupado*,
componer*, declamar® y declamador®, proclama*, desimpresionar*;
sus conflictos més profundos, bajo patriotismo* y compatriota*, libe-
ralismo*, revolucion* y revolucionario*, insurgente*, independencia™'®.

181) R. PELLEN, ‘Recherches diachroniques en espagnol. Datation des phe-
noménes. Constitution d’un “Thesaurus” diachronique’ RLR 37 (1973)
158-77, plantea dtiles sugerencias metodolégicas para emprender una
datacién organizada con criterio cientifico, aunque sus elgmpl'os se re-
il fieren mayormente al Renacimiento. Respecto del XVIII, vid. n. *(157) .
182) El sentido politico de independencia parece haberse difundido desde la
Declaration of Independence de los EE.UU. [1776]. Hace falta una
historia de esta voz en espafiol. Con seguridad, antes de 1811 ya corria
con ese sentido en Arequipa. El obispo Encina, en su carta pastoral
contra Napoleén (1811), amonestaba: “se han dejado deslumbrar en
la distancia con la falsa noticia de la total ruina de nuestra Espafia y
con la especiosa promesa de la independencia, de una independencia
imaginaria y perjudicial”’ (La Causa, p. 380). Y mdas adelante: “la
sugestién del proyecto de independencia, que si en otro tiempo por
razones politicas podia ser perjudicial” (ibid. 375). Afios después el
“proyecto” era un partido bélico, como comprobamos en la Memoria
militar de PEZUELA [1813/15]: “los curas, que son los que més dafio
.han causado a las armas del Rey moviendo a todos en los pilpitos, y
hasta en los confesionarios a que siguiesen el partido de la independen-
cia” (p. 183); “entré observando a primera vista [...] lo que habia
labrado en sus &nimos el deceo de independencia y aborrecimiento al
Rey” (p. 202); “el deseo de independencia .que casi los més tienen
arraigado en lo intimo de su alma [Tupizal” (p. 205). El BDELC no
da fecha para la voz; la Encld repite la doc. de Aut, donde valia sélo
en sentido intelectual, cuando el adj. independente era forma preferida
sobre la var. independiente.
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Corren sustantivaciones muy reveladoras: politico*, publico*, preo-
cupado*, pudiente*. Como Pereira pertenece al sector absolutista,
ha de balancear semanticamente la expresién “libertad bien entendida”
(f. 49) que el mismo Melgar habia utilizado poéticamente en los
tiempos de la Constitucién y se estaba estabilizando como estereotipo
conservador 1. Las ausencias pueden ser igualmente significativas.
Como patria estaba haciéndose sindénimo de ‘nacién americana’ o de
‘partido favorable a la independencia americana’, él preferird emplear
suelo (f. i; 7v) y pais*, todavia neutro. O también distorsiona el
sentido de compatriota*, patriotismo*™, favoreciendo la perspectiva

183) MELGAR Poesias (1971) 49: “Mostrara la verdad que en él_ se amda., /i
mi libertad civil bien entendida” (Oda en la primera eleccién constiiu-
cional del Ayuntamiento p. 1812). El obispo Encina, relatando las pre-
cauciones con que habia explicado al pueblo arequipefio el texto de la
Constitucién liberal, juramentada el 21—abr—1812, escribi6 al Virrey:
“Hicele ver que era precioso por la sabiduria de las disposiciones que
contiene, en las que se ven restablecidas y afianzadas la igualdad, la
libertad y la seguridad del hombre, cuyos derechos se hallaban ajados
y obscurecidos, deteniéndome un poco en la esplicacién de estos puntos,

. para que no equivocase el vulgo la igualdad con la confusién y el
desorden, y la libertad con el abuso de ésta o el libertinage, fuente de
todos los males, y destructor de la seguridad individual y ptblica”
(A.G.I. Lima 499). El sintagma ya venia usidndose, con variantes
como: “el patriotismo mal entendido, en lugar de virtud viene a ser
;15167de§%<;t0 ridiculo” (CADALSO Cartas marruecas, apud LAPESA

184) Como habiamos dicho (CARRION 1969/71: 67), en su pastoral de
1811 Encina habia eludido cuidadosamente los derivados de patria, pero
empleé madre patria (La Causa 368). En cambio habla de vasallos y
convasallos: “por el doble cardcter de convasallos, que nos hacen herma-
nos segunda vez como hijos de un mismo padre politico que es el
soberano” (ibid. 367). Estos vocablos, aunque hubieran corrido llana-
mente durante el XVIII, sonarian a servilismo en los oidos de los parti-
darios de la soberania nacional, (LAPESA 1967: 91; GARDELLA 1969:
191-5) . Pereira habia utilizado en 1810 el término patria refiriéndose
especificamente a Tenerife (Diarios 1: 21); seguird asi en 1817 (Diarios
II: 91): “Acostumbrado a oir desde mis primeros afios en Tenerife a
los sefiores naturales de Espafia lo extrafio que les era la noveleria de
mi patria”. Con el valor renacentista de ‘tierra natal, terrufio’ lo habia
puesto el Inca Garcilaso en su carta (31—dic—1592) a Ferz. Franco:
“En mis nifieces of una poca de gramdtica, mal ensefiada [...] y peor
aprendida por pocos maés discipulos que éramos, por la revolucién de
las guerras que en la patria avia” (ed. ASENSIO, NRFH VII, 1963:
585) . Hacia finales del XVIII clamaba ZAMACOLA Socabaya [1796]
16: “pero qué hacemos con tantos literatos si ninguno se dedica a
instruir la patria y el pdblico con sus conocimientos”. La identificacién
de patria con América se perfila nitidamente entre nosotros hacia 1812:
“La Espafia es la Madre Patria, América es nuestra patria en todo el
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de la “nacién espafiola” (f. 8). Mantiene el término vasallo*, abo-
rrecido de liberales y americanos, sin ninguna connotacién negativa '®.

§ 99. Entorno espacial. Interesa determinar cudl seria el am-
bito espacial supuesto para la comprensién de esta Noticia. Por lo
general un escrito no suele expresar los limites de su semanticidad
en el espacio. Implicitamente éstos serian los que enmarcan la vigencia
social del cédigo empleado y del canal escogido. En nuestro caso
el cédigo es el castellano literario, circunscrito por las posibilidades
de acceso a la transmisién manuscrita del propio autégrafo. Pereira
declara que su Noticia no estd destinada al piiblico*; hemos de enten-
der que no pretende imprimirla. Por otro lado resultaria superfluo
aclararles cosas y palabras locales a los mismos arequipefios. Como
tampoco se puede pensar en un lector de Esparia (12v. nota c), hemos
supuesto que sus destinatarios serfan los comprovincianos cultos de
Canarias.

Pero la materialidad misma del texto no se plasmé alld, sino en
Arequipa, donde hubo de redactarse el autdgrafo, que no presenta
indicios de ulterior refundicién. Podemos imaginar entonces tres cir-
cuitos semilticos fundamentales: a) Interno: el proceso seméntico
ocurre primero dentro del autor mismo. No es siempre por soberbia
o timidez, sino por auténtico realismo el que los escritores declaren
con frecuencia que escriben para si. El autor es a la vez emisor y
receptor original de su texto; su saber idiomdtico produce y regula
el mensaje emitido. Pero un autor literario no tiene a su oyente cara
a cara. Lo imaginard, o incluso ni pensard en ese destinatario. b)
Externo: el circuito de comunicacién va hacia un destinatario, por
veces perfilado, pero cominmente imaginado. Otro es lo que ocutre
en el coloquio practico, donde el interlocutor, aun el desconocido,

rigor literal de la palabra” (LOPEZ ALDANA, apud BASADRE 1954);
cf. (183). En la época de la redacciéon de la Noticia adquirié un valor
adicicnal; patria era el partido militante de la independencia. CANTE-
RAC Resumen [1818] 21: “y aunque algunas veces se han revolucionado
y batido por la Patria (que llaman los insurgentes), no es por amor”.
Vid. n. (165, 3); ademas: L. MONGUIO ‘Palabras e ideas: “patria”
y “nacién” en el Virreinato del Perd’ RIb XLIV, 104/5 (1978) 451-70.

185) Caracteristico es el pasaje donde Pereira relata el apoyo que las damas
arequipefias brindaron a los defensores de la ciudad contra el ejército
de Pumacahua. Aqui la voz patriotismo* es una antifrasis pues, con el
pretexto de la defensa de su suelo, se defiende en realidad al monarca
espafiol (Noticia 7v) .
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tiene al menos un rostro que regula pasivamente la comunicacién. No
es el interlocutor declarado (el Delfin, la amada); ni siquiera es un
individuo, sino un lector plural, raras veces homogéneo. Por lo demds
en el circuito segundo la materialidad de la expresién delimita los
alcances del mensaje. La Noticia va para ciertas personas que conocen
la lengua literaria espafiola, y dentro de ellas, las que tengan acceso
al autégrafo, lo que supone de paso una relacién personal con el
poseedor del volumen. c¢) Eventual: el tercero de los circuitos en-
volveria a todos los lectores, que toman contacto posteriormente con
la obra sin que el autor pensara en ellos: nosotros mismos, los que
lean més tarde la Noticia. En tal caso debemos reconstruir los entor-
nos en que funcionaba anteriormente el texto, sus 4mbitos espaciales
originarios. Para ello debemos comenzar por reconstruir el saber
idiomadtico del autor, en tanto emisor-receptor de su escritura; pasare-
mos luego al mundo seméntico localizado que rodeaba al escritor y a
sus presumibles destinatarios. Asi llegariamos a traducir lo conseguido
en los términos que tiene sentido para nuestro dia e incluso —usando
textos contemporaneos y andlogos— hasta podriamos establecer algunos
desajustes funcionales entre lo que entendia el autor, lo que alcanza-
ban sus lectores y lo que de verdad ocurria .

§ 100. EI espacio idiomdtico del autor. La trayectoria vital
de Pereira hasta el momento de escribir la Noticia puede ofrecernos
informacién bastante para reconstruir el saber idiomético del que
se desprende la obra. De acuerdo con los datos externos es posible
establecer nitidamente dos fases en el proceso de formacién de su
acervo lingiiistico castellano.

I Adquisicién. (1790-1810). Desde su nacimiento en La La-
guna de Tenerife hasta su llegada al Perd el autor se mueve en una
comunidad de hablantes islefios. Podriamos aun distinguir la etapa
inicial tinerfefia hasta 1806; de aqui, cuando pasé a Las Palmas de

186) Nota con acierto COSERIU Det. y entorno § 3.6.3: “la literatura
aprovecha siempre, en medida mayor o menor, ciertos entornos 1.11:mtados’:
en particular los histéricos y culturales. De aqui la mayor ‘i(}lﬁcu.ltad
de ciertas obras con respecto a otras, que se halla en relacién directa
con su mayor adhesién a contextos ignorados por el lector. De aqui tam-
bién, la necesidad de Jos comentarios, si la interpretaciéon ocurre en
contextos distintos de aquellos con los que cuenta la obra: “explicar”
una obra, significa, ante todo, reconstruir sus entornos”.
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Gran Canaria, una segunda etapa marcada por los estudios eclesids-
ticos y los nuevos contactos que matizaron su dialecto natal. El
afio final de esta fase islefia, lleno de viajes y vicisitudes a veces
dramdticas, le brindaron ocasién de alternar con personas de muy
variada procedencia hispénica.

II Expansién (1810-1816). Durante estos afos residié en Are-
quipa. Efectudé algunos viajes dentro de la intendencia. Su cargo
catedralicio le proporciond interlocutores de otras procedencias ameri-
canas y espafiolas. También lee obras de otios escritores residentes
en América y el peso de lo escrito modifica levemente sus creencias
sobre el espafiol general. Pero el contacto con los comprovincianos
no se cortaria. Vivié al lado de un obispo canario, tenia a su hermano
y a algunos islefios amigos.

§ 101. Diferenciacion de normas espaciales. Obviamente uno
adquiere la lengua materna desde una perspectiva local. Con el correr
del tiempo enriquecemos nuestro vocabulario con nuevos términos,
més adecuados a las nuevas necesidades lingiifsticas. La lengua escrita
evita las voces de dmbito restringido si el destinatario virtual no puede
acceder a ese ambito.

Como cualquier hablante, Pereira adquirié una experiencia lo-
calizada de su lengua; pero al desarrollarse su experiencia vital fue
adquiriendo, con nuevas voces, la conciencia de la diferenciacion
espacial entre los usos lingiiisticos y algunas reglas de su adecuacién
a las distintas comunidades de habla espafiola. Asi fue configurdndose
una competencia idiomatica, ese saber hablar de acuerdo a las nor-
mas vigentes de donde nacen muchos juicios intuitivos de aceptabili-
dad. La Noticia contiene pruebas explicitas de la habilidad adquirida
para diferenciar variantes léxicas en relacién con las diferentes co-
munidades.

Pero esa capacidad de diferenciar lo general, lo regional y lo
que tiene admbito local puede sufrir la presién de conveniencias y
experiencias particulares mal generalizadas. Al referirse a Arequipa
afirma: “Sélo se habla la lengua castellana, pero con tanta finura,
suavidad y propiedad como pudiera en las ciudades mds cultas de
Espafia” (f. 6). (Es una conclusién propia? En realidad estd repi-
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tiendo a Zamadcola '¥. Pero agrega algo propio: ‘“hay si sus nombres
provinciales como sucede en todas partes” (ibid.). Esta frase le daria
pie para insertar-su lista de localismos (G). M4s adelante encontra-
mos otra frase reveladora. Habla de las frutas de Arequipa: “Ilaman
aurimelos a los duraznos mollares que en Espafia dicen abridores™.
(Quiénes usan esa expresién duraznos mollares*? El habla islefia
sirve de grado cero entre las otras dos denominaciones. No son estas
las tinicas muestras de la percepcién de las diferencias espaciales en
el vocabulario. La Noticiz tenia una destinatario que compartia con
el autor una competencia de la lengua general conseguida desde la
situacién islefia, pero el autor olvidaba que su interlocutor no conocia
necesariamente las mismas tradiciones textuales, esas fuentes ameri-
canas reforzadas por la experiencia hablada que el autor adquirid en

seis afios.

§ 102. Desajustes. Las competencias léxicas del autor y del
lector canario eran apreciablemente asimétricas. Pereira se equivoca
en la localizacién de varios términos, segin hemos ido demostrando
en el estudio lexicografico individualizado. Esos desajustes pueden
ser: a) considerar general lo que es un uso limitado a Arequipa,
el Perd o América; b) considerar general lo que era meramente

187) ZAMACOLA Serie (MS. f. 15). La primera doc. de esta cita no esta
aqui, sin embargo: al redactar Socabaya [1796] habia utilizado este cura
la misma frase (ed. 1954, p. 22). No hemos intentado abordar el pro-
blema de la distribucién geografica y social de las lenguas en Arequipa
durante esta época. La Noticia contiene algunas alusiones (f. 37v.,
ss.). Para reconstruir la extensién de los dominios lingiifsticos resulta
atil la visita de ALVZ )J)IMZ [1786/93] (vid. n. 41) Como dato con-
firmatorio del predominio del castellano en Arequipa tenemos esta cita
de PEZUELA, Mem. [1813/15] 182: [la tropa realistal. “La disciplina
no la conocian, raro era el que sabia hablar castellano; excepto los pocos
Limefios y de Arequipa que habian, todos los demés la lengua India”.
En cambio en las Actas del Cabildo Eclesidstico (1812) podemos encon-
trar la convocatoria a concurso de curatos y el nombramiento de jurado
para el Quechua y para el Aimara; esto ultimo desmiente a Pereira.
La castellanizacién era una meta educativa y un designio politico, sobre
todo desde la revolucién de Tidpac Amaru (1781). Su reflejo social
puede advertirse en estas palabras de ALMONTE [1813] 14: “Algunos
pudientes llevan a sus hijos a las ciudades, los dan para que sirvan sin
recompensa ni paga alguna, sélo con el fin de que aprendan castellano
y los modales de los espafioles”. Este mismo cura menciona entre las
lenguas habladas: “la quechua, la aymara, coli, puquina, isapi y chin-
chaysuyo hablan en otros: entienden los varones algo de casteliano y uno
que otro lo habla aunque imperfecto” (p. 8).
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islefio, o a lo mucho, regional atidntico; c¢) considerar local lo que
era un uso general hispanico, salvo para Canarias y zonas aledaiias;
d) considerar provincial o local de Arequipa lo que era de uso
generalizado en América, o en gran parte de ella, o incluso en el
Perd de entonces, que regia linglifsticamente la América meridional.
Podriamos reducir los cuatro casos como efectos de la misma inferen-
cia errénea a partir de experiencias limitadas. Recordemos que Pe-
reira no habia conocido Madrid ni Lima. Mal podia generalizar en
orden a los usos quien veia la lengua desde experiencias orales de
tipo marginal.

§ 103. Sentido del iérmino “provincial”. Cabe preguntarse en-
tonces qué valor tiene la calificacién de provincial* que Pereira adju-
dica a los términos recogidos en G. Pienso que su experiencia del
vocabulario general se apoyaba bdsicamente en los libros. Cuando
Pereira considera generales algunos vocablos que tienen vigencia més
restringida, por lo comtn se ha dejado seducir por el prestigio de una
fuente escrita, més que por las frecuentes ocurrencias de la voz en la
lengua oral. Ya hemos visto como los canarismos emergen en las
secciones marginales del texto (§95). Es algo en cierto modo natural
que uno prefiera la palabra aprendida en la infancia cuando se dirige
a los paisanos. Pero ocurre que Pereira asimila voces oidas en Are-
quipa, privativas o no, y las inserta sin méds en el cuerpo axil de su
obra o las copia sin explicacidn alguna, como si fuesen generales. He
aqui algunos ejemplos: acequia* ‘canal de desagiie’; europeo* ‘espa-
fiol no americano’ T/g (cf. §94, A); hacienda* ‘finca ristica grande’;
montaria® ‘selva’ T/g; papelada* ‘ficcidn, falsa representacién’; plata*
‘dinero’; quebrada* ‘valle estrecho’; recién* ‘recientemente’; temblor®
/terremoto* ‘sismo leve/ intenso’. En todos estos ejemplos hay un
matiz propio de América, raro o desconocido en las Canarias. Una
bisqueda mds cuidadosa incrementaria la lista; baste como muestra
para convencerse de que seis afios vividos en América transformaron la
distribucién de las normas léxicas generales y locales en el acervo lin-
glifstico de Pereira. Como se ve, la expansién del acervo se efectda
también desde perspectivas situadas.

El cuerpo central de la Noticia solamente nos ofrece un par de
canarismos. Sin embargo las notas marginales, explicaciones del
glosario y leyendas puestas a las ilustraciones contienen una propor-
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cién mucho mayor de ellos (cf. §95). No hemos encontrado arequi-
pefiismos o peruanismos privativos en el cuerpo de la obra fuera de
los que el autor ird explanando, pero se filtra un buen nimero de
acepciones americanas en el enunciado axil de T y hasta en las expli-
caciones a los términos locales. Esta distribucién heterogénea de las
voces no generales en los distintos sectores puede explicarse por el
mayor peso de las fuentes escritas en el enunciado axil, mientras que
la transmisién de experiencias personales y el acercamiento hacia el
destinatario favorecen la presencia del vocabulario islefio.

En consecuencia, el sentido de provincial* asignado a la lista
G ha de interpretarse desde las experiencias bastante limitadas de
un canario ilustrado que carece de vivencias directas del habla me-
tropolitana y del habla de la capital del virreinato. No son arequi-
pefiismos privativamente por falta de comparacién adecuada. Son
provinciales en sentido positivo, por cuanto se usaban realmente en
Arequipa segin demostraremos en la casi totalidad de los casos, y
negativamente porque estaban ausentes del sector general de un acervo
Iéxico adquirido y desarrollado desde una perspectiva igualmente pro-
vincial (vitalmente alejada de los polos més importantes de irradiacién
de las normas generales) ; provinciales desde un acervo 1éxico intensa-
mente influido por unas pocas lecturas. :

Lo dicho conduce a un corolario: no hay connotacién despectiva
alguna en el término provincial. Justamente el afiadido de Pereira a
la frase de Zamdcola subraya el cardcter no marcado valorativamente
de voces como éstas que hay “en todas partes”. Pereira intuye que
la estratificacién social del vocabulario obedece a reglas que varian
segin las normas de cada comunidad local. Arequipa tiene sus voces
vulgares, sefialadas como tales en G, tan provinciales como las otras.
Como él contempla la lengua de una provincia desde otra provincia,
no supone que la forma dialectal, por serlo, sea socialmente inferior.
Este joven espaiiol de cultura eclesidstica, realista confeso, nacionalista
convencido, politica y socialmente situado en el extremo conservador y
dominante de la sociedad observa la lengua local arequipefia sin som-
bra de menosprecio porque él mismo ha vivido inmerso en una
atmésfera de localismo y quizds si hubiese padecido el aire de supe-
rioridad idiomética de los sectores metropolitanos.

§ 104. Entorno social. Lo dicho no significa a la vez que
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Pereira carezca de sensibilidad ante la estratificacién social de la
lengua. Por lo pronto la mera utilizacién de la escritura, en una
época que comenzaba sélo a especular filantrépicamente acerca de la
instruccién popular, connota una marca social. Para encontrar sus
preconceptos basta con obgcervar los empleos restringidos de gente
(f. 6; 46) y decente*. Otros vocablos como plebe* y plebeyo* son
meramente descriptivos, por lo mismo que se les sentia adGn comc
cultismos casi técnicos. Un significativo neologismo del XVIII seria
pudiente*; su referencia predominantemente econémica configura una
categoria social indiferente a otros rasgos del prestigio social, antes
primordiales.

Sus preconceptos sociales reposan en una capa més profunda de
la organizacién semdntica. La Noticia no menciona de manera expli-
cita las clases, estamentos y profesiones dentro de la sociedad sino al
hablar de los sectores situados al margen de la clase superior, como si
ésta fuera la medida neutral de las cosas humanas. Las expresiones im-
personales, las voces sin marca social dentro del discurso suelen tener
en el orden referencial una denotacién precisa socialmente porque
el mero empleo de una forma discursiva presupone seleccién social
en un entorno histdrico.

§ 105. Sectores de la poblacién. Todas las denominaciones
referentes a las clases y castas reflejan esa imagen del autor frente
al entorno social. Podemos rastrear los rasgos pertinentes en las
categorias resultantes, rasgos frecuentemente combinados: 1. La pro-
cedencia geografica motiva: espafioles, americanos (f. 9v; 35v) y
peruanos (adj. 1dm. 26) ; europeos*, criollos*, arequiperios*, majefios*,
moqueguanos*, etc. Ademdas menciona extranjeros (47; 47v). 2. Otra
jerarquia sémica nace de la pertenencia al cosmos social identificable.
El XVIII es un siglo que avalora la sociabilidad urbana y recela de
la misantropia. Naturalmente aparece el adj. sociable (f. 37) vy
abundan las férmulas de tratamiento. Llevan una marca desvalorativa
las voces que implican apartamiento de los patrones consabidos de
cohesién social: cimarrén®, chuncho®, yuyon*. Desafio a las reglas
superiores de convivencia subyacen a impdvido*, incispido*, incivi-
lizado*. Una senal caracteristica de la sociabilidad de las clases altas
se muestra en las resonancias corteses de sefioras* y en el colectivo
bello sexo*, que no incluye a las mujeres de Caima (f. 13v), o vende-
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doras del mercado (48 d 121), o a las de conducta ilicita (48 d 120);
solamente las damas (f. 6-7) merecen aquel tratamiento. 3. Una
jerarquia decisiva es la raza: a la “gente blance y decente” (46v)
se contraponen las castas “‘y otros mixtos” (9v): negros (9v; 41);
indios*; cholos*; pardos*, eufemismo que envuelve a zambos* y mu-
latos*; posiblemente se alude a raza con el término prieto*. Es
insultante la expresién mala casta® (cf. n. 119). Naturalmente estas
dimensiones se entrecruzan: la voz esclavo (8v; 9v; 41) presupone
la de negro por el entorno histérico social; el vocablo natural* habia
asociado permaneniemente el sentido de indio en la legislacién y el
vocabulario oficiales, era una forma educada de mencionarlo. Pereira
parece descuidar esta convencién americana: por momentos la aplica
sustantivada a todos los ‘originarios’, incluso blancos. El término
pobre (f. 34v, n.c) resulta en la préctica equivalente a ‘indio pobre’.
Un caso complejo también es malévolo* que asocia una idea moral
con la alusién a los forasteros pobres y marginados de las categorias
sociales conocidas. Creo rastrear en su sentido reverberaciones anélo-
gas al portuguesismo Ric Pl. malevo.

Las marcas de vulgaridad pueden ser implicitas, segin el entorno,
y explicitas por alguna sefial del autor o por su inclusién en un dis-
curso reproducido como es la Proclama. En este tltimo caso Pereira
se abstiene de sefialar la vulgaridad de expresiones que para el lector
canario serfan obvias: ‘“el hijo de P...” (f. 57); “se acordara muy
bien de la mala p... que lo parié, y del genisaro cabrén que lo
engendré” (ibid.); “ellos le haran ver su gran -cagada™'®. Todo el
texto se supone producido por un arriero. Es innecesario notar a cada
paso sus popularismos castellanos.

Distinto es el caso de los nombres provinciales, muchos de los
cuales desconocidos como significantes para sus destinatarios. Pereira
marca ocho entre ellos como propios de gente vulgar: achacao*, api-
gualar*, atingirse*, caito®, guisgiii*, giiisir*, puputi*, quirco*. Para
Pereira son procedentes del quechua todos, aunque nosotros hemos
descubierto que yerra respecto de apigualar y atingir. Pero el error
tiene un motivo. Podemos confirmar en qué medida los prejuicics

188) Resulta sorprendente que, para el DAcad (1972) la acp. 2: ‘accién con-
traria a lo que corresponde hacer en un negocio’, sélo lleve la nota de

fig. y fam.
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de su perspectiva social favorecian la inclusién de lo indigena como
una parte de lo vulgar. Otros quechuismos que trae no son vulgares,
pero la seccién socialmente inferior de su glosario no incluye ningtn
término espaiiol. Ello se explica porque su estratificacién del vocabula-
rio trasunta una sociedad de dos tradiciones étnico-lingiiisticas diferen-
temente valoradas. El espafiol en América pasé a ser de hecho la lengua
del grupo dominante, mientras que los grados bajos del prestigio
serfan ocupados por las lenguas aborigenes. Los mismos espafioles
irfan acomodando su comportamiento verbal a las exigencias del decoro
de su nuevo papel en el teatro americano. Los vulgarismos castellanos
siguieron viviendo mejor en el ambiente amestizado, como €l de los
arrieros, en las regiones de estratificacién econémica muy fluida, o en
las comarcas donde se habian destruido los indios.

No creo necesario abundar en la notoria precisién de Pereira
cuando emplea los términos de su profesién eclesidstica. Hemos ad-
vertido varios casos en que el sentido de una frase depende de su
acepcién predominante en el mundillo clerical (cldsico*, galpon*, re-
seiia®*). La Noticia defiende ardorosamente al clero frente a ciertos
politicos*: con ello adivinamos claramente los intereses de su autor.

§ 106. C) EI Cddigo. Necesitamos aclarar que el tratamiento
del cédigo en esta seccién del 1éxico no se refiere a las reglas para
formar cadenas de enunciados divisibles en oraciones, o de las oracio-
nes divisibles en palabras, sino a las reglas que presiden la formacién
de las palabras divisibles en morfemas. Esta manera de plantear el
tema no es acostumbrada, porque la gramdtica se ha referido ha-
bitualmente a la unidad oracional. Pero nada impide considerar a
la palabra como una unidad analizable y a la vez diferenciable en
lenguas como el espafiol, y estudiar ciertas reglas caracteristicas de
estos morfemas y sintagmas cuya unidad psiquica estd reconocida ba-
sicamente en la tradicién lexicogréfica y hasta en la practica de los
psicélogos. En lexicografia se viene empleando la expresién gramadtica
léxica ™. Ciertamente no estudiaremos aquellos componentes de la
palabra que se refieran al papel de cada unidad en la unidad su-
perior que es la oracién. Eso ya lo hemos hecho (§64 sigs.). Ahora

189) QUEMADA (1972) 402: “some important problems included in the
field of lexicology depend on what is commonly called GRAMMAR
OF LEXICON”.
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se trata de la morfologia y sintaxis de los elementos estables que hay
dentro de las palabras interesantes de nuestro texto tomadas como
fronteras superiores del anélisis de la gramética léxica.

Se habla hoy de una creatividad en el nivel del léxico. Este
concepto serfa imposible sin imaginar una combinatoria cuyos resulta-
dos formen un conjunto no definido de modo inventarial. Lo saben
todos los que han advertido la imposibilidad de realizar un diccionario
exhaustivo. (Es la misma dificultad de enumerar las oraciones de
que consta una lengua? Seria posible definir el conjunto determi-
nando las reglas que producen todas y nada méds que las realizaciones
propias de tal lengua; tanto mds las que dan razén de todos los
sintagmas fijos, entre los cuales es dable observar constantes combi-
natorias de ndmero presumiblemente finito . No es la ocasién
todavia de explorar esta posibilidad.

§ 107. Formacion diacrénica y formacion sincrénica. No basta
con suponer que los sintagmas fijos pueden ser analizables diacrénica-
mente. Por lo pronto, en un momento dado de la historia sobreviven
y se superponen fases evolutivas distintas; el saber hablar una lengua
no es simplemente el reflejo actualizado de una competencia ideal.
Entre los sistemas sobrepuestos tampoco hay necesariamente separacién
absoluta. Encontramos vasos comunicantes cuya compleja naturaleza
probablemente nos daria la clave del dinamismo constante de los idio-
mas. Esto vale en especial para el vocabulario. Cuando aparecieron
diacrénicamente los primeros derivados en —ismo, —ista aparecié en
potencia un conjunto de términos, alguno de los cuales no han side
nunca oidos o pronunciados. Estos nuevos conjuntos orientan sin-
crénicamente a quien por primera vez —Unica quizds— encuentra
las formas liberalismo*, borbonista (P). Esa orientacién puede des-
pistar si los elementos se han untdo fuera de toda razén proporcional
con otra palabra y la secuencia puede: a. quedar aislada de sus
andlogas; b. modificar su significante por el deseo de remotivarla
(vagamundo*); c. alterar su significado por las falsas asociaciones

190) Ha insistido particularmente en el asunto GUILBERT (1972) 30: “Dans
la mesure ol les unités lexicales sont construites en vertu d’une combi-
natoire d’éléments lexicaux simples, on peut soutenir que la création
lexicale consiste dans l’aplication d’un certain nombre de régles possédant
la méme puissance récursive que les régles de la grammaire”. Mds exten-
samente: GUILBERT (1975) y La néologie lexicale, Ls n® 36 (1974).
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que intentani motivar el término sin modificar el significante (impd-
vido*). Tal parece que los elementos del 1éxico, aunque puedan
aislarse en la cadena, no lo estuvieran en la competencia lexical, y
cuando no pueden asociarse simultdneamente por el significante y el
significado, los hablantes se esfuerzan por hacerlo de manera que se
reduzca el inventario inorgdnico de signos aislados mediante reglas
que produzcan palabras a partir de un ntimero menor de signos sim-
ples. Asi la memoria ird reteniendo, mas que lexemas, campos de
lexemas cuyos principios de regulacién interna tienden a expandirse
a otros campos: a la economia de signos se sigue una economia de
reglas.

§ 108. Las observaciones sobre la morfologia 1éxica que presen-
taremos a continuacién estdn sujetas a cardcter provisional emanadc
de la estrechez del corpus y del reducido desarrollo de esta rama de
los estudios sobre el espafiol *!. Ante la falta de tradiciones termino-
légicas generalizadas, hemos optado por acoger las que se contienen
en el Esbozo, completamentadas con las de la GrAcad [1931] y con
algunas mds nacidas de diversos estudios técnicos que serdn sefialados
en su oportunidad. Las denominaciones de las unidades de la lengua
objeto seguirdn también esas convenciones. La forma autonimica
con que designaremos por ejemplo el sufijo —ero no implica el
establecimiento de las constantes y variables morfosintdcticas o morfo-
fonéticas observadas en su ocurrencia.

§ 109. La creacion de palabras. (cf. §82). Tres fuentes del
vocabulario habiamos mencionado: a. la adopcién de signos de otras
lenguas y dialectos, tanto ajenos cuanto dependientes del espafiol es-
tandarizado; b. la adaptacién de signos preconstituidos a los nuevos
entornos sociales y culturales, a las nuevas exigencias denominativas
surgidas en la época; c. la creacién de nuevas unidades en el 1éxico.
Pero conviene distinguir previamente la formacién de los lexemas de
la formacién de las palabras. Nos interesa desarrollar lo primero,
sin diferenciar todavia los factores permanentes de los factores ocasio-
nales, contemporaneos al XVIII o anteriores al siglo.

§ 110. A) Los lexemas. 1. Invencién. Casi no tenemos
casos de creacién pura inmotivada; en general son contados los casos

191) Los més importantes recuentos bibliograficos son: LLOYD (1963/4);
MALKIEL Gen. analysis (1966) y SANDRU-OLTEANU (1972).
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de esta manera de creacién lingiifstica. A falta de motivaciones
internas, hay siempre otras motivaciones semidticas que reducen el
juego del azar puro en la formacién de un signo. El ejemplo de
gas* se ha vuelto cldsico, pero su inventor partié de dos sistemas
lingiiisticos por él conocidos. Es preferible partir de la categoria de
palabras de origen incierto, que es siempre un punto de partida para
nuevas hipdtesis de explicacién etimoldgica, y no arriesgarse a creer
en el azar de la invencién.

§ 111. 2. Creacidén intersemidtica es la regida por interferen-
cias y relaciones entre los cdédigos lingiifsticos y los cédigos paralin-
giifsticos. Incluirfamos aqui la adopcién de signos extralingiifsticos.
Mais en concreto:

2.1. El lenguaje infantil, 0 mdas propiamente el lenguaje ani-
fiado (baby talk) es una fuente de reglas formativas y de términos
de la lengua adulta. Ciertos procedimientos como el uso de la redu-
plicacién, el empleo de la desmarcacién fonemética, de la simplifica-
cién sildbica, la preferencia por ciertas distribuciones fénicas parecen
estar en el remoto origen de términos locales como guagua*, tata*,
yaya*.

2.2. Laformacién expresiva. Por lo comtn la expresividad adul-
ta acude al empleo de modificaciones observadas en las primeras fases
de la adquisicién de la lengua; después, estos procedimientos fonosim-
bélicos se adjuntan a los demds procedimientos habituales para la
formacidén de signos de mera representacién de referentes. Este seria
el caso del cambio de z, s > ch, que parece estar en la base de
charango*; serfa lo que explicaria la inicial de 7iato*, aparte de otros
casos andlogos observados en la lista de los hipocoristicos 2. Las
sugerencias expresivas pueden salir de un complejo de factores, inclu-
so sociolingiifsticos. El esdrujulismo de incispido* combina la rareza
estadistica de una distribucién fonética con las connotaciones popu-
lares frente a los nuevos tecnicismos.

2.3 La formacién icénica. Se intentan reproducir percepciones
no linguisticas mediante formas linguisticas: gritos de animales, como
en cuy*, sonidos para llamar animales, como en cuchi*, balbuceos
humanos, como en gago*.

192) Sobre la estrecha relacién entre formas expresivas y fonetismo incipiente,
\zéas6e) BOYD-BOWMAN (1955), MALMBERG (1966) y HOFFMAN
1969) .
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2.4. Cabe mencionar aparte la interferencia de la escritura sobre
la lengua oral, o también, la adopcién de reglas de la terminologia
cientifica, extendidas a la lengua oral arequipefia o canaria tal como
nos la recoge la Noticia; en ella, varios términos como hidrofobiao,
calinoso*, pungencia* parecen connotar el empleo de cierta nomencla-
tura, la necesaria como para darle al texto su aire de ilustracion.
Demis est4d sefialar el interés que revisten esos tipos nuevos de cul-
tismo.

§ 112. 3. Creacién anémala de significantes, causada por las
reglas morfofonéticas propias del idioma. Se trata de los metaplas-
mos, o cambios de un significante, regidos desde el significado; no
se trata de los cambios fonéticos simples. Dichos metaplasmos rela-
cionan siempre dos o mds signos invariantes de un sistema dado. Se
produce un conflicto en la realizacién de la expresion fénica porque
se han asociado psicolégicamente dos elementos diferenciados en el
sistema. Un ejemplo complicado nos ofrece (e)nagua(s)*. Respecto
del espaiiol general, la eliminacién de —s (enagua) es un falso anélisis.
Respecto del dialecto canario, la ausencia de e— (nagua) no seria
propiamente supresién, sino la posible forma originaria; en cambio,
respecto de la voz originaria el espafiol actual adiciona e por falso
andlisis que hace de em-agua(s) como si fuera un compuesto. En
cualquier caso la motivacién procede de una relacién entre significan-
tes y significados heterogéneos.

Lasupresidnylaadicidn se revelan como las operaciones
bésicas que alteran una expresién del 1éxico. Sus resultados, respecto
de las fronteras externas de la palabra, reciben las denominaciones tra-
dicionales de aféresis, apécope y sincopa para las supresiones de fone-
mas; protesis, epitesis y epéntesis para las adiciones de fonemas, segin
las posiciones inicial, final y no inicial ni final respecto de las pautas
virtuales. Puede ocurrir la doble operacién adicién-supresion del
fonema: la sustitucién. Dentro de un fonema pueden cambiar tam-
bién los rasgos componentes, segtin reglas morfoldgicas previas. Este
modo de plantear la morfo-fonologia utilizando el rasgo fonético estd
dando interesantes muestras de eficacia descriptiva en el generativismo.

§ 113. Pero falta afiadir que una palabra es potencialmente
una cadena ordenada de unidades de primera y segunda articulacién.
Los cambios en este ordenamiento prefijado originan a veces otros
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signos. Tal cosa es clara en la secuencia de fonemas: la metdtesis,
que suele obedecer a factores psicolégicos. Los desajustes mecénicos
del ordenamiento son favorecidos por el cruce asociativo con otras
cadenas de morfemas. Asi, adniversario (f. 20v) puede explicarse
con el cruce con el compuesto adversario. La colocacién de d— se
ha visto favorecida por la forma de un prefijo culto bastante comiin.
Pocas veces sin embargo se altera el ordenamiento de los morfemas
que integran una palabra castellana porque se trata de unidades tra-
badas y comtnmente amalgamadas. Hay un fenémeno, frecuente en
cambio, que se relaciona con el orden de los morfemas y con la
tendencia sintética de la morfologia espafiola: el falso andlisis, punto
de partida de algunas etimologias populares y de las formas regresivas.
Un ejemplo muy rico de posibilidades lo ha ofrecido una expresién
néhuatl que se trasladé al espafiol como chilacayote o ¢ilacayote y
que ha dado en distintas hablas hispéanicas cidra, cayote y lacayote*:
de esta tltima ha salido, mediante proceso posterior, alcayote (por
imitacién de los arabismos en al— y posiblemente por la atraccién
de alcayota ‘alcahueta’) y cayote. Originalmente la frontera de mor-
femas se situaba entre —c¢ + a—, como se nota en la pervivencia de
ayote. ‘Todavia mas: se puede presumir en lacayote la proyeccibén
de lacayo. Regresiones como (e)nagua(s), ya comentada, o betlermo*
y soborno* suponen una aplicacién anémala del esquema de ordena-
miento en los morfemas internos de las palabras espafiolas. Cabe
notar que el cambio de ordenamiento puede considerarse también
como un caso mis de sustitucion mutuamente complementaria.
Podemos decir en resumen que estos cambios afectan al inven-
tario, la jerarquia y la distribucién de las unidades morfoldgicas, tanto
simples como complejas. Un caso de cruce completo entre unidades
de distribucién y jerarquia andlogas podemos encontrar en faita* (ya
producido en la época preclédsica); el cruce parcial, que otros llama-
rian contaminacidn o atraccidén, se nota en camapé*; el cruce
complejo se nota en vagamundo* (también antiguo) donde la rafz verbal
pura ha pasado a ser forma flexiva, y el derivado, a la condicién
de raiz, con cambio fonético remotivador. En la Proclama aparece
el hdpax alcabagar* que parece nacido de un proceso complejo de
asociacién. - Etimologias populares: cedrén®, que asocia nombres de
plantas distintas; caloroso*, que asocia dos derivados distintos ds
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una misma base histérica (calor/calura) y asigna al primreo la
segunda derivacién que se habia producido con el otro. En cospiar*
se han proyectado posiblemente coz y golpear; bajo ‘del cultismo
influxion™ estdn embebidos inflexion y fluxién. El caso de limdn
sutil* es mis complicado: de ceuti debidé de salir primero *sot{ (como
Olallg* de Eulalia) y de alli, por confusién de sufijo, *sotil, corregido
madas tarde, por cultismo, en sutil.

Después de examinar répidamente estos casos podemos suponer
que més conveniente resulta hablar de reglas de cambio, y no de clases
de palabras segiin los cambios, puesto que algunas palabras sufren méas
de un proceso de modificacién. Para documentar estos modos de
alterar el acervo 1éxico anterior, importa poco la diferencia entre el
vocabulario de Pereira y el vocabulario local de Arequipa o Camand;
sélo se diferencian por sus resultados. En todos los cruces, etimolo-
gias populares, regresiones, falsos andlisis, confusiones de sufijos, de
primitivos y de raices se manifiestan las mismas tendencias generales
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