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DESCENDENCIA,ALIANZA Y MITADES EN CHUCUITO (PERU):
UN ESQUEMA EXPLICATIVO*!

Por Joll'm M. Hickma>n y William T. Stuart:

En el area de Chucuito, Perd, los grupos de descendencia
aymara manifiestan caracteristicas tanto patrilineales como cog-
naticas, mientras que las alianzas de matrimonio entre patrilineas
se reestablecen regularmente. La residencia es idealmente acumu-
lativamente patrifiliacional dentro de una organizacion de mitades y
de secciones (semimitades). En esta ponencia presentamos modelos
para explicar la organizacién social aymara. Sugerimos que ésta es
una funcién conjunta de tres sistemas: descendencia, alianza y
mitades. Presentamos y analizamos las variables de comportamiento
que se evidencian concretamente en tablas estadisticas, tales como la
terminologia de parentescc, patrones de residencia y las extensiones
de parentesco ficticio. Establecemos relaciones con el trabajo hecho
por otros antropblogos que han estudiado a los aymaras sobre el
terreno y también con documentos asi como con otras evidencias. La
informacion en que se basa esta ponencia ha sido recopilada en la
ciudad de Chucuito y en la adyacente comunidad de Chinchera,
dedicada a la agricultura de subsistencia y a la manufactura de
sombreros.?

Ubicacion Geo-historica

En el centro del drea de Chucuito se encuentra a unos 9 kms, al

sur de Puno, en el lado occidental de la Bahia de Puno (Lago Titi-

g John M. Hickman se gradu6 con doctorado de Cornell University. Publicé una
monograffa sobre los Aymara de Chinchera (Per()), y varios artfculos sobre culturay
personalidad linglfstica. Actualmente investiga variabilidad intracultural, etnicidad y
etnohistoria A ndina.

William T. Stuart profesor de Antropologfa en la Universidad de Maryland; doctorado
en University of Oregon. Sus intereses incluyen Ecologfa, Antropologfa Social y
Polftica en Oceanfa

1 Una buena parte de esta ponencia es tentativa, no sblo en el sentido de que es
declaradamente preliminar (al igual que muchas otras ponencias de este Simposio),
sino que es también intencionalmente especulativa. Apreciariamos mucho comenta-
rios por parte de los lectores.

2 El desaparecido Harry Tschopik Jr. v su esposa vivieron en Chucuito entre 194042,
En la preparacion de este trabajo se han empleado extensamente los apuntes de
campo, mecanografiados y codificados, de Tschopik. Las referencias a sus apuntes de
campo se dan con fecha (por ejemplo 5/5/41). John Hickman y su esposa trabajaron
en Chinchera en 196162, estudiando principalmente fenbmenos de aculturacién. L os
informes més asequibles publicados sobre el drea de Chucuito pueden ser encontrados
en Tschopik, 1951 y Hickman, 1963.

N. del T.: Traducimos patriline com o patril(nea.
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caca), a una altura que comienza a 3,700 metros sobre el nivel del
mar. En tiempos precolombinos, Chucuito fue la capital de la sub-
tribu aymara Lupaca; y luego, capital del Collasuyo, una de las
cuatro subdiviones del Imperio de los Incas. En pocas palabras,
era la ciudad mas rica del Nuevo Mundo colonial (Murra, 1968;
Tschopik, 1951). En la actualidad, Chucuito es capital distrital
dentro de la provincia de Puno, y la comunidad de Chinchera esta
clasificada como caserio dentro del distrito de Chucuito. Chinchera
esta ubicada en el flanco occidental del cerro San Francisco Atoja y

se encuentra dividida por el lecho de un arroyo que corta la co-
munidad en direccion Oeste-Este y que desagua en los lechos de

totora de la Bahia de Puno. Chucuito esta ubicado sobre las cumbres
de los cerros que limitan a Chinchera por el norte; al norte de Chu-
chito se encuentran comunidades similares a la de Chinchera vy
otras mas se encuentran pasando los cerros que delimitan a Chin-
chera por el sur.

Durante este siglo (especialmente en los Ultimos treinta afios),
los mestizos (no indios) de Chucuito han ido perdiendo gradualmente
su posicion predominante en los asuntos econOomicos y politicos,
respecto a las comunidades indigenas cricundantes, inclusive Chin-
chera. Una cantidad considerable del poder esta centralizada en Lima
y en Puno; y un desplazamiento nacional tendiente a una partici-
pacion popular de los indios en la politica encontré su expresion en
la eleccion de un aymara como alcalde del distrito de Chucuito en
1963 (Dew, 1969).

La poblacién censada oficial de Chucuito es de 924 y la de
Chinchera, de 798 (DNEC, 1961). La cifra para aymaras en Chu-
cuito representa un aumento de 272 respecto a la mencionada por
Tschopik para el afio 1940; durante el mismo lapso, el nUmero de
mestizos residentes decrecio de 98 a 50.°> Chucuito se encuentra
dividido en dos barrios principales, que también funcionan como
mitades ‘‘superior’’ e “inferior’’ (Tschopik, 1964; 541). Chinchera,
en cambio, estd subdividida en cinco sectores con sus respectivos
nombres y con la poblaciéon desigualmente distribuida entre ellos
(ver fig. 1 del mapa esquematico de Chinchera). Durante la Gltima
generacién, los chincheranos han bajado de las empinadas laderas
—donde se cultiva en andenes—de los cuatro sectores principales y han

e a———
3 Estas cifras se aproximan a datos censales recopilados por Hickman en Chinchera y
Chucuito, en 196162, Para informacion sobre Chinchera, ver también Montalvo y

Galdo, 1960.
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construido sus casas y viven en el sector llamado Kalasiqui. Kalasiqui
es una especie de ““zona neutral” donde se encuentran las mejores
tierras de cuitivo y donde las familias de los otros cuatro sectores
pueden poseer tierras, sin importar sus respectivas zonas de origen.
Una parte de este movimiento ha sido resultado del aumento de
poblacion de los otros sectores, pero en lo fundamental parece
motivado por las ventajas comerciales que implica el vivir 2 lo largo
de la carretera Panamericana, que serpentea por Chucuito y baja a
través de Chinchera, en linea nortesSur.
'3 |.sde puna Comunales (Compértidas con otras comunidades de ia zona

matrimonial de Chinchera)

_ Tata San Francisco Atoja (Cerro)

Tata San Bartolomé

-+

/ (Caivario)
SAN BARTOLOME
(18) -~ - Norte
l.inea divisoria de . I
itad  $Este

mitad

Mitad
Sur

Tata
Ingleshaqui
(Calvario)

Carretera a
lave y
Bolivia

4--

Lago Titicaca (Bahia de Puno)
Totoray Pesca

Figura 1. Mapa de Chinchera, con secciones, nimero de famiiias nucleares en cada una, y otros
" aspectos (Total de familias =161)
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PARTE I. DIMENSIONES DE LA ESTRUCTURA SOCIAL

Dascendencia y alianza: acotaciones preliminares

Siguiendo a Murdock (1949), consideramos la terminologfia de
parentesco de los aymaras del area de chucuito, como una variable
denendiente, asociada con el medioambiente sccial y fisico, que
representa las variables independientes (causales). Especificamente,
consideramos a la terminologia de parentesco de Chucuito como
dependiente de. por lo menos dos caracteristicas sistematicas bien
diferenciadas: aquellas de la“’descendencia’ y las de la "‘alianza’’. Las
caracteristicas mas notables del sistema de descendencia son tres: 1)
Iz sucesion es patrilineal y el reclutamiento de los grupos de
parentesco en general es ““cognatico” (como tal, este Gltimo ofrece
flexibilidad maxima de asignacion personal y es especialmente
adecuado a situaciones en que la variabilidad demografica y de
recursos es alta); 2) el individuo, ya sea hombre o mujer, sigue siendo
un representante igualmente bueno de su patrilineanatal; vy, 3) las
alianzas matrimoniales entre patrilineas son focos apicales para
ciertos aspectos de la computacion de la descendencia. Esta tercera
caracteristica de la referencia (en el uso amplio que aqui damos a la
descendencia, como referencia ancestral dual acumulativa), significa
aue ia relacion con el apice ancestral, para ciertos propoésitos de
descendencia, estd representada conjuntamente por un par de Tunus,
los ancestros mas remotos corporativamente significantes, que son los
manipuladores de alianzas. La descendencia de una alianza que un
Tunu establece con otro Tunu lpor ejemplo entre hijos descendientes
2 sus respectivos patrilineas) lleva consigo, importante € inextrice
blemente, cualquiera de las caracteristicas de rango que se estable-
cieron en la union focal. Esto también se aplica para una serie de
otras caracteristicas de importancia sociolégica, en el sentido de que
pueden ser heredadas por generaciones sucesivas de descendientes
congnéticos de la alianza, al menos hasta lacuarta generacion
descendiente. Como consecuencia, el sistema de alianza-descendencia
se expresa en caracteristicas terminoldgicas de dos tipos contras-
tantes: la generacién ( o sea la computacion de sucesion patrilineal de
las consecuencias de alianzas entre Tunus) vy la bifurcacion (o sea el
reclutamiento de miembros de grupos de descendencia congnatica
patritroncal (patristeml. Antes de continuar estas consideraciones
sotyre la descendencia v la alianza, nos ocuparemos brevemenic e
clertos aspecios de la nomenclatura de parentesce, que expresan




slgunas de las caracteristicas de estos dos sistemas.

s}

Terminologfa de parentesco

La fuente para la terminologia de parentesco de los aymaras, .es
el Vocabularic de la Lengua Aymara, de 1612, recopilado por
Ludovico Bertonio, quien vivié en Juli, a unas cincuenta millas de
Chucuito. La terminologia aymara moderna, representa una version
algo simplificada de la lista original, con sus términos de parentesco
modificados en el sentido de las categorias de parentesco espafiolas
(ver Wolf, este tomo; La Barre, 1943: 138-141; Tschipik, 1946:
542543, También Rowe, 1946: 249-251 y Zuidema, 1972. 31,
respecto a material comparable de la terminologia quechua). Desde ¢l
siglo XV, por ejemplo, las denominaciones originalmente diferen-
ciadas para el descendiente del hermano y de la hermana han
desaparecido con los términos de “hijo’” e “hija’’ que se emplean en
la actualidad. La evidencia de una anterior distincion entre solbrings
“cruzados’” y ““paralelos” (como también de una similar en la primera
generacidon ascendente), sugiere que en los tiempos precolombinos,
la terminclogia de parentesco todavia no expresaba, al menos en
términos generacionales, la herencia de alianzas*; mientras qus, por
otro lado, si reflejaba una sistematica patridescendentes..

También los conjuntos de términos antiguamente unidos de =
HNO.P= 4uki HNO. M, por unladoy de M= HNA. ik Taika ANAPF;.
por otro lado, han resultado colateralmente diferenciados wiante-
niendo P y M el término bésico (auki, taika), y HNO. P= HNO.M=ta&
o Tiula yHNA. M= HNA.P= Mama o Tiala. Los términos Tiula v
Tiala son glosas aymaras de los términos castellanos para tio y tia.
Este cambio de la terminologia, de “fusionada’ a “colaterai”’, refleja,
nensamos, una declinacion en la escala de los grupos corporades,
quizds como resultado de la herencia de propiedad individualizada v
en el subsiguiente énfasis en familias nucleares de creciente autonc-
inia.’ Para 1940, con seguridad que los términos aymaras erari
ampleados casi exlcusivamente deniro  de la  familia nuclear, e in

4 Si tal herencia de alianzas (cf. Zuiderna 1234) encontraba expresion terrinologica en
Ia epaoca de los Incas, bien hubiera puleo lograrse mediante una termincliogiu
“Omaha’’ (cf. Wolf, este tomo que seria consistente fanto con una descendencia
estrictamente patrilinal, como con alianzas connubiales ““mixtas’ (Ver nota 7, mes

abajo)
5.- Nos parece que la eleccion de uno de los términos de cada uno de estos pares
perienecientes a la prima generacion ascendente ( es decir, Tata en vez de 1%i:ia Yy

Mama en vez de T’ lala) es funcion de si el titular del tipo de parentesco en referencia
es considerado como manipulador - de constrifiimientos corporados ([dta, Maiza).
Ver Skinner (1957) v Bem (1970), para una discusion de la base [7-MCO|O('I(,QK e este
distincion. Una persona Hamada Tata es considerada como “"mandona’” (para emplecr
el termino de Skinner ““mand”-er), mientras aue Tiula es 1a denominacion adccuadsa
para quienes Skinner llama ' tac’cador” (“tact’’ -er).
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interaccion ordinaria, y aun aqui, frecuentemente eran reemplazados
por nombres o giosas espafiofas de términos aymaras,®

El aspecto més importante, para nuestros propdsitos:-de la
modificacion de los términos de parentesco entre los siglos XVIy
XX’ ha sido la creciente tendencia a agrupar a los parientes en
categorias de rango de acuerdo a edad, mediante un marcador
generacional (que anula los criterios colaterales y bifurcatorios). El
efecto es designar a aquellos con los que el matrimonio esta
prohibido, como resultado de una herencia comun de conecciones de
alianzas. La figura 2 es una lista de tales "‘equivalencias’” agrupadas.
La presentamos con la salvedad de que ciertos parientes son mas
“iguales” que otros y que los modificadores aymaras (tales como
especificadores colaterales, indicadores de edad relativa) se emplean
normalmente cuando eXIste la posibilidad de una confusién de
individuos.

FIGURA 2: Términos Aymaras de Parentesco Generacional
Contemporaneos, Simplificados

+3  PPP= Hno.PPP=PPM =Hno.PPM = Tunu Achachila
MPP =HnaMPP=MPM HnaMPM = Tunu Awicha
PP =HnoPP=HnoMP = PM =HnoPM =Hno.M.M.= Achachila

42 MP =HnaPP = HnaMP = MM = HnaPM =HnaMM = Awicha
HnoP = EoHnaP = HnoM = EoHnaM =z ataf=tiula)

41 HnaP =EaHnoP =HnaM =EaHnaM = Mama (= tiala)
Hno =HoHnoP =HoHnaP =HoHnoM=HoHnaM = Hila

0 Hna=HaHnoP=HGHnaP =HaHnoM=HaHnaM = Ku//aka

Ho=HoHno=HoHna=HoHnoEa=HoHnaEa= Yoga

—~1  Ha=HaHno =HaHna=HaHnoEa=HoHnaEa= P’ucha

Descendencia y Alianza: continuacion

Volviendo a las caracteristicas de los sistemas aymaras de
descendencia y alianza, sugerimos que la base corporada de la
terminologia de parentesco es el resultado, tanto de las carac-
teristicas cognatico-lineales del sistema de descendencia, como de las

6 Es conveniente indicar que cuando se emplea el conjunto mas amplio de los términos
referenciables tradicionales, se hace al hablar de parientes que pueden ser inmediatos
genealdgicamente, pero que no se encuentran fisicamente presentes en el momento.
En la interacciéon cara-a-cara entre estos mismos parientes cominmente se emplea el
nombre personal o términos castellanos (que permiten una mayor precisién colateral
que los términos aymaras correspondientes).
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caracteristicas peculiares de las estructura de alianzas. Para los
aymaras las alianzas establecidas y su consecuencias heredadas,
pueden ser descritas con- maxima propiedad, como un tipo de
alianza connubial ‘mixta”,  en contraposicién a “elemental” y a
“compleja”.”

La primera de las caracteristicas mds notables del sistema de
alianzas peculiar de los aymaras es que aquellas personas que
dascienden cognaticamente de los matrimonios de cualesquiera de los
grupos interdesposados (y, correspondiente, de los Tunus, a los que
se considera que han establecido la unién) estan prohibidos de
desposarse. Tienen prohibicion de volver a entablar la misma unién
de patrilineas, al menos durante un nimero minimo de genera-
ciones.Nuestras averiguaciones indican que este niimero es de por lo
menos cuatro generaciones y con seguridad que no menos de cuatro,
hasta hacepoco. En Chucuito, segin los informantes de Tschopik
{por ejemplo 84-41) los bisnietos de una pareja de Tunus pueden
casarse entre si (es decir, primos segundos), pero Tschopik indicé
que en realidad esto muy rara vez sucedia;y cuando sucedia, tal
matrimonio era sancionado negativamente por las habladurias de la
gente.

Una segunda caracteristica es que no s6lo se prohibe determi-
nadas uniones dentro de un nimero de generaciones a los descen-
dientes congnaticos de la parejaapical sino que esta prohibicion
también implica una conversién ‘de facto de afines en “consangui-
neos’. Esto es similar a la manera en que resultan los cuasi-
consanguineos, de las alianzas “‘mixtas” que frecuentemente se
asocian a las terminologfas Crow-Omaha (cf. Fox 1967). Parece
imposible que dentro de esta clase prohibida de casiparientes se
pueda establecer de manera muy conveniente una flexibilidad en
pactos de grupos de trabajo (principalmente enel ayn/ o alianzas de
trabajo reciproco), en algunos formas de coaliciones de compadrazgo

7.- Por estructura de alianza ‘‘mixta’”” nos referimos a formas de proscripcién
matrimonial, estructuralmente restringidas. (ver Levi-Strausss, 1249 y Fox, 1967).
Ademas conviene indicar que nos parece que el caso aymara ofrece un buen apoyo a
la tesis de Levi-Strauss, de la que las implicaciones estructurales de la sistematica de
alianzas varfan independientemente de cualquier tipo especifico de caracterfistica de
descendencia unilineal (y nosotros siadirfamos, Ccognéatica). Méas bien se refieren a
relaciones entre grupos o categorfas corporadas de cualquier tipo (segin descritas en
términos de sus respectivas construcciones de descendencia).
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y otros agrupamientos cooperativos. En otras palabras, parece que en
la medida en que uno esta incapacitado de casarse con un miembro
de una patrilinea determinada, los miembros de aquella patrilinea
aliada en algunos aspectos importantes son como consanguinecs de
uno y hacig y con, los cuales uno debe comportarse como si fueran
parientes. Por lo tanto, hay cuatro categorias de personas sociales: 1)
verdaderos consanguineos; 2) cuasiconsanguineos; 3) afines poten-
ciales, miembros de patrilineas desposables; y 4) diversos tinos de
“foraneos’’, algunos de los cuales (por ejemplo miembros de la otra
mitad) tambien residen en Chinchera.8

La figura 3 ilustra una convergencia—divergencia—convergen-
cia  hipotéticamente tipica de alianzas connubiales “mixtas’ entre
dos patrilineas, a lo largo de cuatro generaciones. Los primos
terceros retinen las lineas, aqui, mediante el intercambioc de herma-
nas. (De todas maneras, la uniéon también puede darse mediante un
hombre (A) desposando a una mujer (B), como fue el caso de la
unidn original 0 lo contrario, y también dos hombres (A) desposando
a dos hermanas (B) y lo contrario. Lo importante es que estructu-
ralmente no tiene importancia la manera en que se establece la
union. En todo caso, uniones dobles pueden consolidar un mayor
porcentaje de los recursos controlados por las dos patrilineas.

Texto explicativo de la figura 3

1, El espacio de parentesco para el conjunto de las realianzas se ei-
cuentraentrelasdos lineas horizontales: los actores principales
estan marcados con color negro. El procesos comienza con una
alianza entre A’ y “B"" que se lleva a cabo después de haber
efectuado la averiguaciéon necesaria de si existen o no limits-
ciones de status transmitidas que impidan la realianza. Esta
blsqueda ia realizan los padres del novio y de la novia.

La informacidén que prohiba las realianza de matrimonio hasta
la generacion -3 descendiente es conservada y trasmitida por
ambas patrilineas.. El nivel —3 es el primer nivel generacional en
el cual la alianza original es apropiadamente olvidada. Los

N

[
\

Debemos indicar que este patrén de cuatro categorias muestra interesantes paralelos
con el connubio circulatorio de cuatro clases de matrimonio de Zuidema (Zuidema,
1964 y este tomo).



hombres de A" y “B" marcados con 2 son Tunu Alchi
(bisnietos) del nivel originario (o sea generacién O) de sus
respectivos 7unus Achachilas, y sui ias personas indicadas para
negociar la realianza (de la misma manera como los represen-
tantes de la generacion —3 en la parte superior de la figura lo
hicieron para la alianza original).

3. Después de éste es posible llevar a cabo la realianza entre “A” y
"B, Alianzas mas fuertes son posibles de realizar mediante el
matrimonio de dos hermanos con dos hermanas, o por el
matrimonio de un hermano y una hermana de “A” con una
hermana y -hermano de ““B”. La linea punteada indica que esta
es una alianza posible pero no prescriptiva.

4. Figura 3. Realianza hipotéticamente posible entre dos patrili--
neas después de haber transcurrido el periodo de espera de cuatro
generaciones.

Linea de Descendencia Linea de Descendencia Nivel Gene-
=R racional

ipr
é = Q = -3
i
|

u A

-3

Sugerimos gque las caracteristicas termincldgicas del sistema de
alianzas, cuyo modelo presentamos en la fig. 3, son parcialmente
comprensibles a la luz de los cambios postcolombinos.. Especi-
ficamente, se puede ver que para wn miembro de un nivel
generacional determinado, las caracteristicas de la terminologia de
parentesco reflejan la duraciéon (minima) de cuatre generaciones y la
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reciclacion potencial de la alianza. Las caracteristicas bifurcadas son
evidentes sé/o cuando se distingue a las dos lineas ( es decir, cuando
ias lineas estdn siendo diferenciadas por un Tunu y/o alianza). Las
caracteristicas generacionales se tornan evidentes cuando se identifica
a las dos lineas (en algunos casos, por lo menos) como consanguineos
{es decir, cuando ambas |ineas comparten ambos Tunus).

Estructuras de Mitad y Semimitad

Una ultima caracteristica estructural de la organizacién social
aymara, se refiere a las asi llamadas mitades. Una de las carac-
teristicas verdaderamente resaltantes de la estructura social andina
orecolombina, al menos dentro del territorio dominado por los
incas, era la presencia de estructuras de mitades (cf. Diez de San
Miguel (1567) 1964, para el area de Chucuito y Lupaca). En vez de
las mitades exdgamas que se encuentran en muchas sociedades de
nivel tribal, las del territorio Inca cominmente aparecen como
categorias normativamente enddégamas. Mas aun, mientras que la
distincion de mitades Superior-inferior, apropiado para una locali-
dad {por ejemplo una comunidad o ayllu), puede no tener lazos
funcionales necesarios con sus contrapartes aparentes que encon-
tramos en otras partes, parece haber sido el caso en el pasado que las
mitades de las comunidades en efecto estaban funcionalmente
extendidadas a otros agrupamientos. Esto es cierto, al menos dentro
del dominio de lo que histéricamente se ha denominado el ayllu,
inclusive cuando este ultimo incluia diverdas comunidades distintas
entre si, pero vecinas. Es decir, un grupo de comunidades, identifi-
cadas con el ayllu, formaba una ‘“zona’’ de matrimonio endégamo,
limitada segln los lineamientos de las mitades. AlGn en la actualidad
podemos observar evidencias de tal organizacién de los matrimonios,
por ejemplo en Chinchera y su “zona de matrimonio”’.?

9.- Para el 4rea de Bolivia, Buechler y Buechler (1971) han encontrado sélo vestigios
simbblicos de organizacidon: de mitades. En todo caso ellos informan de una
organizacién multiseccional corporada funcionalmente similar, que era fuertemente
endégama en secciones. Carter (1964: 53-56) presenta. datos sobre altos niveles de
endogamia en comunidades tanto ‘‘libres’”” como de ex-hacienda, en la Provincia de
Ingavi, Bolivia. La Barre, (que trabajé en la misma &rea veinte afios antes) informa
(1948:144.145) que mientras que las mitades ‘‘no son significativas entre los ayllus
del campo abierto’’, las comunidades estaban relacionadas con la organizacién de
mitades de las ciudades cercanas. Cole (1969) describe brevemente el ayllu boliviano
de Pusamara (lago Poopo), formado por franjas (ranchos) en direccion Este-Oeste de
tierra cultivable, organizadas en mitades, Norte Sur, cada una de dos franjas, conun
centro ceremonial inmediato a la Ifnea divisoria de la primera franja de la mitad sur.
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Hickaman, durante su trabajo de campo, notd una divisién de
mitades Norte Sur{ {Superior-inferior? ) en Chinchera, y la siguio en
su analisis del origen y ubicacion residencial de las parejas casadas
(La division de mitades esta marcada con una doble linea continua
en el mapa esquematico de fa fig 1) Las mitades de Chinchera
tambien pueden ser ‘‘rezagos’ sin una mayor funcion evidente en la
actualidad En 1961-62, solo hubo una ocacion ceremonial en que
operaron como grupos corporados separados ( o, mejor, “catego-
rias”). Esta fue la fiesta del 3 de Mayo (la principal de las fiestas
que se celebran en Chinchera), que giraba en torno a dos calvarios,
uno de cada lado de la comunidad (ver mapa). Tambiéen se informo
de la division segin mitades en forma de disputas de facciones dentro
de la asociacion de padres de familia:de la escuela y en frases tales
como ‘‘Nosotros tenemos poco que ver con los del otro lado”. El
analisis de residencia y de matrimonio muestra indirectamente la
estructura de mitades 'y ademas revela la importancia de las secciones
o semimitades = dentro de lasdivisiones principales (Ver apendices |,

1. A mnivel seccional se observo accién de '‘comensales’”’
' (Swanson 11969) dentro del contexto de la ccmpetenma y division de
trabajo ceremoma! antre grupos de.musgcos en las grandes fiestas
(especialmente erfre los grupos de zampofia) y entre los grupos de
bailes, durante los carnavales. : :

SiLien resulta tentados llamar “‘soya (quarier) alas cuatro secciones
tradicionales de Chinchera y buscar la subsistencia de la organizacion
Inca en este sentido, informantes de avanzada edad informan que las
secciones accidentales, mas altas y menos deseables de Pajjcha y de
San B.artelome estaban practicamente deshabitadas hace 75 ¢ 100
afios atras. Sin .embargo, estas areas vacias tenian nombre aun
entonces y su _reciente ocupacion {o reccupacion) puede ser

Cole indica que algunas de las mszjores tierias estaban apartie de jos fevritcr o de las
mitades, contormando una ‘zonz neutral” {como el sector Kalasiqui de Clitnchara),
donde los miembros de cualquier sem initad podian poseer Tierra. Respecta @1 area
de Chucuito, Tschopik infurma de tna fueite organizacion endogama deniso de la
mitad de Chutuito (1946 541) y que Chinchera (notas de) 5/5/41) esiaba relationada
a la mitad superior de ia ciudad de Chucuito. Estos izzos enire Chinchera y Chucum.
continuaron ai menos hasta 1962.
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considerada como un uso mas intenso de tierras menos buenas
(laderas de las montafias, comparadas con la fértil tierra baja) en
razon de las posiblilidades de exclusion competitiva y la especiali-
zacidon en nichos ecoldgicos concomitantes a un aumento de
poblacion.-8i bien no se sabe exactamente donde tuvieron su origen
las “colonos’, nosotros pensamos que liegaron como refugiados de
las comunidades invadidas por mestizos vy se unieron al sector de
status mas bajo de la contraparte local de Chinchera de la mitad de
su origen.

Prosiguiendo dentro de esta linea de razonamiento, se puede
arglir que, internamente, cada una de las mitades representa a una
entidad ‘‘organica’’ y especializada. Como tal, cada mitad estd
débilmente integrada y representa un régimen ‘‘heterénimo’’
(Swanson 1969) consistente en grupos patritroncales ( es decir, las
familias nucleares o bilateralmente extendidas de aguellos troncos). En
todo caso, las dos mitades, tomadas en conjunto, también pueden ser
consideradas como representantes, de alguna manera importante, de
un “‘régimen comensal”’* de la comunidad como un todo. Por
ejemplo, cuando un hombre de Chinchera se-encuentra con otro de
una segunda comunidad, se identifica primeramente como Chin-
cherefio y no como miembro de una patrilinea, de una mitad o de
una semimitad.

Hemos indicado que la estructura de las reglas matrimoniales
incluyen la endogamia dentro de la mitad. Ademas especifica el
matrimonio fuera de la comunidad en el caso de que la persona no
pueda casarse dentro de su mitad de Chinchera. De esta manera, los
matrimonios entre mitades estdn prohibidos, por implicacion al
menos. Efectivamente, las estadisticas indican que muy rara vez se
traspasan los |imites de las mitades mediante alianzas matrimoniales.
Pensamos que la pertenencia a mitades de comunidades circun-
dantes incluidas dentro de la zona de matrimonio de chinchera,
sigue siendo un criterio importante €n la seleccién de cényuge.
Naturalmente, esto no necesariamente implica una consideracion
consciente, ya que (por las razones mencionadas mas arriba) las
alianzas matrimoniajes. con el tiempo, tienden a establecerse dentro
de los mismos conjuntos de patrilineas. Ademas, hay una peqguefia
pero importante cantidad de hombres de Chinchera de residencie

Este termino se refiere a principios ecologicos y no 3 1a comensalidad sociaimente enton
dide ‘N .E.).

S S
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uxoriloca! { o de otras comunidades, que se mudan a Chinchera) que
se ve facilitada por ser ambas patrilineas de la misma mitad vy
ocasiona una especie de solidaridad ““mecénica’’ entre {os comuni-
dades de la zona de matrimonio. Se requiere de mayores datos
referentes a la.organizacion interna de estas otras comunidades .para
fundamentar las especulaciones de mas arriba. En todo caso, sabemos
que la cantidad de hombres y mujeres que abandonan Chinchera es
aproximadamente igual a la de aquellos que llegan, y que e! flujo es
casi exclusivamente entre Chinchera y las otras comunidades del!
pequefio conjunto de ellas. Es especiaimente significativo el hecho de
que todas las comunidades que participan en la formacion de alianzas
matrimoniales con Chinchera (miembros del conjunto) comparten los
mismos pastos comunaies en los flancos superiores del Monte Atoya;
gue todos tienen vimculos ceremoniales con Chucuito; y que todas
pertenecen a un grupo de ayllus, administrados como unidad politica
desde Chucuito,

PARTE Il: CORRELATIVAS DE COMPORTAMIENTO Y CONSE-
CUENCIAS ADAPTIVAS

Habiendo hecho un examen de las caracteristicas mas sobresa-
lientes de las estructuras de descendencia, de matrimonio y de
mitades, es ahora el momento de considerar en detalle los puntos
adicionales: 1)como  las normas asociadas a estas estructuras
determinan formas particulares de comportamiento {(por ejemplo, 1a
residencia y el compadrazgo), 2) por gué estas estructuras pueden ser
significativas y tener implicancias adaptivas para ia cultura andina en
general.

Flexibilidad de la Residencia y la Segmentacion de los Patrimo-
tes

E! ideal normativo de residencia es la virilocalidad. En la
mayorfa de los casos implica que la pareja dependera de los recursos
del padre del novio (principalmente tierras y animales); por lo tanto,
es mas propio hablar de viripatrilocalidad. La residencia wuxoripa-
trilocal también es una alternativa situacionalmente permisible y es
resultado de un razonamiento estructural bastante parecido: un

intercambio de personas y de bienes, para provecho de ambos lados



de la alianza La diseminacién de patronimicos (ver apéndice I11)
puede ser considerada como evidencia de tal toma de decisiones
respecto a la residencia en el pasado.

La concentracion de nombres troncales patriiineales similar al
patron de castas informado por Stein en 1961 y por Vasquez y
Holmberg, 1968, solo que de manera mas debi!) es cumulativamente
natrifiliacional, como lo hemos implicado. En otras palabras, las
alianzas matrimoniales tienden a rotar entre unas pocas familias
centradas en los diversos sectores de Chinchera, conjuntamente con
sus ramas asociadas en las comunidades de la zona de matrimonioc.
Aun asi, los problemas de mantener ia tierra “‘en la familia” cuando
las reglas de la herencia diseminan el control en cada generacion, hace
aun mas necesaric el planificar cuidadosamente, con e! correr de!
tiempo, las uniones potenciales entre las mismas patrilineas De esta
i inera se puede minimizar el minifundismo extremo

Efectivamente, desde las postrimerias del siglo XIX, la ley
neruyana { y la costumbre aymara) ha prescrito igual herencia de
propiedad para hijos e hijas, haciendo posible y frecuentemente muy
recesario, 'emplear estrateglas como la de la residencia uxoripatri -
l'en cada generacion, para maximizar el acceso a los recursos. La -
A A puede facilmente escapar de las manos de una patrilinea de
familia extensa, si bien hasta cierto punto puede ser "‘recapturada”
posteriormente, mediante la negociacién de una alianza matrimonial
Enleste sentido es significativo que los informantes de Chinchera y de
Chiscuito concuerden en que uno puede casarse con un miembro de
Ja oropia pairilinea, si la separacion del tunu comun es de cuatro o
mas generaciones Esta eleccion situaciona! permite alianzas entre
famlhas en las que novio y novia llevan el mismo patronimico

“7 En todo caso, ha habido una siginificativa segmentacion de
patrimonios { v de esta manera. de patrilineas) a pesar de! ideal de fa
natrifiliacion comulativa, tanto en la residencia como en g herencia,
debido al aumento demografico diferencial v a la capacidad de !os
grupos corporados y, segundo, debido a patrones recientemente
introducidos y reforzados de herencia bilateral de tipo privado.

Compadrazgo y ayuda Mutua

Pasando a la institucion de parentesco ficticio de diversos tipos,
nos parece gue se da el caso de que las estructuras de alianza vy de
descendencia, por un lado,estimulan ciertos tipos de compadrazge,
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mientras que, por otro lado, desestimulan otros tipos. Nosotros
pensamos que las extensiones de parentescomediante el compa-
drazgo a determinados niveles generacionales, sirven para “llenar’’ el
espacio y tiempo entre uniones estructurales legitimas entre dos
. patrilineas. Es especialmente significativo que el sistema termino-
l6gico generacional se extienda a compadres y comadres, haciendo de
ellos “‘consanguineos’, al menos iguales a los parientes afines.
Efectivamente, es precisamente entre los parientes por afinidad que
se recluta con mayor propiedad candidatos para determinados tipos
de compadrazgo. Los padrinos de matrimonio son especialmente
importantes, ya que al determinar patrocinadores para los matrimo-
nios de sus hijos, los padres refuerzan activamente, tanto las
relaciones establecidas en alianzas matrimoniales anteriores entre
patrilineas, como las identificaciones terminolégicas de un tipo
generacional. De hecho, el comadrazgo de este tipo “horizontal”10
puede ser considerado como la anticipacién de una posible union
entre los tataranietos de los padres de la novia y del novio y los
bisnietos de los compadres que aceptan el rol de padrinos del
matrimonio. En este sentido, el ideal es que los patrocinadores sean
algo mayeres que los novios, pero menores que los padres de la
pareja. De esta manera nos parece que no s6lo las uniones de tunu de
ciertos tipos son heredados, sino también cualquier posicion de rango
asociada a ftales alianzas. Especificamente, a ciertos tipos de
compadrazgo “horizontal” se les puede dar forma utilizando el
espacio de parentesco bilateral.11

Probablemente el comadrazgo intermitades. de tipo “vertical”’
implique tangos-adquiridos y posiblemente haya estado prohibido en
las épocas de la ‘‘comunidad campesina, cerrada y corporada’”; sélo
se permitia el compadrazgo vertical adscrito. Después de la conquista
y la consecuente “‘apertura’” del campesinado, el rango adquirido

10.- Para nuestros fines, ei compadrazgo ‘‘horizontai’’ se da dentro de la esfera parental
(ya sea verdaderamente consangufnea o ceasiconsanqufnea,c, mientras que el
compadrazgo ‘‘verticai’. es de cardcter intersticiai, ddndose entre individuos que son
“extrafios’ entre sf (por ejemplo, pertenecientes a mitades opuestas).

11.- Esto sugiere que existen (o ai menos, existfan) dos's clases de Tunus: 1) sTurmas
““corporados’ (por ejempio el primogénito del primogénito). quienes son vistos como
poseedores de los recursos corporados; y 2) Tunus de “usufructo”; que son miembros
subordinados de las patriifneas y que, por esta razén, contraen alianzas menores. La
diferencia entre estos dos tipos representarfa un criterio importante de status
adquirido mediante alianzas. Con ias reglas recientemente aiteradas de tenencia de
tierra, practicamente todo varén pasa a ser un Tunu de tipo corporado.
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mediante relaciones de compadrazgo con la categoria "‘foraneos’” se
volvio mas comun. Aparte del potencial para alianzas matrimoniales
entre patrilineas, el compadrazgo intermitades puede implicar un
intercambio reciproco de trabajc y el patrocinio en actividades
economicas fuera de la comunidad. En Chinchera, la manufactura y
venta de sombreros de fieltro ha proporcionado una importante
motivacion para la extension ficticia de parentesco.

Significado adaptativo de /a Estructura Social

Murdock (#949) y muchos otros (por ejemplo Goodenough,
1955 Sahlins,1958) han notado que determinados tipos de caracte-
risticas estructurales de la organizacion social pueden ser conside-
rados como el reflejo de la adaptacion a condiciones ambientales
especificas. En relacion con el problema del que nos estamos
ocupando, pensamos que los casos andinos pueden caer bajo el
patron de adaptacion terminologica para el cual Dole (1969) ha
acufiado el término de ‘‘generacionalbifurcada”. La pérdida de la
distincion entre primos paralelos y cruzados y el empleo de terminos
generacionales para casi todos los parientes (consanguineos y afines)
pudiera ser un indicio de adaptacion a circunstancias de endogamia
reforzada. Es decir, posibilidades de matrimonio y de meovimiento
restringidas, como consecuencia de una disminucion de ia poblacion
(cf. Dobins, 1966 y Smith 1970) de deculturacion y de la dominacion
por paite de un sistema sociocultural externo. a nivel estatal. Si bien
este puede ser efectivamente el caso de los aymaras, parece ser que la
endogamla ha existido en algunas medida considerable desde que el
area fue incorporada, primeramente al territorio conquistado por los
Incas y luego por los esparioles, los que desde entonces racionalizaron
los sistemas sociales subordinados existentes.

Mientras que las caracteristicas de descendencia y de alianzas
permiten un grado considerable de' flexibilidad en el reclutamiento
cogna‘co y en las alianzas connubiales “‘mixtas’”’, tienen al mismo
tiempo otras caracteristicas adicionales importantes que impiden un
crecimiento extremado de los recursos por parte de una o mas
patrilineas, a costa de otros que compiten por los mismos recursos
limitados. Las restricciones a la completa libertad empresarial de
concertar alianzas matrimoniales es uno de los mecanismos de
restriccion. '

Lo arrlba dicho no significa que el sistema de alianza y
descendencia sugmfnque la Unica limitacion a la concentracion
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extrema de recursos en manos de un solo grupo. Teriemos por
ejemplo casos paraielos a instituciones restrictivas tales como la
competencia de cargo (cf. Cancian 1965) dentro de comunidades
andinas, y la forma de patrocinio de fiestas y statiis adquirido en la
comunidad, mediante donaciones ostentosas. En Chinchera se da por
lo menos este tipo de nivelacion de concentracion de recursos {ver
Carter,1964; Buechler y Buechler, 1971, para otros ejemplo dentro de
los aymaras).

Es mas, la estructura de mitades enddgamas pueden srconside-
rada también como poseedora de tai caracteristica limitativa. Es decir,
la importancia de la estructura de mitades en la comunidad no reside
tanto en sus caracteristicas clasificatorias de rango si bien es seguro
que los Incas empleaban administrativamente ladicotomia para tales
propositos (la distincion dela mitad “superior” contra la “'inferior’’):
mas bien representa otro mecanismo para asegurar gue ningun grupo
pueda monopolizar los recursos de la comunidad. En nuestro caso,
este monopolio sinficaria la dominacion, dentro de la mitad dada,
por parte de un conjunto de alianzas. Nuestro argumento es que la
estructura de mitades per se no es directamente un epifenomeno de
los sistemas de descendencia ni de alianzas, tai como los hemos
descrito. Mas bien, las mitades representan una dimension epifeno-
menal separada de la organizacion comunal en si.

Pensamos que la estructura de mitades representa una forma de
control y de equilibrio especialmente adecuado para la comunidad
campesina corporada, relativamente cerrada.! ?

Por lo tanto sugerimos que 1) el patron de terminologia de
parentesco, 2) los sistemas de descendencia y alianzas que refleja, asi
como 3) la caracteristiva del énfasis en la endogamia dentro de la
mitad (con la exogamia comunal como alternativa aprobada) son
todos adecuados a las circunstancias de las sociedades campesinas
corporadas, relativamente cerradas -(cf. Wolf 1966). Las caracte-
risticas de este tipo parecerian adaptaciones especialmente Gtiles a las
instancias de la limitacion y variabilidad demografica y de recursos,
acompaiados de una restriccion a la movilidad. Efecivamente, son
justamente las - caracteristicas de este tipos las que condicionarian
aquello que Foster (1965) ha llamado ‘‘imagen de bien limitado”, un

12.- Como tal, la funcién de ia estructura de mitades es anéloga, de modo interesante, al
contrasie enire el jefe de sagrado y el jefe secuiar. que anterioremente era
caracter{stico de tantas hegemonfas poiinesias {cf. Sahiins 1958) .
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conjunto congnitivo y de valores, tipico de comunidades como
Chinchera y Chucuito.

Conclusion

Pensamos que los aspectos de comportamiento de la organizacion
de por lo menos algunas comunidades aymaras, son basicamente
funciones de las propiedades estructurales de tres tipos de sistemas
sociales. Un sistema de descendencia, uno de alianza y uno de
mitades. Ademas pensamos que tales estructuras sociales y sus
consecuencias en el comportamiento son explicables como adapta-
ciones a determinados tipos de parametros ambientales.

APENDICE |

PA TRONES DE RESIDENCIA EN CHINCHERA, POR SECC/ONES,
MITADES Y COMUNIDAD

POR SECCION VIR(LOCAL C_VIRINEOLOCAL - UXORILO-
CAL
LP (N=72) 730/0 (63) 170/0 (12) 100/0 ( 7)
P (N=21) 868/0 (18) 90/0 (+2) 50/0 ( 1)
SB (N=18) 610/0 (11) 170/o0 ( 3) 220/o ( 4)
CH (N=33) 619/0 (20) 279/o0 ( 9) 120/o0 ( 4)
K (N=17) 60/o( 1) ~ 8890/o (15) 6%/0( 1)
(Neutral Zone)
(Zona Neutral)
POR MITADES
SUR (93) 769/0 (71) 150/0 (14) 90/0'( 8)
NORTE (51) 610/0 (31)  230/0 (12) 160f0" (B}
POR COMUNIDAD
(N¢= 161) 640/0(103) 250/0 (41) 110/0 (17)
Virilocal + Virineolocal: = 103 + 41=2890/0
161
Las bases de los porcentajes son de Fig. 1;LP=72,P=21,SB=18;CH=33,K = 17;
MITAD SUR = 93 MITAD NORTE = 51; ZONA NEUTRAL = 17; TOTAL DE LA

COMUNIDAD = 161,
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APENDICE i

ENDOGAMIA'Y EXOGAMIA EN CHINCHERA. POR SECCIONES,
MITADES Y COMUNIDAD

ENDOGAMIA DENTRO DE LASSECCIONES DENTRO DE LLAS MITADES

(INCLUYENDO ALGUNOS
MATRIMONIOS INTERSE-

CCIONALES)
LP = 27/77=350/0 SUR 51/113 =450/0
P =17/36=470/0 NORTE 20/48 =420/0
SB = 4/23=170/0
CH = 6/25=240/0
Promedio =54/161=340/0
EX0GAMIA INTERSECCIONEALES INTERMITADES
LP  (F=16M=2) = 18/77= 230/0 SUR (F=13, M=6)=19/113=17%
p (F=3M=5) = 8/36= 220/oNORTE (F-7M 1/=8/48= 160/0
SB  (F= 7,M=0) = 7/23= 310/o '
CH (F=10M=1) = 11/25= 440/o

Promedio= (F=36,M=8) 44/161=270/0

FUERA DE CHINCHERA EXOGAMIA DE MITADES
FUERA DE CHINCHERA

LP  (F=23M=9) 32/77= 420/0 SUR (F=30,M=13)=43/113=380/0

P (F= 7,M=4) = 11/36 = 320/0 NORTE (F=16,M=4)=20/48=420/0
SB (F=10,M=2) = 12/23= 520/0 :
CH (F= 6,M=2) = 8/256= 320/0

|

Promedio (F=46,M=17) =63/151 =3%0/0

TOTALES ENDOGAMIA EN LA COMUNIDAD DE-CHINCHERA = lNTﬁ-A+ INTERMI-
TADES =71+27=610/0
161

EXOGAMIA EN LA COMUNIDAD DE CHINCHERA =63/161=390/0
Las bases para el computo de los porcentajes son distintas a las de Apéndice |, porque las
parejas residentes en la zona neutral de Kalasiqui han sido distribuidas entre sus sectores de

origen: ZP =77, P =36, SN =23, CH = 25, Mitad Sur = 113, Mitad Norte = 48. El total
sigue siendo 161.
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APENDICE 11l

PATRONIMICO DEL PADRE: FAMILIAS EN CHINCHERA
CON ESTOS PATRONIMICOS (POR SECCIONES)

NOMBRES

LP SB CH K TOTAL
Cruz €2 3 1 2 0 24
Flores 1 0 0 3 14
Choquemamani’ % 1 0 o 0 8
Alejo ? 0 0 8 2 15
Paiomino 3 2 0 2 11
Chambi 4 0 O 1 1 13
Perrez 4 0 0 0 0 4
Manzano 3 0 0 0 0 3
Carpio 3 0 0 0 0 3
Choque 2 0 0 0 0 2
Laura 2 ,Q 0 0 1 3
Torres o 1 0 % 8
Aguilar 0 2 3 0 5! 10
Holguin 0 1 1 3 0 5
Curasi 1 0 0 3 0 4
Asqui 1 1 1 4 0 7
Sayritupa 0 0 1 ® 0 7
Quispe 0] 0 0 2 0 2
Mamani 1 0 1 0 1 3
TOTALES 67/72 19/21 18/18 27/33 15/17 146/161

PORCENTAJES  939/0 910/0 1000/0 820/0 880/0 910/0

NOTA: Los nimeros que estdn dentro de un circulo denotan a los patronimicos: mds
poderosos de la comunidad. Cada uno tiende a concentrarse en una seccidn,
siendo Alejo una notoria excepcién. Esto nos lleva a la especulacién de que las dos
castas Alejo son independientes y no patrilineas segmentadas.
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