PUBLICA

mllll
\Rmij

R+ “ & INSTITUTO DE

Ao V / Julio de 2010

PONTIFICIA UNIVERSIDAD CATOLICA DEL PERU

ESTADO DE LA OPINION PUBLICA

DIRECTOR EJECUTIVO
Fernando Tuesta Soldevilla

Edwin Cohaila

Oliver Glave

Alice Lopez

Vania Martinez

Melina Panduro
Andrés Pérez Crespo
Josedomingo Pimentel
Leodn Portocarrero
Peggy Sztuden

INFORMES
iop@pucp.edu.pe

Teléfonos: 51.1.626-2000
Anexo 3700

Fax: 51.1.626-2908

Av. Universitaria 1801,
San Miguel, Lima - Perq.
Apartado 1761- Lima 100

Pontificia Universidad
Catolica del Peru
108-REE/JNE

Encuéntranos en:

http://www.pucp.edu.pe/iop
http://blog.pucp.edu.pefiop
Facebook: iop pucp
Twitter: ioppucp

Scribd: ioppucp

Youtube: ioppucp

Videos PUCP: ioppucp

El contenido de este boletin no
expresa necesariamente la
opinién del Instituto de Opinion ni
compromete la posicion
Institucional de la Pontificia
Universidad Catélica del Peru

INTENCION DE VOTO MUNICIPAL

Pasado el 5 de julio del 2010, tenemos doce listas
-encabezadas por sus respectivos candidatos a la alcaldia
de Lima-, inscritas para postular al sillon municipal.
Estas esperan aun no quedar fuera de carrera, pues el
plazo para presentar alguna tacha a sus candidaturas,
todavia no vence. Pero en lineas generales, sin ninguna
gran sorpresa antes y hasta ahora, estas son las opciones
que los partidos y agrupaciones presentan a los
ciudadanos limefos para elegir al nuevo burgomaestre.

Tanto Lourdes Flores como Alex Kouri se mantienen sobre
los 20 puntos de porcentaje de intencion de voto, siendo
Flores la que mantendria, por segundo mes consecutivo,
una significativa ventaja sobre Kouri.

Quien ha aparecido en la carrera electoral municipal,
colocandose por segunda vez seguida, en el grupo de los
mas cercanos a los dos antes mencionados, es
Humberto Lay, que a pesar de  haberse
“decidido” muy recientemente su participacién en esta
contienda, ha logrado posicionarse rapidamente en este
“pelotén”.

De todas maneras, tanto Andrade, Lay vy Villaran,
integrantes del mencionado grupo, parecieran no
lograr despegar y acercarse de mejor manera al dlo de
arriba. Aunque Lay, como ya se menciono, lleva menos
tiempo en campana.

Esta y mas informacién sobre la intencién de voto
municipal, percepciones de los limefos de los candidatos
mas importantes y datos sobre las expectativas que
genera esta contienda edil, puede usted encontrarlas en
este nuevo sondeo realizado en Lima Metropolitana, por el
Instituto de Opinidn Publica de la Pontificia
Universidad Catdlica del Peru.
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INTENCION DE VOTO MUNICIPAL 2011

Si las elecciones municipales fueran mafana, ¢ por q

Alcaldia de Lima*?

uién votaria usted para la

RESPUESTAS Total % SEXO GRUPO DE EDAD NIVEL SOCIOECONOMICO
Masculino | Femenino | 18229 | 30a44 (450 mas| A/B C D/E
Lourdes Flores 37 37 37 40 40 32 47 38 28
Alex Kouri 22 21 22 23 21 20 20 22 23
Humberto Lay 6 7 5 5 9 3 5 5 8
Susana Villardn 4 5 4 6 2 5 7 5 1
Fernado Andrade 4 4 3 2 4 5 3 3 6
Luis Iberico 2 2 1 2 2 1 1 2 1
Gonzalo Alegria 1 2 1 1 - 3 2 1 1
Carlos Roca 1 1 - - 1 1 - 1 -
Raul Canelo 1 1 - - - 1 - 1 -
Walter Ibénez 0.2 0.4 - 1 - - - 0.4 -
Blanco/Viciado 9 9 8 7 9 10 7 9 11
No precisa 15 11 19 13 12 19 9 13 22
Total % 100 100 100 100 100 100 100 100 100
Base de entrevistas ponderada 500 247 253 175 162 163 128 226 146

*Estos son los inscritos a la fecha de cierre del 5

improcedencia de su inscripcion o a mérito de una t

acha.

de julio del 2010. Alguno de ellos o ellas podria

Si las elecciones municipales fueran mafiana y se pr
& por quién votaria usted para la Alcaldia de Lima?

- Serie con cartilla

quedar fuera debido a la

esentaran los siguientes candidatos,

rovadl Bl B - A oS v

Lourdes Flores 27 34 41 37 38 37
Alex Kouri 27 24 28 34 23 22
Humberto Lay 6
Susana Villaran 3 4 5 4 4
Fernando Andrade 4
Luis Iberico 1 1 0.4 1 2
Gonzalo Alegria 0.5 1
Carlos Roca 1
Raul Canelo 1
Walter Ibafiez 0.2
Alex Gonzales 1 0.2 0.4 -

Maria Eugenia De la Puente -

Otro 20 16 4 =

Blanco/Viciado 6 6 7 8 9
No precisa 10 10 11 10 15
Total % 100 100 100 100 100 100
Base de entrevistas ponderada 499 524 524 488 477 500
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Independientemente de sus preferencias politicas, ¢,
PRINCIPALES OBJETIVOS que deberia tener el futuro a

Lima? Respuestas mdltiples

cudles considera son los DOS

Icalde de Lima o la futura alcaldesa de

SEXO GRUPO DE EDAD NIVEL SOCIOECONOMICO
RESPUESTAS Total %
Masculino | Femenino | 18a29 | 30a44 |[450mas| A/B C D/E

Mejorar la seguridad ciudadana en Lima 64 69 59 68 60 64 74 62 59

Combatir la corrupcion 41 39 43 37 40 46 45 40 38

Mejorar el sistema de transporte 36 39 33 34 39 35 42 35 32

Prevgnir y controlar la contaminacion 18 15 21 22 271 12 13 21 19

ambiental

R_ealizar el mantenimiento de calles y 14 15 14 15 15 12 1 15 16

pistas

Mejorar el sistema de recojo de basura 11 8 13 10 12 10 4 12 14

_Gestlonar el mqn_to de los arbitrios e 9 8 9 6 9 11 6 9 10

impuestos municipales

Otro 3 3 3 1 2 6 3 3 2

No precisa 1 2 1 1 1 2 - 0.4 4
Base de entrevistas ponderada 500 247 253 175 162 163 128 226 146

Independientemente de sus preferencias politicas, d
CUALIDADES que segun usted caracterizan mejor a... ?

Respuestas multiples

o] Lpartes | e, [rumberte| Sueace
Tener objetivos y metas claras 9 20 12 7 7
Ser un buen lider 8 27 17 13 5
Experiencia politica 24 30 33 10 14
Capacidad para tomar decisiones dificiles 4 12 8 4 2
Honestidad y confiabilidad 7 13 4 18 7
Firmeza y autoridad 4 13 9 4 6
Preocuparse por la gente 7 9 11 11 7
Capacidad para convocar a buenos técnicos 3 10 7 3 2
Experiencia en gestion y administracion 12 8 19 2 5
Otro 0.4 1 1 0.2 0.2
Ninguna 15 14 20 18 16
No precisa 42 12 15 42 51

e la siguiente lista, ¢,cuales son las DOS
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¢, Cual seria su actitud ante la posible candidatura
municipales en Lima?

de... en las proximas elecciones

Lourdes Flores 29 30 34 2 6 100
Alex Kouri 15 28 48 5 100
Humberto Lay 4 23 41 25 6 100
Susana Villardn 4 17 37 35 7 100
Fernado Andrade 3 20 40 29 9 100
Luis Iberico 1 10 42 41 6 100
Gonzalo Alegria 1 3 9 83 4 100
Alex Gonzales 1 2 15 77 5 100
Raul Canelo 1 2 11 83 5 100
Carlos Roca 0.4 3 26 66 5 100
Maria Eugenia de la Puente - 3 16 77 5 100
Walter Ibanez - 2 13 81 5 100

Series

¢, Cual seria su actitud ante la posible candidatura

de Lourdes Flores?

| a | e |
Definitivamente votaria por él/ella 21 28 28 29
Podria votar por él /ella 42 38 32 30
De ninguna manera votaria por él/ella 34 29 34 34
No lo conoce 0.5 0.4

No precisa 3 4 4

¢, Cual seria su actitud ante la posible candidatura

de Alexander Kouri?

e | g | e |
Definitivamente votaria por él/ella 18 24 27 15
Podria votar por él /ella 33 31 29 28
De ninguna manera votaria por él/ella 39 36 37 48
No lo conoce 5 4

No precisa 5 6 5
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Independientemente de sus preferencias politicas, ¢  cual de los siguientes candidatos
considera usted que... ?

ALTERNATIVAS Lourdes [ Alex | s hos [ Ninguno [ N° |totalwe
Flores Kouri precisa

Esta mas asociado a la lucha contra la 37 19 10 28 6 100

corrupcion

Ha t_enido una mayor oposicién al actual 38 12 14 24 11 100

gobierno

Tiene mas experiencia politica 36 30 23 5 7 100

Tleng mejor ’capaC|dad de gestion y 28 35 13 13 10 100

administracion

Ha recibido mayor apoyo del actual gobierno 20 33 8 19 19 100

Representa la politica tradicional 39 18 15 12 16 100

Recibe mas influencias de los grandes 41 17 16 9 16 100

empresarios

Continuara de mejor manera la gestion del 37 23 9 16 16 100

actual alcalde

Esta mas |ntere§ado en las necg5|dades de la 34 24 13 18 12 100

mayoria de los ciudadanos de Lima

Si las elecciones municipales fueran mafana, ¢por q  uién votaria usted para la Alcaldia de
Lima?

Entrevistados que votarian en las elecciones presidenciales por :

Candidatos Municipales Lujs Kf:iko ] Alejandro Jaime Ollanta
Castaineda Fujimori Toledo Bayly Humala
Lourdes Flores 44 37 45 41 30
Alex Kouri 20 36 16 18 19
Humberto Lay 6 9 3 5
Susana Villaran 3 1 13 2 4
Fernado Andrade 6 2 4
Luis Iberico 1 1 6 2 -
Gonzales Alegria - - - 5 2
Carlos Roca - - - 2 -
Walter Ibanez 1 - - - -
Blanco/Viciado 3 6 7 10 14
No precisa 16 8 7 11 22
Total 100 100 100 100 100
Base de entrevistas ponderada 153 97 60 51 40
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Actualmente, ¢,qué tan seguro esta de su voto para |

Lima? ¢ diria usted que ...?

as proximas elecciones municipales en

SEXO GRUPO DE EDAD NIVEL SOCIOECONOMICO
RESPUESTAS Total %
Masculino | Femenino | 18a29 | 30a44 [45o0mas| A/B C D/E
Esta muy seguro, de ninguna 45 46 44 38 44 53 54 41 43
manera cambiara su voto
Tiene un §and|dat_o preferido 38 39 37 46 39 29 34 42 36
pero podria cambiar
No precisa 17 15 19 16 17 18 12 17 22
Total % 100 100 100 100 100 100 100 100 100
Base de entrevistas ponderada 500 247 253 175 162 163 128 226 146
¢, Qué lo llevaria a cambiar su intencion de voto?
SEXO GRUPO DE EDAD NIVEL SOCIOECONOMICO
RESPUESTAS Total %
Masculino | Femenino | 18 a 29 30a44 | 450 mas A/B C D/E
Que el candidato por el cual se
inclina esté involucrado en actos 40 35 45 42 39 40 42 46 30
de corrupcidn
Que el candidato por el cual se
inclina presente propuestas con 30 37 23 32 31 25 30 32 27
las que no estd de acuerdo
Que el candidato por el cual se
inclina tenga pocas 10 9 11 11 8 11 12 7 13
probabilidades de ganar
Otro 1 2 1 1 - 3 2 - 2
No precisa 19 17 20 14 22 21 14 15 29
Total % 100 100 100 100 100 100 100 100 100
Base de entrevistas ponderada 275 133 142 108 91 76 59 132 84
¢, Con cudl de las siguientes frases estaria usted ma s de acuerdo?
SEXO GRUPO DE EDAD NIVEL SOCIOECONOMICO
RESPUESTAS Total %
Masculino | Femenino | 18 a 29 30a44 | 450 mas A/B C D/E
Es preferible un alcalde que haga 35 34 36 36 40 30 29 36 40
buenas obras aunque robe
Es preferible un alcalde que no 54 54 54 53 49 59 62 52 50
robe aunque haga pocas obras
Ninguna de las anteriores 9 10 7 9 8 9 9 9 7
No precisa 2 2 2 2 3 2 - 4 2
Total % 100 100 100 100 100 100 100 100 100
Base de entrevistas ponderada 500 247 253 175 162 163 128 226 146
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FICHA TECNICA

. Titulo del estudio: Encuesta de Opinion en Lima Metropolitana - Julio 2010

. Objetivos del Estudio: Intencion de voto municipal en Lima Metropolitana.

. Encuestadora: Pontificia Universidad Catodlica del Peru

. N© de registro: 0108-REE/INE

. Universo o poblacion objetivo: Hombres y mujeres mayores de 18 afios, habitantes de 36

distritos de Lima Metropolitana.

. Marco muestral: La seleccion de manzanas se hizo utilizando como marco muestral la
cartografia digital del INEI del 2007 para los 36 distritos de Lima Metropolitana.
Los distritos que no forman parte del marco muestral son Cieneguilla y los distritos balnea-
rios del Sur y del Norte de la Ciudad.

. Representatividad: En los 36 distritos que forman parte del universo y que estan incluidos
en el marco muestral se encuentra el 99% de la poblacién de 18 a mas afios de la provincia
de Lima.

. Tamafio de la muestra: 500 personas entrevistadas en Lima Metropolitana, que votan en

uno de los distritos de Lima.

. Error y nivel de confianza estimados: +4.4% con un nivel de confianza del 95%, asumiendo
50%-50% de heterogeneidad, bajo el supuesto de muestreo aleatorio simple.

. Distritos que resultaron seleccionados en la muestra: La seleccion aleatoria de manzanas
del marco muestral determind que la encuesta se aplicara en 26 distritos de Lima
Metropolitana (Cercado de Lima, Ate, Brefia, Carabayllo, Chorrillos, Comas, El Agustino,
Independencia, La Molina, La Victoria, Los Olivos, Lurigancho, Miraflores, Pachacamac,
Puente Piedra, Rimac, San Isidro, San Juan de Lurigancho, San Juan de Miraflores, San
Martin de Porres, San Miguel, Santa Anita, Santiago de Surco, Surquillo, Villa El Salvador y
Villa Maria del Triunfo).

. Procedimiento de muestreo: Se realizd una muestra probabilistica polietapica. Dentro de
Lima se estratificd la muestra de acuerdo con grandes zonas de la ciudad—cono norte,
cono este, cono sur, centro, cono oeste-suroeste—, y en cada estrato se seleccion6 una
muestra simple al azar de manzanas. Posteriormente se realizé un muestreo sistematico de
viviendas en cada manzana seleccionada y se aplicaron cuotas de sexo y edad para la
seleccion de personas al interior de las viviendas.

. Ponderacién: En Lima Metropolitana los datos se ponderaron en funciéon del peso de los
estratos en la poblacién total.

. Técnica de recoleccion de datos: Mediante entrevistas directas en las viviendas
seleccionadas.

. Supervision de campo: Se superviso el 30% de las entrevistas realizadas.
. Fechas de aplicacidén: Entre los dias 9 y 11 de julio de 2010.
. Financiamiento: Pontificia Universidad Catdlica del Peru.

. Pagina web: http://www.pucp.edu.pe

. Email: iop@pucp.edu.pe




