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Variedad de tradiciones discursivas en
Origenes del espafiol de Menéndez Pidal’

Carlos Garatea
PUCP Lima / LMU Miinchen

LA PRIMERA EDICION de Origenes del espaiiol, publicada por Menéndez
Pidal en 1926, ofrecié a la comunidad cientifica un innovador estudio
sobre los oscuros siglos X y XI de la historia del espafiol, que pronto se
convirtié en obligado punto de referencia para quienes se interesan
en la diacronia de esta lengua. Con el respaldo de un impresionante
dominio de textos antiguos, don Ramén expuso una serie de procesos
lingiiisticos, en marcha o ya concluidos, que configuraron los rasgos
principales del dialecto que, siglos mas tarde, habria de integrar la
base de una lengua nacional. El interés cientifico e histérico de
Menéndez Pidal no se agot6 en la ordenacién cronoldgica y descripti-
va de hechos lingiiisticos, sino que lo llevé a acompanar sus descrip-
ciones y hallazgos con un conjunto de reflexiones tedricas, apoyadas
generalmente en una interpretacion previa de los indicios de la oralidad
en la escritura de sus fuentes, durante un periodo coincidente con el
acceso del romance al discurso escrito.! Tal perspectiva de trabajo
supone distintos aspectos metodoldgicos y conceptuales en el trata-
miento e interpretacién de los textos, cuya trascendencia para los es-
tudios de orientacion diacrénica es conocida desde la obra de Friedrich
Diez y el polémico Prefacio de Hermann Osthoff y Karl Brugmann,
por mencionar solo tres nombres.

El aparente contrasentido de dedicarse a la descripcion y explica-
cién de viejos fendmenos lingtiisticos orales a través de manifestacio-
nes graficas, como evidencias de usos que normalmente no deberian

* Otra version de este trabajo aparecid, con el mismo titulo, en las Actas del
Hispanistentag, Berlin, n.® 25-28, marzo de 1999. Agradezco a Wulf Oesterreicher y
Roland Schmidt-Riese su lectura critica y sus comentarios al borrador de este texto.

! La reflexion teérica de Menéndez Pidal sobre la historia del espariol es, actualmen-
te, el tema de investigacién de mi tesis doctoral, cuyo titulo provisional es La concepcion
del cambio lingiiistico en la obra de don Ramén Menéndez Pidal.
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ser escritos, en tanto son «proscritos» por los valores y los criterios
participantes en la elaboracién de un texto,? adquiere singular rele-
vancia en Origenes del espariol, por constituir una de las principales
lineas de observacién seguidas por Menéndez Pidal en su interpreta-
cién de los procesos lingiiisticos que caracterizarian aquellos siglos de
formacién del espafiol. Las reflexiones siguientes tienen, precisamen-
te, el propésito de razonar sobre ciertas referencias de don Ramoén,
expuestas en Origenes del espariol, acerca de los indicios de la oralidad
en la escritura y el juego implicito de las valoraciones sociales e hist6-
ricas segun los tipos de textos —mencionados en el titulo de este tra-
bajo como tradiciones discursivas—, en un contexto caracterizado por
la extensién de una variedad de lengua, el romance, a contextos
comunicativos antes reservados al latin. Con esta finalidad, he ante-
puesto algunas precisiones conceptuales y metodolégicas que me ser-
virdn de base para la cuarta parte de este trabajo.

La oralidad y el romance

El término oralidad refiere, como se sabe, a la interrelacion discursiva
en la proximidad entre los miembros de una comunidad lingiiistica,
bajo especificas situaciones y necesidades comunicativas, que definen
tanto el sentido del discurso, sus alcances referenciales, como el des-
empefio verbal de los hablantes y la interpretacién de los oyentes. El
uno-a otro-sobre las cosas, mencionado por Biihler,®> no se reduce a la

2 OgsterreICHER, Wulf. «Lo hablado en lo escrito. Reflexiones metodolégicas y aproxi-
macién a una tipologia». En: Korschi, Thomas, Wulf OesTERREICHER y Klaus ZIMMERMANN
(eds.). El espaiiol hablado y la cultura oral en Espaiia e Hispanoamérica. Frankfurt am Maine:
Vervuert (Biblioteca Ibero-Americana 59), 1996, pp. 322-323; KocH, Peter y Wulf
OFsTERREICHER. «Sprache der Nahe-Sprache der Distanz. Miindlichkeit und Schriftlichkeit
in Spannungsfeld von Sprachtheorie und Sprachgeschichte». Romanistisches Jahrbuch,
n.° 36,1985, pp. 15-43; OsstERREICHER, Wulf. «Sprechtatigkeit, Einzelsprache, Diskurs und
vier Dimensionen er Sprachvarietét». En: AUBReCHT, Jorn, Jens LupTke y Harald THUN
(eds.). Energeia und Ergon. Studia in honorem Eugenio Coseriu. Ttibingen: Narr, 1988, vol.
3, pp- 355-386.

3 Buniter, Karl [1935]. Teoria del lenguaje. Tr. Julidn Martas. Madrid: Alianza Universidad,
1985, p. 44; también la interpretacion de Coseriu, Eugenio. Sincronia, diacronia e historia.
El problema del cambio lingiiistico. Madrid: Gredos, 1978; id., Gramitica, semdntica y
universales. Madrid: Gredos, 1978; id., «Determinacién y entorno». En: Costriu, Eugenio.
Teoria del lenguaje y lingiiistica general. Madrid: Gredos, 1982, pp. 282-324; id., Competencia
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actividad universal de hablar una lengua, sino que incluye los distin-
tos elementos participantes en una situacién comunicativa concreta,
que adquieren caracteristicas especificas seglin se trate de una
interrelacién oral o escrita. Los principios de alteridad y semanticidad
son, en esta linea, fundamentales para comprender el contexto de
una situacién comunicativa particular; ademas, de los distintos crite-
rios pragmaticos que regulan la actuacién discursiva e interpretativa,
de acuerdo con el medio elegido para la comunicacién. Los elementos
involucrados en la dimensién de la oralidad, que adquieren otros ras-
gos en el ambito de la escritura, no terminan con la evidente coinci-
dencia en el dominio de la misma lengua histérica, sino suponen tam-
bién, por ejemplo, el conocimiento de estrategias discursivas, de
variedades lingiiisticas, de modos de significar e, incluso, de modos
de concebir el mundo, respaldados ciertamente por las capacidades
bioldgicas y cognitivas de los hablantes, pero asegurados solo en el
desarrollo histdrico y social de una comunidad lingiiistica.

Todo hablante actiia siempre en una situacién comunicativa in-
vestido con un saber discursivo, perfeccionado en el interior de una
comunidad histérica, en cuyo desarrollo se han consolidado especifi-
cos modos de conocimiento colectivo, referidos metaféricamente como
la memoria cultural de una sociedad,* que permiten la identificacion
reciproca de los hablantes como miembros del mismo grupo e inclu-
yen, por mencionar un aspecto, pautas para regular sus acciones
comunicativas en la proximidad de la oralidad o en la distancia de la
escritura. La memoria cultural no alude aqui a una suerte de concien-
cia colectiva abstracta, sino a los fundamentos culturales e histdricos
de la identidad social, recreados y modificados en las interacciones

lingiiistica. Elementos de la teoria del hablar. Madrid: Gredos, 1992; y con otro alcance Koch,
Peter y Wulf OESTERREICHER, art. cit. y OeSTERREICHER, Wulf, art. cit.

 AssMANN, Aleida y Jan Assmann. «Schrift, Tradition und Kultur». En: RaisLe, Wolfgang
(ed.). Zwischen Festtag und Alltag. Tiibingen: Gunter Narr (ScriptOralia 6), 1988, p. 27.
Cfr. GoerscH, Paul. «Der Ubergang von Miindlichkeit zu Schriftlichkeit. Die
Kulturkritischen und Ideologischen Implikationen der Theorien von McLuhan, Goody
und Ong». En: RamLe, Wolfgang (ed.). Symbolische Formen, Medien, Identitit. Tiibingen:
Gunter Narr, 1991, pp. 113-129; RamLe, Wolfgang (ed.). Symbolische Formen, Medien,
Identitit. Tiibingen: Gunter Narr, 1991; una aplicacién lexicografica de los elementos
arriba mencionados pero incluidos en el concepto de memoria colectiva en Lara, Luis
Fernando. Dimensiones de la lexicografia. A propésito del Diccionario del espaiiol de México.
Meéxico: El Colegio de México (Jornadas 116), 1990; id., Teoria del diccionario monolingiie.
Meéxico: El Colegio de México, 1997.
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entre los miembros de una comunidad, que los individuos conocen,
aprenden y usan en sus actuaciones comunicativas.

Desde este punto de vista, las acciones comunicativas orales com-
prenden, por un lado, una técnica histérica,’ a saber, los recursos de
un sistema lingtiistico, y por otro, una variedad de creencias, tradicio-
nes, estrategias discursivas y comunicativas, desarrolladas socialmente
en paralelo con esa técnica. Tanto lo primero como los elementos nom-
brados en segundo lugar contribuyen con la especificidad de los mo-
dos tradicionales de estructuracién del discurso, las estrategias de
interaccién, definen rutinas,® establecen parametros de uso, segin
las condiciones comunicativas, y perfilan los margenes de expectati-
va de los oyentes, en relacion con las caracteristicas generales del con-
texto inmediato. Los hablantes tienen un campo de juego cuyos mar-
genes han sido delineados histéricamente por su entorno social; por
su parte, los oyentes esperan, dentro de esos mismos extremos, el de-
sarrollo del discurso que luego deben interpretar. El sentido de los
discursos y la objetivacion de sus referentes se explica asi como un
proceso pragmatico-comunicativo, contextualmente regulado, en to-
dos los casos, por los modos tradicionales de produccién e interpreta-
cién, sin que esto signifique negar a los individuos la posibilidad de
ser creativos u originales en sus actuaciones discursivas.

La memoria cultural contribuye con la eficiencia de las acciones
comunicativas orales, en tanto ofrece a los individuos un «almacén
de conocimientos»,” capaz de encauzar la elecciéon de una estrategia

% Coserwy, Eugenio, ob. cit.; id., art.cit.; id., ob. cit.

6 LuckmANN, Thomas. «Allgemeine Uberlegungen zu kommunikativen Gattungen».
En: Frank, Barbara, Thomas Haye y Doris ToPHINKE (eds.). Gatiungen mittelalterlicher
Schriftlichkeit. Tubingen: Narr (ScriptOralia 99), 1997, pp. 11-14. Para la relacién entre
técnica histérica y entorno Coseriu, Eugenio, art. cit.; id., ob. cit.; también ScHLIEBEN-
LANGE, Brigitte. Traditionen des Sprechens. Elemente einer pragmatischen Sprachgeschichtss-
chreibung. Stuttgart: Kohlhammer, 1983. La vinculacién de estos aspectos con las
variedades lingiiisticas y la interpretacion de los textos en OESTERREICHER, Wulf, art. cit.; y
desde una perspectiva filoséfica Hasermas, Jiirgen. Pensamiento postmetafisico. México:
Taurus, 1988; y Gapamer, Hans-Georg. El problema de la conciencia histérica. Madrid:
Tecnos, 1993. Por otra parte, GumsrecHT, Hans Ulrich. «Schriftlichkeit in miindlicher
Kultur». En: AssMann, Aleida, Jan AssMann y Christof HARDMEIER (eds.). Schrift und
Gediichtnis. Beitriige zur Archiilogie der literarischen Kommunikation. Munich: Fink, 1983,
pp- 158-173, reconoce tanto la variacién en los usos de la lengua como la
institucionalizacién de ciertas estructuras comunicativas en la sociedad, las cuales
contribuirian con la determinacién del sentido de los discursos.

7 Cfr. Luckmann, Thomas, art. cit., pp. 12-14.
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discursiva adecuada, alcanzar una interpretacién pertinente y, por
cierto, contribuir con la valoraciéon del éxito o del fracaso de la
interrelacion verbal. En este sentido, la eleccién de una u otra estrate-
gia discursiva y la pertinencia interpretativa del discurso estdn apo-
yadas en la competencia lingiiistica de los hablantes, con todas las
exigencias y libertades esperables en el domino de la oralidad y, por
cierto, también en el de la escritura.®

Una vez asumidos los conceptos resefiados hasta este momento, la
investigacién diacrénica interesada en el estudio de la oralidad en el
pasado, tropieza con una de sus primeras dificultades metodoldgicas:
el tinico medio para aproximarse a dichos usos orales es a través de
textos escritos. Esta obvia limitacién coloca, sin embargo, a la investi-
gacion historica en los limites de sus posibilidades explicativas, en la
medida que la informacién textual es, en si misma, una informacién
mas elaborada por las caracteristicas de la propia escritura y por los
margenes de actuacion impuestos tradicionalmente al autor para cada
tipo de texto escrito, como se vera en el apartado siguiente. Valga solo
este apunte para recordar la descripcion de la historia del romance en
el proceso de formacién del espafiol. Las siempre reducidas informa-
ciones textuales, sumadas a las naturales dificultades para recuperar
el universo comunicativo, convierten, en muchos casos, la historia del
romance en la historia de una variedad lingiiistica escrita o, en otras
palabras, de un romance mas elaborado, cuyas caracteristicas no ne-
cesariamente tienen que coincidir con la oralidad que se pretende evi-
denciar y explicar. No se trata de hacer explicito un circulo vicioso
con el propésito de invalidar las investigaciones diacrénicas, sino co-
locar a la escritura, en tanto fuente primaria para la diacronia, como
dimensién que requiere ser observada en toda su magnitud para, pre-

# No limito la competencia del hablante al dominio de formas lingiiisticas, sino
incluyo en ella capacidades discursivas y pragmaticas, como parte interactuante con la
totalidad del conocimiento humano, para el cual las capacidades cognitivas conjun-
tamente con las experiencias sociales y la cultura, en sentido amplio, poseen un lugar
fundamental en la comunicacién, y sobre cuya base los individuos son capaces de
reflexionar sobre su lengua, objetivar el sentido y valorar los discursos, tanto en su
calidad y pertinencia como en sus posibles desviaciones de los patrones compartidos
socialmente. Un planteamiento como el resefiado aqui difiere radicalmente de cualquier
perspectiva inmanentista o de aquellas circunscritas a la descripcién de los componentes
innatos del lenguaje, que postergan la dimension del discurso y de las acciones
comunicativas, desde sus fundamentos epistemoldgicos.
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cisamente, quebrar el mentado circulo y enfrentar nuevamente este
viejo problema con otros criterios.

Los textos escritos

El dinamismo de la oralidad, resefiado en el apartado anterior, no
debe extenderse de manera irreflexiva a la escritura, aunque ambos
coincidan en una esencial funcién comunicativa. La escrituralidad
supone capacidades cognitivas especificas, explicables en parte por
su materialidad gréfica y espacial, y, al mismo tiempo, por ser resul-
tado de procesos socioculturales e histéricos con caracteristicas pro-
pias, que la diferencian de la comunicacién en la inmediatez, tanto en
lo medial como en lo concepcional.’

El individuo suele descubrir, merced a sus experiencias sociales, la
existencia de distintos tipos de textos escritos en su comunidad, con
fines y con valores bien diferenciados, al extremo de configurar una
suerte de «ordenamiento» al interior de la sociedad con capacidad de
guiar las actuaciones discursivas de quien escribe, segtin la ocasién y
la funcién reconocida socialmente a cada uno de los tipos de textos.
Puede afirmarse, por ejemplo, la existencia de escritores expertos en
ciertos textos, mas no en otros, y, también, la existencia de individuos
no entrenados en la escritura pero concientes de los valores sociales
atribuidos a dichos textos, que han sido «almacenados» en la memoria
cultural de su comunidad. Esta diferenciacién entre tipos de textos
conlleva el reconocimiento de pardmetros y estrategias discursivas
textuales, tradicionalmente consolidadas para cada uno de ellos, que
colaboran con la objetivacién del sentido textual, y, claro, con la va-
riedad lingiiistica que se intenta representar.'’

? OestERREICHER, Wulf. «Grenzen der Arbitrarietat. Zum Verhiltnis von Laut und
Schrift». En: Kasuirz, Andreas y Gerhard Neumann (eds.). Mimesis und Simulation.
Friburgo: Rombach, 1998, p. 232. Para las diferencias entre lo medial y lo concepcional
KocH, Peter y Wulf OESTERREICHER, art. cit.

% FrRANK, Barbara. «Innensicht und AuBensicht. Zur Analyse mittelalterlicher
volkssprachlicher Gattungsbezichnungen». En: SeLiG et al., 1997, p. 120. Sobre una
tipologia textual, KocH, Peter. «Diskurstraditionen: zu ihrem sprachteoretischen Status
und ihrer Dynamik». En: Frank, Barbara, Thomas Have y Doris TorHINKE (eds.). Gattungen
mittelalterlicher Schriftlichkeit. Tiibingen: Narr (ScriptOralia 99), 1997, pp. 43-79; y
OtsTERREICHER, Wulf, art. cit.; especificamente sobre el valor de los tipos de comunicacién
y los medios en la edad media, SeLic, Maria. «Das Buch im Mittelalter-Uberlegungen zu
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El mencionado aspecto tradicional en la determinacién de los dis-
tintos tipos de textos ocasiona que los indicios de la oralidad en la
escrituralidad solo puedan determinarse mediante un procedimiento
negativo:"! se debe precisar si la supuesta forma «oral» evidenciada
en un discurso escrito no corresponde a una forma esperable en el
tipo de texto que la contiene, ni es una evidencia grafica de una forma
cultivada por alguna tradicién discursiva, que podria, por ejemplo,
mantener estructuras correspondientes a una variedad de lengua aje-
na a los usos orales contemporaneos de la comunidad. Buena mues-
tra del problema aqui mencionado ha sido la discusién sobre el prin-
cipio valdesiano «escribo como hablo», vinculado mds a una idea
general de naturalidad y llaneza que a una equivalencia entre oralidad
y escritura.’?

La relacion de los textos escritos con una serie de constelaciones
histéricas y culturales, especificamente con las condiciones comu-
nicativas de produccion textual, permite aproximarse tanto a los va-
lores atribuidos a cada tipo de discurso escrito, como al sentido gene-
ral del texto, sin que esto signifique supeditar la realidad discursiva a
elementos ajenos a lo escrito, sino, por el contrario, complementar
ambos dominios en la interpretacién y en el andlisis del texto antiguo,
para estar en capacidad de distinguir aquello que presenta rasgos de
oralidad y poder controlar asi toda interpretacién ideoldgica ajena a

Kommunikationstypik und Medialitat». En: Frank, Barbara, Thomas Haye y Doris
ToruinkE (eds.). Gattungen mittelalterlicher Schriftlichkeit. Tibingen: Narr (ScriptOralia
99), 1997, pp. 138 y ss.; y sobre la performance de los lectores y los escritores BAumL,
Franz. «Autoritdt und Performanz. Gesehene Leser, gehorte Bilder, geschriebener Text».
En: EnLer, Christine y Ursula ScHaErer (eds.). Verschriftung und Verschriftlichung. Aspekte
des Medienwechsels in verschiedenen Kulturen und Epochen. Tiibingen: Narr (ScriptOralia
94), 1998, pp. 248-273.

1 Cfr. SELiG, Maria, art. cit.; Frank, Barbara, art. cit. 1997; OrsterreicHER, Waulf, art. cit.; id.,
«El espariol en textos escritos por semicultos. Competencia escrita de impronta oral en la
historiografia indiana». En: LUDTKE, Jens (ed.). El espariol de América en el siglo XV1. Frankfurt
am Maine: Vervuert (Biblioteca [bero-Americana 48), 1994, pp. 155-190; id., art. cit.

12 RivaroLa, José Luis. Realidad y ficcion en el espariol andino. Ms., 1998; Gaucer, Hans-
Martin. «”Escrivo como hablo”. Oralidad en lo escrito». En: Korschi, Thomas, Wulf
OestERREICHER y Klaus ZimMmerMAN (eds.). El espasiol hablado y la cultura oral en Espaiia e
Hispanoamérica. Frankfurt am Maine: Vervuert, 1996, pp. 341-358. También estin
vinculados con los aspectos mencionados en el texto, los supuestos «reconocimientos»
de marcas de oralidad en textos literarios, que olvidan los propdsitos estéticos y ficticios
del contexto textual que contribuyen con esa simulacion de la oralidad; esto vale, por
mencionar dos autores peruanos con estilos y preocupaciones artisticas muy distintas,
para algunas obras de Bryce Echenique y José Maria Arguedas.



200 Variedad de tradiciones discursivas en Origenes del espaiiol

la pragmatica textual.®® En algunos pasajes de Origenes del espafiol,
de manera particular aquellos que atribuyen un «espiritu revolucio-
nario» al dialecto castellano, es posible advertir, por ejemplo, la fuer-
za de concepciones tal vez ideoldgicas en la interpretacién de los da-
tos, que llevan a atribuir caracteristicas «disidentes» o «innovaciones»
a procesos lingiiisticos no exclusivos de Castilla sino compartidos con
los dialectos vecinos.! Por otra parte, la intermediacién grafica vali-
da el discurso en funcién de los pardmetros de la escritura, provocan-
do —segun Oesterreicher—'* la modificacién de un discurso de la
inmediatez en otro concepcionalmente mas préximo a la distancia
comunicativa,’® que encubre la oralidad originaria en criterios pro-

13 Recuérdese las siguientes palabras de Coseriu: «En general, una lingiiistica
propiamente funcional no puede descuidar los entornos, ni siquiera los “extraverbales”,
pues las funciones reales no se dan en la lengua abstracta, sino en el hablar concreto.
Ello es cierto aun por lo que concierne a la lingiiistica diacrénica, que no puede ignorar
las circunstancias generales en las que una lengua se ha hablado» (Coseriu, Eugenio, ob.
cit., p. 320).

4 Me ocupo de estos aspectos en la investigacion citada en la nota 1. Hace poco se ha
ocupado sobre este tema CANO AGUILAR, Rafael. «Los origenes del espafiol: Nuevos
planteamientos». En: Estudios de lingiiistica y filologia espafiolas. Homenaje a Germidn Coldn.
Madrid: Gredos, 1999, pp. 128, 133 y 139.

1> Su contribucién en este volumen.

16 Piénsese, por ejemplo, en los efectos interpretativos de los gestos, muecas o tonos
de voz que suelen ocurrir en la inmediatez comunicativa. Por otra parte, el razonamiento
arriba expuesto tiene especial importancia para las tradiciones orales y, por supuesto,
para la historia de aquella poesia oral que suponia tanto la escenificacién como la
participacion del piiblico, sin que ello negase la existencia de un texto escrito anterior ni
la necesidad de mantener en todas las representaciones estructuras discursivas
tradicionalmente establecidas, asi como referencias histéricas o conceptualizaciones
compartidas y esperables en cada puesta en escena de la obra. En estos casos, ademas,
los actores tenian la capacidad de improvisar oralmente, dentro de los margenes
asumidos como propios de este tipo de representacion artistica, a partir del éxito o del
fracaso en sus interrelaciones con el publico. La naturaleza y la funcién de esos textos ha
permitido hablar de variantes textuales y ha servido en muchos casos como fuente para
la historia de la lengua y la difusién de los cambios lingiiisticos. Sobre el lugar que le
corresponde a la oralidad en este tipo de poesia: BAum, Richard. Hoclisprache,
Literatursprache, Schriftsprache. Materialien zur Charakteristik von Kultursprache. Darmstadt:
Wissenschaftliche Buchgesellschaft, 1987; Baumt, Franz, art. cit.; EHLicH, Konrad. «Text
und sprachliches Handeln. Die Entstehung von Texten aus dem Bediirfnis nach
Uberlieferung». En: AssMann, Aleida, Jan AssmanN y Christof HARDMEIER (eds.). Schrift
und Gedichtnis. Beitrige zur Archiilogie der literarischen Kommunikation. Munich: Fink,
1983, pp. 24-43; KocH, Peter y Wulf OESTERREICHER, art. cit. Para su consideracion como
fuentes para el estudio de la historia del espanol: Lapesa, Rafael. «Lalengua de la poesia
épica en los Cantares de gesta y en el Romancero viejo». En: Laresa, Rafael. De la Edad
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pios del registro textual escrito, como habria sido el caso del romance
mencionado al final del apartado anterior.

Valga la pena recordar aqui, aun a riesgo de caer en un lugar co-
mun, que la escritura ofrece al autor la posibilidad de corregir y plani-
ficar su texto, de manera que puede intentar que su redaccién se acer-
que al tipo de discurso escrito mas acorde con sus finalidades expresivas
y pueda cumplir, por cierto, con las pautas de produccién reconoci-
das en el tipo de texto elegido. Esta posibilidad dio a los autores de
aquellos textos antiguos la oportunidad de salvar desviaciones o co-
rregir aquello que consideraban inadecuado para el discurso que que-
rian elaborar; seria también esperable que esta posibilidad de correc-
cién fuera el origen de confusiones discursivas, falsas correcciones o
el ingreso a la escritura de variedades de lengua «proscritas», cuando
el autor carecia de la competencia escrita necesaria para una elabora-
cién textual acorde con los valores y funciones reconocidos tradicio-
nalmente o cuando el autor se veia forzado a escribir en una variedad
o en una lengua diferente de la variedad o de la lengua que empleaba
en su vida diaria.

En este tiltimo caso, conforme se extiende una nueva variedad o
una nueva lengua en la comunidad, accede esta a situaciones
comunicativas que le eran originalmente ajenas,” tanto en la escritu-
ra como en la oralidad, con sus propias exigencias mediales y
concepcionales, en un proceso histérico y cultural que supone algiin
periodo de convivencia entre las formas nuevas y las viejas. El paso
de la oralidad a la escritura de una lengua equivale, pues, a su acceso

Media a nuestros dias. Madrid: Gredos, 1967, pp. 9-28; id., «Contienda de normas
lingiiisticas en el castellano alfonsi». HempEL, Wido y Dietrich BREISEMEISTER (eds.). Actas
del Cologuio Hispano-alemdn Ramdén Menéndez Pidal (Madrid, del 31 de marzo al 2 de abril
de 1978). Tiibingen: Niemeyer, 1982, pp. 172-190; id., Historia de la lengua espariola.
Madrid: Gredos, 1985; MENENDEZ Pipar, Ramén. Poesia juglaresca y origenes de las literaturas
romdnicas. Madrid: Instituto de Estudios Politicos, 1957; id., La Chanson de Roland y el
neotradicionalismo. Madrid: Espasa-Calpe, 1959. Y sobre el problema de las variantes y
sus interpretaciones divergentes: RaisLe, Wolfgang (ed.). Zwischen Festtag und Alltag.
Tiibingen: Gunter Narr (ScriptOralia 6), 1988; ZumtHOR, Paul. «Archaisme et fiction: les
plus anciens documentes de langue “romane”». En: Auroux, Sylvain, Jean-Claude CHEva-
LIER, Nicole JacqQues-CHaQuiN y Christiane MarcHELLO-N1zIA (eds.). La linguistique
fantastique. Paris: Clims-Dendel, 1985, pp. 285-300; id., La lettre et la voix. De la litterature
medievale. Paris: Seuil, 1987.

V7 SeLiG, Maria, Barbara Frank y Jorg HARTMANN (eds.). Le passage a I’ ecrit des langues
romanes. Tiibingen: Gunterr Narr (ScriptOralia 46), 1993, pp. 11-16; y Frank, Barbara,
art. cit.
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a las distintas magnitudes comunicativas que estructuran una comu-
nidad como grupo social, generando nuevas tradiciones o modifican-
do las antiguas tradiciones discursivas, segiin las necesidades expre-
sivas que se producen en la vida social de una comunidad lingtiistica,
al tiempo que replantea la valoracién de las variedades usadas en la
inmediatez. Este habria sido el contexto cultural de Origenes del espa-
iiol en lo referido al romance, como se vera en el cuarto apartado de
este trabajo.

Tradiciones discursivas o los «<modos de escribir y hablar»

Las tradiciones discursivas son un conjunto de parametros conven-
cionales establecidos historicamente al interior de una comunidad lin-
gliistica, que —como modelos discursivos y textuales— guian la
interaccidon entre los individuos, quienes les atribuyen valores y
pertinencias diferentes, segiin las funciones pragmaticas definidas
socialmente.” La valoracién que realizan los hablantes de las tradi-
ciones discursivas vigentes contiene una serie de consideraciones sub-
jetivas y culturales, que logran reflejarse en la comunicacion median-
te modos de decir o de escribir e, incluso, en determinados juicios
metalingiiisticos. En muchos casos responden solo a creencias o pre-
juicios explicables por el tipo de experiencias sociales o por las carac-
teristicas de los procesos histéricos de su comunidad, pero con capa-
cidad, a veces, de conducir determinados procesos diacrénicos y
favorecer o controlar algunas manifestaciones discursivas.”

'® OgsterreICHER, Wulf. «Pragmadtica del discurso oral». En: Berg, Walter, Bruno
ScHAFFAUER y Klaus Markus (eds.). Oralidad y argentinidad. Estudios sobre la funcion del
lenguaje hablado en la literatura argentina. Tiibingen: Narr (ScriptOralia 98), 1997, pp. 86-
87; id., 1998. Para las diferencias con los géneros literarios, Koch, Peter, art. cit., p. 55.
Por otra parte, las tradiciones discursivas pueden tener una extension mas amplia que
lamera reduccién a una comunidad lingiiistica particular, no solo por la coincidencia en
el dominio de la misma lengua histérica, sino también por factores vinculados a tipos de
relaciones comunicativas entre comunidades, piénsese, en este tiltimo caso, por ejemplo,
en las relaciones comerciales, en los medios electrénicos de comunicacién u otros.
Ahora bien, sin perder de vista estos aspectos, concentro mi atencién, en las paginas
siguientes, en la relacién entre tradiciones discursivas y comunidad lingfiistica por los
objetivos de este trabajo.

' Los criterios arriba mencionados agregan un componente sociolingiifstico funda-
mental en la comprensién tanto del valor atribuido por los hablantes a las tradiciones
discursivas, como a su participacion en la continuidad o en el cambio de dichas tradiciones.
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En la dimension de la escritura, las tradiciones discursivas definen
los distintos tipos de textos, las estrategias discursivas para cada caso
y los esquemas de realizacion necesarios para asegurar una comuni-
cacion escrita eficiente, pero siempre estan sujetas al contexto de pro-
duccién textual y a la competencia escrita del autor.” Estos aspectos
valen también para los receptores de un discurso, tanto en la dimen-
sién oral como en la escrita, pues ellos despliegan sus expectativas de
espera apoyados en el conocimiento de las mismas tradiciones
discursivas y, por cierto, también en funcién de su percepcién de las
correspondientes condiciones comunicativas. Por estas razones, las
tradiciones discursivas forman parte de la memoria cultural de una
comunidad, dada su naturaleza social e histérica y su participacién
como criterios reguladores de las interrelaciones comunicativas.?

Para la dimensién sociolingtiistica de tales valoraciones. Cfr. ALvar, Manuel. «Actitud
del hablante y sociolingiiistica». En: ALvar, Manuel. Hombre, etnia, estado. Actitudes
lingitisticas en Hispanoamérica. Madrid: Gredos, 1986, pp. 13-36; id., «La lengua, los dialectos
y la cuestion del prestigio». En: ALvar, Manuel. El espafiol de las dos orillas. Madrid: Mafre,
1991, pp. 251-270; Bustos TovAR, José Jesus de. «Variedades lingiiisticas diatépicas: a
propdésito del andaluz y del espariol de América». La Torre, n.° 7-8, 1998, pp. 273-298;
CarAVEDO, Rocio. «La investigacién sociolingiiistica del espariol». Lexis, n.° 1, 1993, pp. 1-
32; id., «Variedades lingiiisticas en contacto: propuestas para una investigaciéon del
espaniol del Peru». Signo & Seiia, n.° 6, 1996, pp- 493-511; id., La lingiiistica del corpus.
Salamanca: Universidad de Salamanca, 1999. Extensiones histéricas de estos conceptos
pero aplicados a la historia del espafiol de América, cfr. Gurrarte, Guillermo L. «Dialecto,
espaiiol de América e historia en Coseriu». En: THun, Harald (ed.). Energeia und Ergon.
Das Sprachtheoretische Denken Eugenio Coserius in der Diskussion. Tlibingen: Narr, 1988,
pp- 487-500; LLovp, Paul. Del latin al espaiiol. I. Fonologia y morfologia histéricas de la lengua
espaiiola. Madrid: Gredos, 1993, cap. 1; MarTINELL GIFRE, Emma. «Formacion de una
conciencia lingiifstica en América». En: LUDTKE, Jens (comp.). El espaiiol de América en el
siglo XVI. Actas del Simposio del Instituto Iberoamericano de Berlin (23-24 de abril de 1992).
Frankfurt: Vervuert, 1994, pp. 121-141; RivaroLa, José Luis. «Procesos sociales y
lingiiisticos en los origenes hispanoamericanos». En: HERNANDEZ ALonso, César (coord.).
La lengua espariola y su expansion en la época del Tratado de Tordesillas. Valladolid: Sociedad
del V Centenario, 1995, pp. 39-49.

20 OesteRREICHER, Wulf. «Zur Fundierung von Diskurstraditionen». En: Frank, Bar-
bara, Thomas Have y Doris TorHINKE (eds.). Gattungen mittelalterlicher Schriftlichkeit.
Tibingen: Narr (ScriptOralia 99), 1997, pp. 20-21; y OgsterreicHER, Wulf, Eva StoLL y
Andreas WescH (eds.). (1998a). Competencia escrita, tradiciones discursivas y variedades
lingiiisticas. Aspectos del espaiiol europeo y americano en los siglos XVI1 y XVII. Tibingen:
Narr (ScriptOralia 112), 1998.

?! Estos aspectos dan a la investigacién un cardcter interdisciplinario, como requisito
conceptual y metodolégico para comprender e integrar las constelaciones de elementos
y funciones presentes en un evento comunicativo oral o escrito, que determinan tanto
su forma como su sentido. Cfr. Koch, Peter, art. cit., pp. 55-56.
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El caracter histérico de las tradiciones discursivas garantiza su efi-
ciencia de acuerdo con los aspectos sociales y culturales que justifican
su permanencia, y, al mismo tiempo, es promotor de su cambio o
modificacién cuando se alteran los elementos o fines que respaldan
su continuidad,” porque dejan de responder eficientemente a las ne-
cesidades y a las condiciones comunicativas de los hablantes o de los
autores de discursos escritos. Por ello, es la comunidad la que, a partir
de la variacién de las condiciones pragmaticas, promueve la modifi-
cacién o el cambio de estos modos tradicionales de interaccién con el
propoésito de asegurar la eficiencia de la comunicacién; no son, en
ningin caso, las tradiciones discursivas las que cambian por si mis-
mas, pues sus cambios responden a nuevas necesidades comunicativas
surgidas al interior de un grupo social. En este aspecto radica el sus-
tento de las tradiciones discursivas como objeto de observacién lin-
giiistica y filol6gica: su papel en las interacciones verbales en la proxi-
midad es perceptible en los modos de interaccién oral practicados por
los miembros de una comunidad lingiiistica, modos que ofrecen pau-
tas para la estructuracién discursiva, segin el contexto inmediato, y
colaboran con la eficiencia y con la adecuacién del sentido de los dis-
cursos y, por cierto, con su interpretacion; por el lado de la investiga-
cién diacronica, las tradiciones discursivas permiten objetivar la in-
formacion escrita, a partir de modos textuales tradicionalmente
asegurados, con un conjunto de criterios de producciéon entroncados
en condiciones histéricas especificas y bajo determinadas finalidades
expresivas, aspectos que al integrarse favorecen la ocurrencia de una
u otra forma de discurso. En Origenes del espariol, por ejemplo, la ma-
yoria de los textos usados como fuente para el estudio corresponde a
un tipo de texto especifico: el notarial, cuyas caracteristicas lo vincu-
lan, como se sabe, con los modelos latinos que se pretende continuar
textualmente, gracias a la valoracién positiva que recibia entonces el
latin. Sin embargo, el contexto social e histérico de los siglos de forma-
cién del espafiol enfrenta dicha valoracién, por una parte, con la es-
casa competencia escrita de los escribas en la representacion grafica
del latin y, por otra, con la ausencia de tradiciones discursivas escri-

2 Ib., pp. 64-70 expone las siguientes posibilidades a partir del dinamismo que le
reconoce a las tradiciones discursivas: division de una tradicion discursiva en dos, fusién
de dos tradiciones en una nueva y convergencia de dos tradiciones distintas; también es
posible la extension, reduccién y, ciertamente, la pérdida de una tradicion discursiva.
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tas en romance, que asimilen homogéneamente las vacilaciones
discursivas de los escribas. Estas vacilaciones mostrarian los primeros
ensayos en la constitucién de nuevas tradiciones escritas en una va-
riedad de lengua que accede recién a la escritura, en un proceso gra-
dual ascendente pero no lineal.”

Origenes del espaiiol: ;romance oral o romance escrito?

El objetivo de Menéndez Pidal en su Origenes del espafiol,** que desa-
rroll6 sobre la base de una extensa masa documental y acompafd, en
repetidas ocasiones, con algunas reflexiones vinculadas con los pro-
blemas mencionados en los apartados anteriores, fue «indagar algo
de la historia de tan oscuros siglos [X y XI] en relacién con la evolu-
cién lingiiistica» de los origenes tardios del idioma, en la medida que
«nos pueden ser conocidos documentalmente».” En los textos escri-
tos de aquellos siglos observé don Ramén una corriente «que recogia
tradiciones de los primeros origenes del habla vulgar», caracterizada
por una serie de vacilaciones entre estructuras lingiiisticas en lucha
con el latin, que abastecian «de formas jamas escritas antes en los
textos del periodo literario por remotos que fuesen».? La mencién de
lo vulgar, tan comun en la tradicién lingiiistica, abre el campo de
analisis de Menéndez Pidal a la variacién social por su inmediata
oposicién a lo culto, que asume el caracter de lengua literaria, repre-
sentada por el latin con sus respectivos modelos discursivos. Esta opo-
sicion determina, ademas, los extremos entre los cuales se explicara el
proceso de formacién del espafiol: una suerte de desplazamiento del

% Se han ocupado sobre este tema, entre otros: Bustos Tovar, José Jesus de. «L oralité
dans les anciens textes castillans». En: SeLiG, Maria, Barbara Frank y Jorg HARTMANN
(eds.). Le passage a I" ecrit des langues romanes. Tibingen: Gunterr Narr (ScriptOralia 46),
1993, pp. 247-262; id., «La presencia de la oralidad en los textos romances primitivos».
En: EcHENIQUE, Maria Teresa, Milagros ALeza y Maria José MaRTINEZ (eds). Historia de In
lengua espafiola en América y Espafia. Valencia: Universidad de Valencia, 1995, 219-235;
Frank, Barbara, art. cit.; GumsrecHT, Hans Ulrich, art. cit.; Koch, Peter y Wulf OESTERREICHER,
art. cit.; id., «Sprachwandel und expressive Miindlichkeit». Zeitschrift fiir
Literaturwissenschaft und Linguistik, n.° 102, 1996, pp. 64-96; SELIG, Maria, Barbara FrRank
y Jorg Hartmann (eds.), ob. cit.; SEuiG, Maria, art. cit.

# MENENDEZ Pipat, Ramén. Origenes del espaiiol. Madrid: Espasa-Calpe, 1955.

Eb., p. x.

B L. cit.
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extremo vulgar, donde se ubica en un primer momento el romance, al
culto, donde estuvo el latin con todas sus tradiciones escritas.

Con esas ideas en mente, los textos escritos toman su lugar como
fuente primaria en el estudio y, por consiguiente, como dimensién
discursiva cuyos rasgos particulares deben ser diferenciados para no
equiparar escritura con oralidad, especialmente por haber continua-
do los escribas, en principio, con el uso de las mismas grafias de la
lengua clésica en sus representaciones del romance. Pero cuando se
desarrollaron los nuevos elementos fonéticos, dice Menéndez Pidal:
«surgié un dia la necesidad de escribir las lenguas modernas, que hasta
entonces nunca habian pasado de la boca a la pluma, la seria dificul-
tad con que tropezaron los escribas fue la de cémo representarian
esos sonidos extrafos a la escritura de la lengua latina, tinica enton-
ces usada»,” lo que trajo soluciones diversas en la ya fraccionada
Iberorromania. Pues bien, la reflexién antes citada esta referida al vin-
culo entre signo gréfico y sonido, que don Ramén entiende como una
relacién directa, aunque en otros pasajes de su trabajo, como se vera
al final de este apartado, objetive la escritura como dimensién con
capacidad de reflejar estados no contemporaneos de lengua, al extre-
mo de matizar las frases que paso a recordar:

Al observar el anarquico intercambio de sordas y sonoras que igualmente
se da en el latin de la Galia, se ha creido que todas esas confusiones son
solo de grafia, sin ninguna realidad en la pronunciacién de la época.
Pero, de dénde iban a sacar los escribas esas confusiones, sino de la
realidad misma del lenguaje? Todo error gréfico, por anémalo y raro que
este sea, se corresponde con procesos lingtiisticos [...].%

#1b., p. 45. Basta recordar la aparicién de los diptongos provenientes de e y 0, como
la serie de nuevos sonidos palatales, para comprender el problema arriba aludido.
Ménendez Pidal estudic las diversas soluciones gréficas que recibieron estos fenémenos
(pp-45-70). Por otra parte, puede afirmarse que la estabilidad ortografica del castellano,
alcanzada en el siglo XIII, presenta cierta adecuacién del sistema grafico al fonolégico,
pero ello no evité que también se escribieran algunas formas segtin criterios histéricos
y etimolégicos, ni evité sus consecuentes desajustes. Cfr. Bustos Tovar, José Jestis de.
«Spanisch: Graphetik und Graphemik. Grafética y grafémica». Lexicon der Romanistischen
Linguistik (LRL), vol. VI, n.? 1, 1992, p. 69. Para la relacién entre sonido y signo gréfico:
OgrsTERREICHER, Wulf, art. cit.

% MENENDEZ PIDAL, Ramén, ob. cit., p. 522.
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Menéndez Pidal asumi6 la continuidad de la tradicién grafica del
latin, en paralelo con la preocupacion de los escribas por mantener
dicha tradicién prestigiosa y la difusién de las nuevas realidades
lingtiisticas del romance. Este paralelismo metodolégico implica unas
coordenadas histdricas especificas que se resuelven entre el prestigio
de las tradiciones latinas, la extension del romance a la escritura y el
dominio de los modelos discursivos clasicos. El andlisis se coloca, de
esta manera, en el campo de las relaciones entre los conceptos de
oralidad, escritura y tradicién discursiva; ademas, claro estd, de la
competencia lingiiistica de los escribas, quienes con sus «vacilaciones
entre la forma latina y el romance», su «inexperiencia en interpretar
graficamente el sonido [...] ajeno al latin», sus falsas correcciones de-
rivadas de habitos vulgares,” el uso para el mismo sonido de varias
representaciones graficas, en suma, con un «perfecto estado de des-
barajuste»,® fueron consolidando nuevas tradiciones escritas. Por esos
intentos fallidos y reacomodos al interior de la tradiciéon grafica del
latin —agrega don Ramén—, la ortografia alfonsi «es fruto de larga
practica, de lenta seleccidn, ejercitada en los siglos que precedieron al
XII; la ortografia alfonsi procede por tradicién ininterrumpida de la
grafia usual en los siglos X al XII».*!

Las evidencias textuales interpretadas por don Ramén como for-
mas orales del romance son manifestaciones de su difusién social en
el interior de una comunidad lingiiistica que habia privilegiado histo-
ricamente el latin para usos discursivos escritos. Conforme el roman-
ce se extiende de la «boca a la pluma», fue respondiendo a necesida-
des y situaciones comunicativas tanto en la oralidad como en la
escritura. De esta manera, los hablantes y los escribas fueron gene-
rando nuevas tradiciones discursivas, en diferente ritmo, a partir de
la configuraciéon discursiva mantenida hasta entonces por las tradi-
ciones latinas. Por ello, no dudé el autor de Origenes del espaiiol en
reconocer que la tradicién escrita suele reducir las posibilidades del
observador para encontrar evidencias de la oralidad en los textos,
pues «el hecho lingiiistico suele aparecer bajo una sola de sus facetas,
la escogida por esa tradicién».® Una situacién distinta reconoce don

#1Ib., pp. 46-47.
* Ib., p. 68.

3 1b., p. 70.
21b,, p. 515.
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Ramén en el periodo comprendido en su estudio, porque la tradicion
escrita latina estd acusando recibo de la extension del romance a la
escritura y la correspondiente biisqueda de nuevos modos tradiciona-
les. Esos textos se presentan asi carentes de una norma fija, es decir:
«La lengua escrita de los periodos primitivos, y lo mismo los dialectos
rudos y bables», se lee en Origenes del espaiiol, «ofrecen movimientos
mas variados, libres y espontaneos, por lo cual la una y los otros son
mas tutiles para revelar la evolucién vital del lenguaje en muiltiples
aspectos».®® «Parece que falta una norma cualquiera que rija el len-
guaje vulgar antiguo».** Con estos apuntes, don Ramoén ubica su
universo textual en un periodo caracterizado por el replanteamiento
de las tradiciones discursivas. Esta situaciéon promueve nuevos mo-
dos discursivos para representar graficamente al romance y, claro,
promueve también un lento cambio en la valoracién de lo vulgar como
variedad de lengua, perceptible incluso en algunas vacilaciones grafi-
cas de los escribas. Asi se entiende el siguiente pasaje de Origenes del
espafiol, a prop6sito de algunos documentos leoneses, escritos duran-
te la segunda mitad del siglo X, que contienen variantes como:
Armentario, carraira, caseu/ Armentero, carrera, keso/ Armentairo, kaiso /
Armenteiro, karreira:

Sin duda el arcaismo remoto, ai, tenia entonces cierto prestigio entre la
gente culta, mientras el arcaismo préximo, ei, como se conservaba todavia
en regiones del territorio leonés apartadas hacia Galicia y entre gentes
vecinas a la corte pero atrasadas respecto a las novedades del uso, era a
causa de eso mirado con desvio por los escribas, quienes, en caso de
salirse del latin, preferian o la forma completamente moderna, ¢, 0 la com-
pletamente antigua, i [...]. Sea lo que quiera, el hecho es que un estrato de
formas latinas y tres de formas romances se sobreponian en la lengua
escrita en Leén durante el siglo X. Un individuo en un mismo documento
podia mezclar voces pertenecientes a cualquiera de estas cuatro capas
cronolégicamente diversas.®

Al margen de la apuesta por una reflexion de caracter metalin-
gliistico en los escribas, don Ramén alude en su explicacién al juego

% Ib., p. 516.
% 1b., p. 515.
% Ib., pp. 515 y 518.



Carlos Garatea 209

de valoraciones reflejado en la lengua escrita del siglo X, lo que abre
su reflexién a la pugna entre la tradicién discursiva cldsica, con todo
su reconocido prestigio cultural, y una atn incipiente tradicién ro-
mance que habria de consolidarse en los siglos siguientes, conforme
se aparté de los moldes latinos. «De modo que en la Espafa cristiana
hasta el siglo X, donde no hay mas lengua escrita que el latin, tinica-
mente el latin tiene esa corporeidad tangible, un latin diferenciado
del clasico. Pero dentro de ese cuerpo, de ese conjunto de lenguaje
escrito por gramaticos, clérigos o notarios,* se agita y remueve
embrionaria la frase romance».” Esas evidencias del romance que
Menéndez Pidal observa en sus documentos, en una «servil depen-
dencia respecto del latin», no le impidieron reconocer el progresivo
ascenso del romance al dominio de la escritura, en el sentido sefialado
en el apartado anterior, hasta configurar sus propias tradiciones
discursivas y adquirir su propia fisonomia como lengua de cultura,
con el consiguiente cambio en las valoraciones del entorno; en pala-
bras de don Ramén: «el romance en las épocas de origenes, aunque
continuamente invadido, estd en proceso ascensional, se va haciendo
cada vez mds robusto y acabard por eliminar la lengua de cultura,
que es en este caso la decadente».®

La reestructuracién valorativa que implica el comentario citado
supone un nuevo contenido en la memoria cultural de la comunidad,
en tanto el desplazamiento del romance, del extremo vulgar, al culto,

% Vale la pena sefialar que «durante la sociedad alto medieval hubo letrados que
mas que aprender latin, aprendieron tipos de discursos en latin» (Busros Tovar, José
Jestis de, art. cit., p. 222).

% MenENDEZ PiDAL, Ramon, ob. cit., p. 518. En la misma linea se lee en Origenes: «en
la gran lucha entablada, unas veces venceran las formas latinas alto, salto; otras venceran
las formas romances otro, soto, segtin la mayor o menor fuerza conque en cada caso
actiie la tendencia docta o la popular; pero solo estas juegan papel en la lucha, mientras
el arcaismo autro, auto, sauto, nunca se perpetud, nunca fue sino una supervivencia
pasajera, posible solo en el estado embrionario en que se hallaba la lengua escrita en los
siglos X y XI, segtin vamos demostrando» (pp. 518-519).

#1b., p. 521. Menéndez Pidal aludié al mismo proceso, en otro pasaje, de la siguiente
manera: «Los mas varios gustos o tendencias lingiiisticas solicitaban libérrimamente a
aquellos hablantes que en sus vacilaciones preparaban la lengua literaria del mafiana Y
asi pasan los siglos, en medio de esta fermentacion revuelta y, al parecer, desconcertada,
mientras las fuerzas que en ellas luchas se van ordenando lentisimamente, segtin los
valores respectivos, para el triunfo de la mas vital» (p. 527). Sobre el alcance del ascenso
del romance a la escritura: Cfr. Bustos Tovagr, José Jestis de, art. cit., p. 224 y la bibliografia
sefialada en la nota 23.
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no solo significa reconocerle la misma utilidad discursiva en la vida
social, en lo oral y en lo escrito, sino también valorarlo como variedad
eficiente y adecuada para los contextos comunicativos antes reserva-
dos al latin y para las necesidades comunicativas de los miembros de
la comunidad. Estos aspectos son aplicables a los horizontes de espe-
ra de los receptores, en lo oral y en lo escrito.

En el universo discursivo aqui descrito, sin olvidar el papel de los
escribas en la promocién de las tradiciones discursivas en romance,
Menéndez Pidal dio objetividad a los margenes temporales de los re-
gistros escritos de la oralidad, como evidencias graficas de las formas
orales que contribuyeron con la «vulgarizacién de la escritura». Por
ello afirma que:

Desde luego que el romance comtinmente hablado en el siglo X podia
tener mayor estabilidad que el latin vulgarmente escrito. La lengua hablada
se manifiesta fuera de los moldes del latin escolastico, que oprimia siempre a
lalengua escrita [...] también los grandes arcaismos estarian mas olvida-
dos en la conversacion [...]. Pero aunque admitamos esto, hemos de reco-
nocer que todas las vacilaciones que acudian a la pluma de los notarios del siglo
X habian acudido en otro tiempo a la boca de todos, en los siglos en que el
romance era cosa todavia menos diferenciada del latin. Las vacilaciones
corrientes entre esos notarios mas vulgares del siglo X son, pues, un reflejo
bastante aproximado de las que serian usuales entre los hablantes de los
siglos VII u VIII [...]. La lengua escrita refleja siempre procesos arcaicos del
proceso lingiiistico [énfasis mio].*

Las dimensiones de la oralidad y la escritura son distinguidas des-
de la primera linea del pasaje anterior, con el fin de precisar la corres-
pondencia entre ambas manifestaciones de la realidad del lenguaje. Y
en esa medida, los usos discursivos orales durante el siglo X son mas
estables que la escritura en «lengua arromanzada» del mismo perio-
do. Esta oposicién es explicable, precisamente, desde la perspectiva
del ascenso del romance a los distintos niveles comunicativos que se
establecen en la vida social y cuyo nivel mds alto corresponderia a la
escritura, con todos los grados y tipos reconocibles en este registro.
Asi, la lengua notarial del siglo X estarfa reflejando un momento de
transicion entre la oralidad y la consolidacién de tradiciones discursivas

3 MENENDEZ PiDAL, Ramon, ob. cit., pp. 527-528.
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en esa «lengua vulgar», transicion inestable pero continua, que, como
ya se ha dicho, ird desprendiéndose poco a poco de los moldes latinos
hasta asegurar sus propias caracteristicas. Por otra parte, la estabili-
dad que Menéndez Pidal atribuye a la oralidad es entendible por la
oposicion aludida, pero esto no implica negar la existencia de varie-
dades discursivas orales en el mismo periodo, sino mds bien apostar
por una estabilidad de caracter funcional que los hablantes habrian
logrado establecer al interior de su comunidad entre formas lingtiisticas
distintas, mientras reestructuran los valores sociales que les atribuyen
seglin sus correspondientes usos discursivos: «El que habla», afirma
don Ramén, «sigue consciente o subconscientemente ora una, ora otra,
de esas normas en lucha; prefiere una u otra, segtin el tono y la oca-
sién del discurso [...]».#

Otro alcance tienen las alusiones a la interpretacion de las formas
atestiguadas documentalmente, no obstante su correspondencia con
la afirmado en el parrafo anterior. El hecho de que Menéndez Pidal
establezca una diferencia cronolégica entre el momento de produc-
cion textual, siglo X, y el tiempo en que habrian ocurrido en la oralidad
las vacilaciones evidenciadas en sus textos, es consecuente con el pro-
ceso ascendente del romance hacia la escritura, pues en la medida
que la escritura ocupa un lugar superior o, si se prefiere, mas elabora-
do que la oralidad, los textos evidencian fendmenos ocurridos con
anterioridad en la dimension de la inmediatez comunicativa, pero
solo como «un reflejo bastante aproximado», porque las caracteristi-
cas de la escritura disfrazan la oralidad y la reelaboran segtn las pau-
tas textuales, las tradiciones discursivas escritas y las finalidades ex-
presivas de los textos. Las caracteristicas socioculturales de los siglos
X y XI, con el ya reiterado ascenso del romance a la escritura que
enmarca el contexto de produccién textual, le permitieron a Menéndez
Pidal la observacién en la escritura de unos reflejos bastante aproxi-
mados de la oralidad del romance, sin caer en el error de la falsa
equivalencia entre escritura y oralidad.

Nota Final

La diferencia entre oralidad y escritura, sumada a la importancia de
las tradiciones discursivas, ofrece una serie de criterios ttiles para la

9 Tb., p. 526.
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investigacién diacrénica, dado el lugar privilegiado que ocupan los
textos en este tipo de estudios, como tinicos medios para penetrar en
el pasado de las lenguas. Y penetrar quiere decir aqui acceder a través
de la escritura a usos propios del lenguaje de la inmediatez, pues al
fin de cuentas es en la comunicacién oral donde el lenguaje asegura
su dimensién esencial como fenémeno histérico y social. El tamiz que
coloca la escritura a tales propdsitos exige la objetivacion previa de
los textos, no solo en su estructura formal, sino, ciertamente, también
en su correspondencia con modelos textuales que guian, por lo gene-
ral, la pragmatica de produccién textual y ofrecen diversos grados de
elaboracién discursiva. Es igualmente cierto que estos problemas tie-
nen la misma edad que la lingtiistica nacida a principios del siglo XIX,
pero su vejez ha robustecido su importancia conceptual y metodolégica
para los estudios diacrénicos. La falta de atencion a los tipos de tex-
tos, como discursos con sus propias exigencias pragmaticas, coloca al
investigador ante el riesgo de extrapolar estructuras lingiiisticas escri-
tas a la oralidad y calificarlas como representativas de los discursos
orales antiguos.

Que Menéndez Pidal haya dedicado algunos pasajes a estos proble-
mas en su Origenes del espatiol, confirma, por una parte, su entronque
con la tradicién lingiiistica europea y, por otra, su capacidad para ob-
servar y distinguir aspectos centrales en todo trabajo sobre la historia
de la lengua, como son los mencionados en el parrafo anterior. Orige-
nes del espafiol es una obra que, por mérito propio, ha ganado un lugar
destacado en la filologia hispanica, no obstante algunas contradiccio-
nes internas, hipétesis no comprobadas, interpretaciones dudosas, etc.,
pero, de cualquier modo, en dicho estudio hay una serie de considera-
ciones sobre el tema aqui tratado que no han perdido actualidad.
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